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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je | odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zddvodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. | Cil prace X [] [] []
1.2. | Metoda prace X [] [] []

1.3.

Struktura prace

X

L

L]

L

) Oznaéte vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000

znak()

Prace odpovida tezim a dodrzuje vSechny predpokladané kroky spojené
s planovanou analyzou.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou”
2.1 |Relevance tématu s ohledem na souc€asny stav vyzkumu A
2.2 |Puvodnost prace a pfinos oboru
2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informacénich zdroju A
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu A
2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojti A
2.6 |Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu A
a sledovane cile

"A- vyte¢né (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprdmeérny vykon avSak s ur€itymi chybami), C
— dobre (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E —

dostatecné (vykon splfiuje minimalni pozadavky), F — nedostate¢né, neprospél




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znak)

Pokud jde o konceptualni ukotveni prace, je zcela relevatni zaméru, byt mozna na
diplomovou praci je mozna az pfilis popisna uvodni pfehledova ¢ast vénovana
konceptualnim teoretickym vychodiskim. Obsahové je vyklad logicky
strukturovan, zvlasté kvalitni jsou pak ¢asti vénované Katalansku a jeho vyvoji

s ohledem na sledovanou regionalni problematiku.

Text je CasteCné deskriptivni v téch pasazich, které pfedstavuji konkrétni strany a
jednotlivé volebni analyzy.

StéZejni Casti prace je pak hodnoceni stranického systému Katalanska v kontextu
Sartoriho klasifikace, které je argumentacné vyvazené a zavéry lze proto
akceptovat bez pfipominek.

3. HODNOCENIi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logi¢nost struktury prace A
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost
vykladu

3.3 | Zvladnuti terminologie oboru

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

3.5 | Urover poznamkového aparatu

3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovéana
platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F!)

W > > >

3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a
pouzitou argumentaci

3.8 | Graficka uprava textu A

TA— vyte¢né (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprdmérny vykon avS$ak s uréitymi chybami), C
— dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E —
dostatecné (vykon splfiuje minimalni pozadavky), F — nedostate¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

Prace je po formalni strance bezproblémova, jen neni jasné, pro€ nékteré tabulky
jsou uvedeny v textu a jiné v pfilohach. Pokdu by byly vSechny v pfilohach, nic by
se nestalo. Jedna se ale o zcela marginalni "nedostatek"”, ktery nemuze mit zadny
dopad na celkové vysoké hodnoceni formalni stranky zpracovani textu.

4. SHRNUJiICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, ptvodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znaku)

Prace je dobfe tematicky zvolena, kvalitné zpracovana, autorka naplnila vSe, co

avizovala v tezich i v uvodu k vyslednému znéni diplomové prace. Text splfiuje
vSechny pozadavky na hodnoceni stupném A.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:




Diplomovou praci k obhajobé doporucéuiji.

Navrhované hodnoceni: A - vyte€éné
Komentar k nejednoznacnéemu hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaku):

Datum: 26.5.2019 Podpis:




