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D¢jinami Slovanského klaStera na Novém Mésté prazském se Mgr. Michal Pohunek zabyval
Jiz ve své uspésné obhajené diplomové praci z roku 2014, v niz se vénoval d€jinam klastera v
letech 1419-1442. V dizertacni praci tyZ autor zpracovava podrobnéji stejnou problematiku
ve stejném obdobi, ale vedle husitského obdobi pokryva jeho prace rovnéz obdobi
podébradské. Zamérem autora je nyni systematicky a kriticky zpracovat déjiny klasterni
komunity Slovanského klastera v obdobi 1419-1471.

Nejprve seznamuje ¢tenare s metodologii, pramennou zakladnou i dosavadnim badanim. Dale
popisuje situaci zavedeni laického pfijimani pod oboji zplsobou a piestup slovanské
komunity k husitstvi. Velmi cennd je nasledné kapitola ,,Obecné okolnosti klastera na
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Slovanech...*, vénovana zdejSim opatim, vlastni mnisské komunité¢ a jejim majetkovym
pomérim, stejn¢ jako dalsi souvisejici oddily ,,Liturgie a teologie v klastete Na Slovanech...*
a ,,Spiritualita husitské mniSské komunity Na Slovanech®. Poté autor popisuje vztah klastera k
»radikalnim reformnim proudiim 15. stoleti®, tj. valdenskym a Jednot¢ bratrské. V souvislosti
s otdzkami kolem moZznosti byzantsko-husitské unie si kratce v§ima rovnéz moznych divodu,

pro které se klaster zbavil tzv. RemesSského evangeliate. A v zavéreéné kapitole autor své

téma uzavie popisem postaveni a zivota klastera na konci 15. stoleti.

Jiz z tohoto stru¢ného piehledu obsahu prace je evidentni, Ze autor pfikrocil ke zpracovani
svého tématu odpovédné a v Sirokych souvislostech, se snahou Ctenafe uvést do kontextu
fadou exkurst, které primarn¢ s d¢jinami klaStera nesouviseji. Na jedné strané se tak
strankami prace odviji skute¢ny piib&h prazské slovanské komunity, jejich piedstaviteli a
jejiho hospodatského zazemi. Na stran¢ druhé je Ctenat konfrontovan s fadou autorovych

vykladii, které jsou sice neseny poctivou snahou vyli¢it d€jiny klastera v patficném



teologickém a cirkevné-déjinném kontextu, zaroven vSak vlastni téma spiSe zatézuji. Navic se
pak v téchto ptipadech projevuje i autorova zavislost na jim tadné uvedenych vysledcich
soucasn¢ho badani, ackoli v mnoha ptipadech neznd nékteré prace bud'to ,klasické”, anebo
nejnovejsi. Zastupnym piikladem miize byt hned prvni vétSi pasaz, vénovana zavedeni
laického kalicha (s. 69-85), kterd zfeteln¢ vychazi prevazné z praci Heleny Krmickové, ale
napiiklad textl Ondfeje Petri, Dusana Coufala a jinych si nev§ima. Podobné miizeme uvést
namatkou oddily vénované Petru Chel€ickému, Fridrichu Reiserovi nebo Jednoté bratrské
v SirSim kontextu. Ve vSech piipadech prokazuje autor obezndmenost s danou otazkou, zna
adekvatni prameny (jejich pfimé citace vSak praci zase neumérné zatézuji, predevSim
v zaveéreéném soupisu na s. 260 nn.) a orientuje se v poslednim badani. Soucasné ukazuje, ze
tato témata mu jednoduSe nejsou tolik blizkd. Mozna bylo mozné na podrobn&jsi vyklady
tohoto typu resignovat a vénovat se vlastnim d¢jindm Slovanského klastera, coz autor skvéle
ovlada a jeho prace to dokazuje.

Diky nému se totiz kone¢né podafilo popsat a zhodnotit prameny v kontextu odborné
literatury, které se tykaji specifické prazské klasterni komunity v 15. stoleti. A diky nému je
konec¢n¢ fada pramenil spojena pribéhem, ktery patiil k velkym desideratiim cirkevnich dé&jin
a d¢&jin hlavniho mésta. Rozhodné je to vSak vysledek zatim jen pribéZny. Velké nadéje 1ze
totiz spojit s budoucim vyzkumem prazskych méstskych a jinych ufednich knih, ktery
rozhodné neprobéehl zatim v uplnosti a jiz klasické prace Tomka a Teigeho naznacuji, Ze timto
smérem by se prazskd cirkevni topografie méla ubirat. Zaroven vSak lze dodat i to, Ze
ukoncen neni ani vyzkum vlastnich klasternich pramenti, kdy zlstalo nezminéno tieba
dostupné dilo jinak autorovi znamého Benedikta Poschivala Compilatio de domibus et
nonnullis vineis Slovanensis monasterii censualibus, které eviduje latinsko-ceské hospodarské
zaznamy klastera z let 1351-1613 (rukopis Praha, NK CR, sign. XV C 3). A uveden neni ani
dal$i rukopis 17. stoleti, nazvany Paméti Slovanského klastera se sbirkou dokumentl

zapsanych v letech 1578—1636 (rukopis Praha, NK CR, sign. XVII E 24).

Co na praci predevSim ocenuji, je schopnost autora pokladat otazky: Bylo ptihlaSeni
slovanské komunity ke kalichu vysledkem jejich déle trvajicich sympatii k reformnimu Zivlu,
nebo vysledkem pragmatické ivahy? Byla skute¢né benediktinska fehole formujicim textem
slovanské komunity v priabéhu husitskych valek a po jejich skonceni? A mame konecné
hledat pocatky Jednoty bratrské pod tynskou kazatelnou Jana Rokycany, nebo pravé

v benediktinské komunit& kolem bratra Rehote?



Co dle mého praci problematizuje je jeji zbytecné velky rozsah, ktery, jak bylo naznaceno,
plyne piedev§im z autorovy snahy postihnout téma v Sirokém zabéru a pii zohlednéni tady,
zde ziejmé nadbyte¢nych, otdzek. Prace sama vSak neni prosta ani n¢kterych drobnych chyb a

pieklepii, namatkounas. 5, 11, 63, 64, 77, 111, 120, 182, 194, 213, 242 a 306.

Ptes tadu kritickych poznamek, ktery se vSak netykaji tolik obsahu, jako formy prace, autor
bezesporu dostal veskerym narokiim kladenym na tispéSnou dizertacni praci. Prokazal skvélou
obeznamenost s tématem, jeho prameny 1 dosavadnim zpracovanim, ale téZ osobni zaujeti a
velké badatelské nasazeni. Pokud by autor uvazoval o budoucim vydani své prace, pak

doporucuji text redakéné upravit a predevs§im zkratit.

Text dizertacni prace Mgr. Michala Pohunka vSak rozhodné doporucuji k obhajobé!

V Praze dne 6. iinora 2023

doc. Ota Halama Th. D.



