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Odborna droven prace:

U vynikajici velmi dobra U primérna U podpriméma U nevyhovujici

Z hlediska odborného je tfeba ocenit snahu matematicky odvodit vétsinu zakladnich vztahi a
snahu diplomanta porozumét do hloubky dané metod¢. Slabé misto prace po odborné strance je
uvadeéni nerealisticky vysokych hodnot doby zivota. Uvadi se, ze doba Zivota dér je 0 mnoho fadu
delsi nez doba méteni nebo ze je mnohem delsi nez 60 ps, coz by musely byt urcité néjaké
rekordni hodnoty. Takova doba by méla byt ovéfena s hodnotami ziskanymi v literatufe pomoci
jinych metod. Zde je otazkou, zda pomoci této metody L-TCT lze ziskat spravnou hodnotu
zejména proto, ze pii méfeni jsou nejprve odsaty veskeré nosi¢e opaéného znaménka a prakticky
nemuize dojit k rekombinaci.

Vécné chyby:

U témef zadné vzhledem Kk rozsahu piiméfeny pocet U mén¢ podstatné ¢etné [ zavazné

- V uvodu se pise ,, Few years later” ale pokud dobfte pocitam, ma to byt 87 let.

- Kapitola vysvétlujici pohyb nosi¢u je nazvana ,,Kinematics of Charge Carriers in Detector*
vzhledem k tomu, ze kinematika se nezabyva pricinami pohybu ale jenom popisem pohybu, chapu
to jako nevhodné.

- Jako veécnou chybu povazuji chybéjici informaci o pfiprave kontaktii a ovéteni jejich ptipadného
usmériiujiciho charakteru a souvisejici diskusi vlivu na méfeni.

Vysledky:

originalni U ptivodni i pfevzaté U netrivialni kompilace U citované z literatury U opsané
Tady je potieba ocenit, ze student natolik zvladl méteni a pochopil souvislosti, ze byl schopen
meénit operativné parametry méfeni tak, aby vytezil co nejvice dat o chovani vzorki.

Rozsah prace:
U veliky standardni [ dostate¢ny [ nedostate¢ny



Graficka, jazykova a formalni Grovei:

U vynikajici velmi dobra U pruimérma O podpraimérna U nevyhovujici

Vyskytuje se pouze minimum chyb, avsak jazykovy styl odpovida spi$ projevu mluvenému nez
psanému. Formulace typu: ,,Let’s introduce ....”, ,,..and so on.”“ ,,And that is what we can see.*
povazuji za nevhodné. Stejné tak nebyva zvykem v odborné literatufe pouzivat vykti¢nik pro
zduraznéni n¢kterych fakta.

Tiskové chyby:

témet zadné 1 vzhledem Kk rozsahu a tématu ptiméteny pocet U Cetné

Celkova urovein prace:

U vynikajici velmi dobra U priméma W podprimérna U nevyhovujici

Na celkové trovni pace ubira jeji nedostatecné propracovana struktura. Napiiklad kapitola
Introduction ma prakticky pouze dvé stranky a obsahuje tfi ne moc dobte navazujici podkapitoly.
Podobné v praci je podkapitola ,,Monte Carlo Simulation®, jejiz obsah je pouze par vét a 0 Monte
Carlo simulacich nefika téméf nic. Podobné v kapitole ,,.Samples se nedozvime nic o metodé
ptipravy vzorkd, coz urcité je bez zajimavosti z hlediska toho, ze se jedna o bulkové vzorky.

Slovni vyjadieni, komentaie a pfipominky vedouciho/oponenta:

Prace budi dojem, Ze student se o0 metodu skute¢né zajimal a snazil se ji porozumét od zakladu,
coz se mu podaftilo do té miry, Ze byl schopen systematicky experimentovat a ziskavat dodate¢né
informace o chovani vzorku. To je asi z mého pohledu nejsilng;si stranka celé prace.

Co se tyka zpracovani, neni bohuzel zcela zifejmé, co byl cil prace a studentiv pfinos nad ramec
jiz znamych postupti. Tomu by napomohlo lepsi piehlednost prace. Napiiklad by bylo velice
prospésné, kdyby v praci byl idedlné€ graficky pomoci diagramu popsan standardni postup métent,
vyvinuty piedchidci, pokud takovy existuje. Tam bych ocekaval, ze by se objevil mimo jiné
né&jaky rozhodovaci krok pro vybér ze tfi zminénych modeld (konstantni naboj, hluboké pasti,
nesoustiedné kontakty) a rozhodovaci krok, kde bude dochazet ke kontrole Einsteinova vztahu. O
existenci ti riiznych modelt a o kontrole pomoci Einsteinova vztahu se dozvida ¢tenaf z niceho
nic uprostied popisu konkrétniho méfeni. Pravdépodobné se vsak jedna o soucast n¢jakého
postupu, at’ uz vyvinutého predchudci, nebo studentem.

Co se tyka pochopeni materialové podstaty, v zavéru je pouze naznacena diskuse, co zptisobuje
polarizaci, avsak bylo by potiebné tuto diskusi vice rozvinout. Nejasné totiz zistava, ze pii
kratSich dobach aplikace bipolarniho napéti je po zhruba stovce milisekund vzorek
depolarizovany, avSak pti prodlouzeni doby aplikace napéti je tieba ¢ekat desitky hodin na
relaxaci.

Praci

doporucuji

U nedoporucuji  uznat jako diplomovou/bakalatskou.
Navrhuji hodnoceni stupném:

vyborn¢ U velmi dobfe [ dobie U neprospél/a
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