Posudek oponenta dizerta¢ni prace:

Umirajici cirkev: hledani interpretacniho klic¢e k postaveni kirestanstvi
vV postmoderni Evropé v inspiraci Bonaventury Bouseho

Autor dizerta¢ni prace: Bc. Josef Prokes

Vedouci prace: prof. PhDr. Tomas Petracek, Ph.D., Th.D.

Cile a metoda:

Autor si klade za cil najit a navrhnout zptsob, jak mé cirkev Zit, aby napliiovala své poslani.
Jak naznacuje jiz nazev prace, ve svém usili se nebude odrazet od rekapitulace uspéchu ceské
a moravské cirkve, ale pouzije kritickou optiku frantiSkanského teologa Bouseho, S jejiz
pomoci nahliZi stav a promysli idealy cirkevniho spolecenstvi. Opiraje se o janovskou teologii
propojeni JeziSe s jeho uc¢edniky, postuluje Josef Prokes tii Zadouci charakteristiky: cirkev je
na cesté, snazi se o pravdivost a je plna skutecného zivota. Tyto tfi momenty chce ve své
dizertaci prozkoumat, kriticky zhodnotit a na jejich zakladé predevsim navrhnout, jak
postaveni cirkevniho kiestanstvi v Cesku i Evropé vylepsit.

Josef Prokes se v ivodu své dizertace ptipravuje k reflexi a vizi biblické a metodicky
ukdznéné: ,,Metoda, kterou ke ¢teni a praci s Pismem pouZivame, je pfedevsim narativni
biblickou teologii, kdy se vedle exegetickych momentii snazime také o hermeneutiku textl a
jejich aktualizaci tak, abychom dostali potfebna vychodiska pro nasledné ptremysleni o
cirkvi.” (str. 13).

Prvni kapitolu chce doktorand vénovat tvaham o relevanci biblického uryvku, ve kterém Jezis
fika: ,,Ja jsem cesta, pravda a zivot* (Jan 14,6). Spiritualni a eklezialni reflexe tohoto verse
ma byt nejen biblickym vychodiskem, ale rovnéz analytickym nastrojem, jehoZ pomoci chce
autor ,,diagnostikovat® stav cirkve v soucasnosti. Triada atributi cesta — pravda — zivot vsak
neslouzi jen k pojmenovani limitt, nedostatkl a slepych mist cirkve, ale je rovnéz moznosti
pozitivni zmény a piedevsim jako takova vtiskne strukturu druhé (2.3, 2.4, 2,5) i tieti ¢asti
prace (3.1-3.3, 3.4-3.6, 3.7-3.9).

Hned ve druhé kapitole planuje Prokes zatézkavaci zkousSku nosnosti své metody, nebot’ se
pokusi ,,zmapovat, uspofadat a teologicky interpretovat BouSeho ekleziologii* piedevsim
vzhledem k jeho dirazu na ,,zivou pravdivost* jako zakladni kvalitu cirkevniho étosu (str. 12).
Bouseho riiznorodé texty fadi Prokes ,,podle trojice charakteristik cesty, pravdy a zivota“ a
vztahuje je ke svému cili, ,,tedy k hledani toho, jak cirkev mize a ma zit v dneSnim svété*
(str. 13). Ve treti kapitole chce ziskané podnéty, jez v zivote a textech frantiskanského teologa
identifikoval, ,,rozvijet za pomoci soucasnych teologi* a sou¢asného papeze, zejména jeho
exhortace Evangelii gaudium. Pravé tfeti kapitola ma nabidnout ,,impulzy pro obnovu mysleni
a zivota cirkve a jeji pastora¢ni praxi®. Autor dale slibuje, ze bude vedena principem
pastorality a mifit ke konkrétnimu zivotu ,,ve stalém dialogu svéta a cirkve* (str. 14).



Provedeni:

Uvodni kapitolu autor nadepsal ,,Biblick4 vychodiska ke éteni Bouseho teologie a primarné
se V ni zabyva vyrokem Jan 14,6 v souvislosti s teologii ¢tvrtého evangelia a moznosti jeho
vztahovani na eklezialni tematiku. Uzkost a zmateni u¢ednikt provazejici JeZistv rozhovor s
nimi ze zacatku 14. kapitoly shledava Prokes nikoliv nepodobnymi rozpoloZeni souc¢asné
ceské cirkve: ,,Kontext tohoto JeziSova slova nam ddva moznost vztahnout jej na cirkev,
zvlast v okamzicich, kdy se citi nejista, kdy se méni jeji Zivotni podminky, na které byla
zvykla, kdy by rada zastavila vyvoj, drzela se dosavadnich jistot a né¢jak je ubranila® (str. 18).
Za pomoci exegeze (De la Potterie a Zevini) dochazi k zavéru, ze centralnim pojmem ve
studovaném janovském vyroku je pojem ,,cesty, a dodava, ze u vsech prohlaseni

s predikatem ego eimi ,,JeZi$ nejen oznamuje, kym je, ale také co déla“ (str. 26). Biih je v
JeziSi na cesté k ¢lovéku, aby ho uzdravil a zachranil, a s odvahou vychazi i na Spatné cesty,
aby zmateného a ztraceného oslovil a pomohl mu (autor v tomto smyslu interpretuje
novozakonni pasaze jako Lk 15, 4-7; Jan 5, 1-18; Lk 10, 25-37). I cirkev je v pohybu, a to
nejen na své misi, ale rovnéz jako spolecenstvi, které musi rozlisit a nechat za sebou mnohé
(obtizku, kasrut atd.) a hledat nové formy (Sk 10; Sk 15). Prokes uzavira prvni kapitolu
maximou, ze ,,cirkev se snazi podobat svému Panu®, ,,jako cesta vychazi ¢lovéku vstiic*, ze
zajmu o zbloudilého ¢lovéka ,,ma odvahu vychézet i na Spatné cesty, ,,chodi po cestach

svéta, 1 kdyz jsou slozité a klikaté®, ,,je spoleCenstvi na cest¢ a takto sobé rozumi* (str. 42).

Ve druhé kapitole nacrtne Prokes Bouseho zivot (2.1) a ptredstavi zékladni rysy jeho
ekleziologie, jak je najdeme u M. C. Putny, V. Novotného a T. Petracka, a nasledné pokracuje
tremi ¢astmi, v nichZ rozebird BouSeho teologii tykajici se cirkve ve svétle troji
charakteristiky JeziSe, jeZ vztahuje na cirkev; postupné jde o cirkev, kterd je na cesté (2.3),
ktera se snazi o pravdivost (2.4) a ktera je plné skute¢ného Zivota (2.5). Inspirace, které
poslouzi ve finalni kapitole a které spoluutvareji i jeji strukturu, mizeme heslovité
prezentovat uz na tomto misté: probouzet kajici védomi (zbavovat se sebejistoty a
Ihostejnosti), vytvafet mista setkani teologie a zkusenosti (véetné zkuSenosti nevéticich),
prozivat relativitu cirkve (nema smysl a cil v sobé samé), pfiznavat slabost, nahlizet krize jako

ptilezitosti, vychazet do svéta, piijimat od n&j inspirace, propojovat liturgii a zivot atd.

Ve tieti kapitole autor podnéty ziskané z BouSeho textl rozpracovava v deviti podkapitolach.
,»Kazdému rozméru z trojice cesty, pravdy a Zivota vénujeme tfi. Budeme se v nich snazit
rozvadét ziskané postiehy vzhledem k situaci dnesniho svéta [...] Predmétem naseho
zkoumani bude forma cirkve, kterou si definujeme tak, Ze jde o hledani zptisobu, jak viditelné
a spolecné zit kiestanskou viru [...] Nas pfistup odpovida spise ekleziologii pastorlni a
fundamentélni. Pfitom se budeme casto opirat o ptistup biblické teologie. Vhodnost tohoto
pfistupu vidime piedevs§im v tom, Ze zkoumané problémy a jejich feSeni se diky Pismu dafi
Iépe zasazovat do kazdodenniho zivota cirkve.* (str. 85)

Cela treti kapitola reaguje nejen na podnéty, které cirkvi zanechal Bonaventura Bouse, ale
piipojuje rovnéz (asto obsahoveé podobné a teologicky ptibuzné) impulzy papeze Frantiska,
italské teolozky Stelly Morry, amerického jezuity Jamese Martina, jeho francouzsko-
némeckého spolubratra Christopha Theobalda a dalSich. Projdéme findlni kapitolu stru¢né po
Castech, na které je rozd¢lena.



a) Cirkev a cesta (3.1 az 3.3)

Ma-li dle Josefa Prokese cirkev souznit S JeziSem, ktery je cestou, musi byt cirkvi vychazejici.
Pastorace zalozena na konverzi proménuje cirkevni struktury na pratelskou cestu k lidem.
Misie cirkve je nesena vychazenim Bozim a jeho neziStnym zajmem o ¢lovéka v jakékoliv
situaci: ,,Jen kdyz bude sama Zzit evangelium jako skutecny dar, bude ho moci nést svétu a byt
skutec¢né cirkvi vychazejici® (str. 92). S odkazem na papeze FrantiSka a Bonaventuru Bouseho
Prokes zdiraznuje, ze ono vychazeni necili na obsazeni pozic a ovladnuti prostoru, nybrz je
vyjadienim péce o spousténi procest, jez nechaji v Case (¢asem) zazatit Bozi moci a dobrot¢.
Pro cirkev to rovnéZz znamena povinnost peclivé promyslet, jakym zptisobem nastavuje
priority, zda je schopna ménit ihel pohledu, slyset hlas periferie a nechat se jim obohacovat,
ba dokonce evangelizovat. Cirkevni spolecenstvi, jez se nezastavilo a neusadilo v prostoru,
zustava citlivé vuci zpétné vazbe obycejnych lidi, je schopné podivat se na sebe z nadhledu,
nese zrale napéti, jez piindsi dynamika cesty, a fesi konflikty, které zivot ptinasi; Zije realitu,
ale neztraci idedly.

Cirkev na cesté je dle Prokese ve zvolené perspektivé téz cirkev rozlisujici. Predpokladem
spravného rozliSovani mrtvého od Zivého je ,,solidni teologické vzdélani a zkuSenost*
(Bouse). Rozlisovani se tyka véci, které je tieba dale nerozvijet a osvobodit se od nich. Autor
doporucuje Vv této souvislosti uvédomovat si cil a smysl cirkve, kterym je hlasani evangelia.

Ttetim pozadavkem a projevem cirkve na cesté je jeji nezajisténost. V mysleni Bonaventury
Bouseho cirkev musi riskovat, najit odvahu ke zméné¢, nevyckavat, jak véci dopadnou, a
neodvolavat se na to, Ze tak ¢i onak se to délalo vZzdycky; neschovavat se za neménné pofadky
a vysoké idealy, ale doprovazet lidi v situacich, v jakych se nalézaji.

b) Cirkev a pravda (3.4 az 3.6)

Ve druhé¢ tietin€ findlni kapitoly se Josef Proke§ zamysli nad tim, ,,co to pro cirkev znamena,
kdyz ji zaklada Jezis, ktery je pravdou® [...] a ,,jak konkrétn¢ ma snaha o pravdivost cirkve
vypadat‘ (str. 146). Dilezitym momentem je schopnost naslouchat, kterou se dle minéni
autora mize zvysit autenticita a kredibilita cirkve v dnesnim svété. S odkazem na papeze
Frantiska se ,,uvédom¢lé naslouchdni* proménuje v dialog, ktery se stava bytostnym
vyjadifenim ptistupu ke svétu a pohledem na né¢j. Nasleduje dle mého magistralni véta: ,, To
vede cirkev k duvéie, ze ve svEété ji neceka jen néco, proti cemu se musi branit, ale také
skutecnosti, bez kterych jen tézko svému evangeliu porozumi* (str. 152). Autor se zkusSenosti
s praci v cirkevni Skole se pak pfimlouva za to, aby profilujicim znakem cirkevnich instituci
,,byla snaha o vzajemnou diveéru, otevienost a porozumeéni jednoho druhému®, kde primarné
nejde o nabozensky kolorit, ale vSe je neseno zajmem o druhé, 0 jejich pohled na svét a
postoje (str. 153). Stejné i1 kazatel je ponoien do dvojiho naslouchdni: naslouchd Bozimu
slovu, ale téz spolecenstvi, ke kterému je poslan (str. 154nn). Tento princip dvojiho
naslouchani se pak spolu s aggiornamentem a pastoralitou v¢etn¢ vnimani lidskych udalosti,
potieb a ptani stava stylem pravdivosti cirkve citlivym vi¢i znameni doby, stylem pravdivé
cirkve, do kterého se propisuje ,,podoba a rysy naSeho Boha* (str. 157).

Cirkev, kterou vede Duch pravdy, je dle ProkeSe rovnéz cirkvi rozjimajici. Zkusenost
spole¢ného rozjimani Boziho slova posili novy rozmér zkuSenosti cirkevniho spolecenstvi a
nezustane bez dopadl na konkrétni formu cirkve (str. 169). Posileni tohoto prvku mimo jiné



umozni slavit ned€li 1 jinym zplisobem nez Gcasti na msi svaté (dle autora zejména pocetnym
spolecenstvim) a umozni knézi, aby (alespon obcas) slavil nedélni bohosluzbu s lidmi na
periferii (str. 170n). Tuto formu Josef Prokes pfipadné navrhuje nazyvat ,,farni bohosluzbou®,
nikoliv bohosluzbou slova (str. 174). V kazdém piipad¢ se vSak spolec¢na ¢etba Pisma ukazuje
jako prevence ,,cirkevnického kiestanstvi® (Bouse) a podporuje nejen osobni, ale obzvlast
ucinné i zivot komunitni (str. 175).

Dalsi vyzvou pro farnosti, komunity i celou cirkev je, ,,aby dokéazala vytvaret mista a situace,
kde se da spojovat zivot s vypravénim evangelia“ (str. 184). Cirkev vypravejici predstavuje
evangelium formou vypravéni a pribehi, které zrcadli zivot, a nabizi tak svédectvi propojujici
zivot s Pismem (vzor L. Heryén).

c) Cirkev a zivot (3.7 az 3.9)

Hlavni inspira¢ni zdroj autorova pfemysleni o cirkvi Bonaventura Bouse si ptal, aby
spole¢nému slaveni liturgie predchazely osobni vztahy téch, kdo do kostela ptichazeji, vztah
ke knézi nevyjimaje. Josef Prokes pfipomina vyzvu, aby cirkev zila ve spolecenstvi a jeji
¢lenové péstovali mezi sebou i svymi pastyii nejen dobré vztahy, ale aby dokonce kraceli
zivotem spole¢né. Odpovédi na tento impulz je v piedkladané pasazi vize cirkve synoddlni:
,,Cirkev synodalni je cirkev, kterd se snazi obnovit schopnost naslouchat, komunikovat, a také
védomi, Ze jdeme spolecné a mizeme mit vzajemnou sounalezitost s celkem cirkve [...]
Cirkev, ktera se snazi obnovit formu svého Zivota, tedy pecuje u svych ¢lent o védomi, ze
jdeme spolecné, vzajemné se potfebujeme a na kazdém zaleZi. Spolecna cesta, ktera je Casto
nejista, je ale krasna proto, Ze nés na ni zve sam Jezis.“ (str. 199)

[ kdyz Bouse spravné predpokladal, Ze Zivou cirkvi budoucnosti bude cirkev nepocetna, jez
bude tvofena nevelkymi komunitami lidi, ktefi budou drZet pti sob¢ a touzit po Kristu,
nepochyboval, Ze musi zUstat cirkvi rozmanitou. Prokes se domniva, Ze ,,je ticba stavét cirkev
jako rozmanité spolecenstvi, kde mé kazdy své misto a tikol, jednotlivi clenové se vzajemné
potiebuji a ovliviiuji se. Tim roste jejich samostatnost, védomi vlastni hodnoty a mira
zapojeni a zodpovédnosti vici celku.” (str. 210) V této Zadouci diverzité cirkve nachéazi své
misto lidové zboZnost a jeji pfiznivci, poutni mista jako ohniska oZiveni i farni trsy (termin i
jeho obsah autor vysvétluje na str. 202nn).

Zavérecna podkapitola finalni ¢asti ProkeSovy dizertace se vénuje cirkvi pozorné. Pozorna
cirkev je odpovédi na Bouseho vyzvu, aby byla cirkev vnimava ke kazdodennimu,
konkrétnimu Zivotu ¢lovéka a dokazala ho vtahovat do své bohosluzby. ,,Obnova formy
cirkve, ktera za€ind pozornosti lidi viici druhym, je dobfe predstavitelnou, konkrétni a mize
zacCit hned. Vede cirkev k vétsi kreativite a také ucté k tajemstvi druhého clovéka.* (str. 225)

Hodnoceni:

Posuzovany text se mi jevi jako dizertabilni, nebot’ metodologicky i obsahové pfinasi do
ceské teologické diskuse nové podnéty. Autor si zvolil ambicidzni cil, totiz pfehlédnout
komplexni cirkevni realitu a navrhnout proménu stylu a forem v fad¢ oblasti. Diky volbé
vhodné metody a adekvatni formalni struktury své cile naplnil; Bouseho podnéty usporadal a
pretavil do konkrétnich a aktualnich vyzev pro ¢eskou (resp. evropskou) cirkev. Impulzy



formulované do deviti charakteristik cirkve se mi jevi jako relevantni pro dalsi promysleni ve
fundamentalni i praktické teologii, a to ve fundamentalni teologii pro sviij vztah ke kredibilité
ktest’anstvi, v praktické teologii zejména pro svij pastoracni aspekt. Chtél bych rovnéz ocenit,
jak doktorand ve své praci pouziva Pismo. ProkeSovy vyklady vybranych biblickych mist (od
Exodu az po Skutky apostolské) tvoti dusi jeho knihy. I kdyz svou metodu spise naznacuje,
nez obsirng rozpracovava, je jeho vyrazna cirkevni hermeneutika ptistupu k Pismu
metodologickou patefi celého textu. Jako fundamentalni teolog nemohu neupozornit na
skute¢nost, ze ProkeSova biblicka hermeneutika odpovida predstavam, které doporucuje
konstituce Dei verbum: jedna se o kanonickou exegezi, pouzivani analogie viry a stalé
ptihlizeni k tradici cirkve (DV 12). Zminénou cirkevni hermeneutiku pak kromé
magisterialnich podnétl papeze Frantiska doplituje rovnéz spiritudlni a pastoracni zkusenost
autora. Praveé zkuSenost je dle konstituce Dei verbum spolu se studiem a apostolskym
hlasanim (v textu hojné zohlednéné exhortacemi Evangelii gaudium a Veritatis gaudium)
zakladnim motorem rozvijejici se a do budoucna mifici tradice cirkve (DV 8).

Otazka:

Mohl byste u obhajoby rozvést (z mého hlediska vhodnou) kritickou poznamku Vojtécha
Novotného na adresu ekleziologie Bonaventury Bouseho ze strany 53 (,,uz cirkve na
ptikladu tajemstvi Panny Marie) a propojit ji ptipadné s deviti Zadoucimi charakteristikami
cirkve? Jinymi slovy, mohl byste oziejmit maridnsky rozmér VaSich podnéti? (viz Lumen
gentium 8).



