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1. Aktuilnost (novost) tématu:

Diplomantka si za téma své prace zvolila problematiku, ktera nebyva ¢astym tématem kvalifika¢nich praci.
Duvodem je nejen jeji samotna naro¢nost, ale i nékteré interpretaéni a aplikaéni problémy, jeZ nebyly dosud
zcela uspokojiveé vyieSeny. Piedev§im vSak se jedna o problematiku, které se zjevné dotkne pfipravovana
rekodifikace trestniho prava procesniho, a to v souvislosti se zvazovanym zru$enim stiznosti pro poruseni
zakona. Proto tfeba diplomovou praci, vénovanou problematice dovolani, povazovat za stile aktudlni,
zadouci a potiebnou.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouZité metody:

Problematika dovolani je pfiméfené naro¢nd na zpracovani pramenného materialu, protoze vedle Gzeji
orientovanych praci je tfeba provést peclivou excerpci z obecnéji orientovanych literarnich pramend
komentafové a uéebnicové povahy, a v neposledni fad¢ i z judikatury Naroc¢na je ovSem i na vlastni
zpracovani, protoze pro zdarné zpracovani tématu je potiebné a nezbytné rovnéz velmi dobré zvladnuti
problematiky opravného fizeni a opravnych systémi vibec. Metoda deskripce a kritické analyzy, jakoz i
z ¢asti metoda pravni komparace, které byly v praci pouzity, odpovidaji pfedmétu prace a vyty¢enym ciliim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomantka se nejprve vénuje obecnym otazkam pitezkumného (opravného) tizeni a jeho specifickym
principiim, véetné historického vyvoje pravni Gpravy opravnych prosttedki. Na to navazuje kli¢ova kapitola
vénovana analyze pravni Gpravy dovolani. Praci pak vhodné uzaviraji kapitoly vénované vztahu dovolani
Kk ostatnim mimofadnym opravnym prosttedkiim a k Gstavni stiznosti, resp. srovnani ¢eské a slovenské
upravy. Systematika ¢lenéni prace je proto zcela logicka, prehledna a plné funkéni.

4. Vyjadfeni k praci

Praci lze celkové hodnotit jako mimotadné zdatilou. Pojem opravnych prostiedku, jejich funkce a klasifikace
jsou vymezeny zcela spravné. Spravny je postieh diplomantky, Ze na rozdil od fadnych opravnych prostiedkt
dochazi u mimofadnych opravnych prostiedkti v disledku prilomu do pravni moci ke kolizi zajmu na
spravnosti a spravedlnosti rozhodnuti se zajmem na zavaznosti a nezménitelnosti rozhodnuti. Velice pekné
je vyloZzena podstata a smysl specifickych principti ovladajicich opravné fizeni, resp. vyhody i nevyhody
,Cistych forem* nékterych téchto principt. Divodna je kritika faktu, Ze trestni fad vyslovné neupravuje
instituty litispendence, res iudicata a (az na vyjimky) ne bis in idem. Pfisvédcit tfeba nazoru, Ze to, zda jde ¢i
nejde 0 ,,zménu k hor§imu“ nelze posuzovat ¢isté objektivné bez ohledu na to, jak takova zména dolehne na
konkrétni osobu. V partii vénované historickému vyvoji pravni upravy jsou kli¢ové mezniky pravni regulace
a vyvojové tendence postizeny spravné. Souhlasit tfeba rozhodné s vytkou, Ze institut stiznosti pro poruseni
zakona pusobi dnes nesystémovée. Divody, které vedly k zakotveni institutu dovolani do trestniho fadu, jsou
vystizeny dobfe. Rozbor jednotlivych institutii v ramci dovolani je zpracovan velmi pecliveé, svédomité a
srozumitelné. Zdarilé jsou tivahy diplomantky o nad otdzkou podani dovolani pouze proti vyroku tykajici se
jen nékteré¢ho z vice dil¢ich utoki pokracujiciho deliktu. Zavér, ke kterému diplomantka dospiva, je patrné
spravny. Kladné tieba hodnotit, ze diplomantka nepiehlédla rozsifeni okruhu opravnénych osob o Utad
evropského vefejného zalobce. Pii rozboru dovolacich diivodi se diplomantka zasluzné zamétuje na zcela
novy dovolaci divod podle § 256b odst. 1 pism. g), kde literarni zpracovani i judikatura dosud chybéji.



Interpretace tohoto divodu je tak mimofadné zasluznym a zcela samostatnym a pomérné zdatilym pocinem
diplomantky, ktery lze akceptovat. Zvlastni pozornost je rovnéz divodné vénovana dovolacimu divodu
podle § 256b odst. 1 pism. h). Pochvalit lze i uvahy nad vykladem ,,chybé&jiciho zamitavého vyroku‘
Vv ptipadech, kdy je positivné rozhodnuto jen o ¢asti dovolanim resp. jen o dovolani podaném nékterou
z opravnénych osob. Zdatilé je srovnani institutu dovolani s ostatnimi mimofadnymi opravnymi prostiedky
a s ustavni stiznosti. Peclivé zpracovana je srovnavaci partie, véetné z ni plynoucich podnétti de lege ferenda.

Celkové lze ptedlozenou diplomovou praci hodnotit jako mimotadné kvalitni, svym rozsahem i obsahem
rozhodné pievysujici obvyklou troven diplomovych praci. Diplomantka prokazala vybornou orientaci ve
zkoumané problematice a do tuctyhodné hloubky se seznamila nejen s pravni Gpravou, ale téz prakticky ve
vyCerpavajicim rozsahu s dosavadni odbornou literaturou, internetovymi zdroji a s judikaturou. S prameny
pracuje zcela tviré¢im zpusobem, samostatné a efektivné. Prace je zpracovana s mimotadnou peclivosti a

svédomitosti. Vné&jsi uprava prace je velice pekna, jazykové zpracovani prace a vyjadiovani maji vysokou
aroven.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance nesporné spliiuje poZadavky na
ni kladené a je rozhodné zcela zpisobilym podkladem pro ustni obhajobu.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén vyborné.

Kriticka analyza soucasné pravni Gpravy a praktickych
interpretacnich a aplika¢nich problémut a nasledné
formulovani namétt de lege ferenda prokazuji
samostatny a tviréi pfistup.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi.

Prace ma logickou strukturu, poéinaje zakladnimi
pojmy, instituty a principy, pies analyzu pravni Gpravy
az po rozbor vybranych problém, konce
formulovanim navrhi de lege ferenda.

Logicka stavba prace

Ukelné a tvaréi vyuziti poznatkd z literarnich a
dal§ich prameni. S ohledem na téma prace se jedna
vesmés o prace tuzemskych ptip. slovenskych autort.
Veskeré zdroje, citace i odkazy jsou dusledné
vyznacovany.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroji)
véetné citaci

Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky rozhodné zcela odpovida zaméfeni a
cilim prace.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k
tématu)

Z formalniho hlediska je text prace zpracovan velmi
dobfe.

Uprava price (text, grafy, tabulky)

Jazykova a stylisticka aroven zpracovani maji velmi
dobrou troven.

Jazykova a stylisticka uroven

5. Pripominky a otizky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé¢.

NavrzZeny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

V uréité dobé se o vztahu Ustavniho soudu CR a Nejvyssiho
soudu CR hovotilo jako o ,,vélce soudii. Co bylo podstatou
jejich sporu a jak tento spor vyustil ?
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