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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je aktualni. Téma je dotceno vyznamnymi zménami pravni upravy. Podle
udajt ve studijnim informacnim systému nebyla kvalifika¢ni prace S identickym tématem
zpracovana.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je narocné. Zpracovani predpokldda vybornou znalost jednotlivych instituti
stavebniho prava a porozuméni vztahim mezi nimi. Platna pravni Gprava je slozitd a
nachylna ke zménam.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vedle uvodu a zavéru je text ¢lenén do Sesti kapitol nazvanych 1. Obecné vymezeni pojmu
prostorové regulace; 2. Zakonny zaklad prostorové regulace; 3. Obecné pozadavky na
vyuzivani tzemi; Terminologie a vyznam pojmu rozhodnych pro urceni prostorové
regulace; 5. Puasobnost mésta a obce ve véci prostorové regulace; 6. Specifické postaveni
HI. m. Prahy. Vsechny kapitoly se dale vnitin¢ ¢leni. Zvolena systematika je logicka a
piehledna, koresponduje s obsahem, odpovida potfebam zpracovani. Autorka postupuje od
obecnéjsich vysvétleni ramce problematiky k vlastnimu jadru tématu.

Vyjadreni k praci

Predlozend prace vykazuje solidni Urovenl. Diplomantka prokazuje, ze obtizné
problematice rozumi. Srovnava ucinnou pravni Upravu se sStarSim znénim, stejné jako
upozoriiuje na zmeény piinaSené novym stavebnim zidkonem, které jest¢ nejsou Ucinné.
Misty se vSak zpracovani stdva trochu popisnym, kdyz nejsou aktivné identifikovany a
feSeny nékteré mozné problémy. Jinak je pfedmétna materie podavana obsahové spravné.
V praci se vyskytuji drobné nedostatky rtizného charakteru. Naptiklad na str. 13 se
vyskytuje doslovna citace, aniz by byla néjak uvozena. Soufasné¢ nedava moc smysl
pouzivat doslovné citace z odborné literatury, kdyz je jimi sdélovan obsah ustanoveni
zakona. V prvni vété posledniho odstavce na str. 20 dochazi k nechténé slovni zdmeéné.
Zacatek druhého odstavce podkapitoly 2.6 na str. 21 neptfesné zprostiedkovava zakonnou
formulaci (,,urady ndlezejici k).

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace je autorkou definovan obecné¢ jako zamér
piispét k objasnéni pravniho ramce problematiky,
kterd vyznamné ovlivituje vystavbu, charakter mést
a tim padem i kvalitu Zivota jeho obyvatel. Takto




formulovany zamér byl ¢astecné naplnén.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Nezaznamenal jsem podeziclé prvky, které by
naznacovaly plagiatorstvi. Kontrola na plagiaty
v systému Thesis.cz vykazuje maximalni podobnost
4 % (celkova podobnost 43 %), celkové procento
podobnosti v systému Turnitin pak ¢ini 28 %. Vyssi
mira je zpisobena rozsahlejsi praci s platnou pravni
upravou.

Logicka stavba prace

Stavba prace je prehlednd a logicka.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Prace stoji na dostatecném mnozstvi rozmanitych
zdrojii, 1 kdyz nevyCerpava vsSechny dostupné.
V omezené mife vyuziva cizojazy¢né zdroje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Obsah prace neni trividlni. Autorka prokazuje
schopnost  pracovat se slozitymi  pravnimi
konstrukcemi. Vlastni analytickou praci si vsak lze
piedstavit ve vétsim rozsahu.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

VéEtsi pozornost by méla byt vénovana jednotnému
zpusobu citovani pravnich piedpisu a judikatury.

Jazykova a stylisticka Groven

Prace je zatizena nadmérnym mnozstvim chyb.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Je z hlediska pozadavki na vzajemny odstup staveb relevantni existujici ¢erna stavba?

Je ptipustna samostatna spravni Zaloba ve véci rozhodnuti o vyjimkach z obecnych pozadavka?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen

Velmi dobtfe. Divodem je piedev§im méné
zastoupeny analyticky pfistup a vét§i mnoZstvi
pochybeni formdalniho charakteru. Vysledna
znamka bude uréena téz vykonem diplomantky
u obhajoby a hodnocenim dalSich ¢lent
komise.

V Praze dne 22. 1. 2023

JUDr. Jiti Rajchl, Ph.D.
oponent




