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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace.

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti
(vychodiska, cile, vyzkumné otéazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 4
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Oduavodnéni a reserse odborné literatury Vyborna aroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobfe popsan a v praci diskutovan, prevladaji domaci zdroje literatury. Je

Je zdlivodnéni prace logické? Y ‘ PR , , . ) .
€ zduvodnent prace fogicke predlozen odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich vyzkum{, ktery odpovidajicim zplUsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
vzhledem k tématu dostatecny/uplny? inovativni a pro obor pfinosna.
Je zvolend literatura aktualni? 19

Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otdazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Vyborna uroven — viechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
naroky na védeckou praci..

analyza dat)? 18
Jsou vSechny pouZzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
poznatkd interpretace vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Ly , . Y Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci pro interpretace poznatka. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . , v , . PV . S
jsou diskutovdny v kontextu dalSich vyzkumd a zdGraznuji pfinos k rozvoji védomosti a jsou
Jsou prezentovdny vSechny relevantni poznatky? | zminény praktické implikace véetné moznych vyzkumnych témat.
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 28
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajl jsou dostatecné oSetreny.
- S Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? , Y . y v P P
kulturni dopad prace 9

Nedoslo k ohroZeni zajmu Gcastnik vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — prace je origindlni a prinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem.
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Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autor se v prdci s ndzvem ,,Uzivatelé alkoholu v Kontaktnim centru” vénuje problematice, kterou divérné
zna ze své pracovni praxe vedouciho zafizeni minimalizace rizik. Prace v teoretické ¢asti vystihuje
zakladni pojmy a problematiku prace s klientem v adiktologickém zafizeni typu kontaktni centrum.
Teoretickd ¢ast je prehlednd, vystiznd, fadné citovana. Zejména bych ocenila vypracovany detailni
prehled v kapitole 2. V teoretické ¢asti by mohl byt vice pfestaven typ zatizeni ,wet centrum (popf.
»wet hostels“. Zminéno je KC VIhkda v Brné, neni vSak popsano podrobnéji nastaveni a podminky
sluzby ¢i zahrani¢ni zkusenost, ze které by mohla ¢eska zafizeni nabirat inspiraci. Z formdlniho
hlediska bych upozornila na formalni Upravu citaci-opakuje se pouzivani tecky pred zdrojem.

V praktické ¢asti autor predstavuje design vyzkumu, ktery ma vSechny nalezitosti. Podrobné je
popsdana etika vyzkum, autor zmifuje svUj stret roli vedouciho pracovnika a vyzkumnika, bylo by
vhodné jesté doplnit oSetreni tohoto stretu. V ¢asti vysledky-jsou uvedeny podily klient s primarni
drogou alkohol, ale neni uvedeny celkovy pocet klientd (n). Jsou uvedeny vysledky jednotlivych
vyzkumnych otdzek, vysledky byly podrobeny diskuzi a autor navrhl praktickd doporuceni a
vyzkumna témata.

Praci hodnotim jako zdaftilou, velmi prakticky vyuzitelnou pro samotné zatizeni i podobny typ
programU. Autor zuZitkoval zkuSenosti z praxe, prokazal schopnost zpracovat text i realizovat a
zpracovat vyzkum.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Méla by, dle Vaseho nazoru, kontaktni centra pracujici s uzivateli alkoholu nabizet také
programy kontrolovaného podavani/piti alkoholu?
2. Diskutujte, prosim, mozné ovlivnéni odpovédi respondentd.

Body celkem

90/ max. 100 bod

Navrhované hodnoceni

Datum
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Jméno a prijmeni, podpis

Barbara Janikova




