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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliluje

s drobnymi
pripominkami
spliluje s
vyhradami
Nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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R N
R N




Zpracovani piiloh
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bod¢ 5.

ano

Préce je kompilaéni praci

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tvir¢imi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(strucné charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni prilohy)

Diplomantka na sebe vzala nelehky tkol sledovat v Sirokém zabéru nastup a vyvoj moderni
architektury v malém ¢eském meésté. Mésto Slany je pro takovy vyzkum hmotnym i socio-
kulturnim prostfedim s dostate¢nou mirou reprezentativnosti, tedy s potencialem piekrocit
lokalni rAmec a vypovédét s obecnéjsi platnosti o ambicich 1 bariérach, o vztazich centra

a periferie, o rolich prazskych a mistnich architektti a staviteli @ mistnich stavebnikd, vzta-
zich mezi nimi, 0 cestach, jimiZ moderna vstupuje do maloméstského prostiedi. Pro splnéni
takového tkolu bylo samoziejmé nutné nejprve podrobné a co mozna mnohostranné rekon-
struovat stav, do néhoz architektonicka moderna vstupovala, a ten je nejlépe pochopiteny
jako vysledek historického vyvoje. Autorka tak logicky poté, co se kriticky vyrovnala s do-
savadni literaturou, hutn¢ nastifiuje d€jiny mésta a jeho urbanisticky a architektonicky vy-
voj. Métitko vykladu se logicky méni s koncem 18. stoleti a diplomantka pak sleduje pro-
meény mésta podrobnéji az k roku 1950. Hlavnimi aktéry déje jsou zde stavby a prostorové
vztahy a z jejich analyzy a interpretace ptirozené vyvstavaji hlavni témata prace. Jejich
shrnuti je vénovéana samostatnd kapitola a autorka tu pfindsi cenna zjisténi o mistnich stavi-
telich, ale také o vlivu vyznamnych osobnosti vedeni mésta na jeho prostiedi, vytvarené
architekturou. Z mnoha pozitiv prace zde zminuji alespon piesvédéivé rozpoznani vyznamu
mistniho stavitele Vilibalda Hieckeho a cenné doklady role, jiz v prosazovani moderni ar-
chitektury v pfirozené konzervativnim a setrvaéném prostiedi malého ¢eského mésta hrala
mlada Ceskoslovenska republika jako nositelka ideje modernity. V hodnoceni prace nelze
pominout ani piikladné bohatou a dobie zpracovanou obrazovou piilohu.

Literaturou i terénnim vyzkumem dikladné podlozenou, logicky vystavénou a kultivované
napsanou diplomovou praci Marie Pucerové plné doporucuji k obhajobé a navrhuji hodno-
ceni klasifikaénim stupném vyborné.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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