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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliiuje bez
vyhrad

s drobnymi
n¥inaminkam

spliiuje s
vyhradami
Nespliiuje

splituje

A. Formalni a jazykova kritéria

Préce odpovidé rozsahovym podminkam X [ ] ] ]

Prace ma odpovidajici jazykovou trovei (pravopis,
stylistika)
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<
[ |
[ |

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji

logi¢nost) X [ ] [ ] [

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;




formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani piiloh

[ ]

[ ]
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[ ]

Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuZziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X XX X

R I X I B
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace piinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos

] X [ [

D. Priibéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

[ |

Autor/ka ptichézela se samostatnymi tvlir¢imi podnéty




Celkové hodnoceni prace
(stru¢né charakteristika (v ptipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Obsahla prace tesi velice zajimavy a potiebny tkol. Situace v prvni poloving 13. stoleti je
doposud malo probadana prave ve vztahu historickych prament s jejich ohlasy v ramci
stavebni ¢innosti. Je to i proto, Ze dané doba pocetnymi soubory obou druhti rozhodné
neoplyva. Autorka ale prokazala, Ze vybrany soubor stavebni ¢innosti rodu Markvarticti je
natolik obséahly, ze se 1ze o odpovéd’ pokusit.

Préci Ize rozdélit do dvou Casti, které se v textu opravnéné prolinaji. Prvni se tykd velice
podrobného sledovani prament i ptislusné, komplexné a ptehledné zpracované odborné
literatury vcetné dalezitého sidelniho kontextu.

Druha slozka se pak vénuje jednotlivym objektiim.

Jestlize je prvni zminénd ¢ast skuteéné komplexni, druha je poné¢kud stru¢néjsi. Zachycuje ale
veskeré dilezité momenty vhodné pro zadvérecné zpracovani. Zde by bylo Zadouci vybrané
slozky ptece jen podrobnéji sledovat nejen v roviné dokumentacni, ale 1 v $irSim stylovém
kontextu.

Obrazova ptiloha obsahuje malo polozek. I kdyz pfinasi informace o vSech sledovanych
objektech, chybi zde detailni zabéry (fotografie a zejména zaméfeni) prvki, které jsou

v textové ¢asti poméerné dobte, 1 kdyZ opét struéné, zpracovany. Vhodné by bylo ptipojit 1
srovnavaci material z daného ¢asového obdobi.

K této pfipomince se vaze rovnéz zaveér. Obsahuje v prehledné formé zjisténa, nesporné
zajimava fakta a pochopiteln¢ i fadu inspirativnich otdzek. I zde by ale neskodilo praci rozsifit
v roviné dobové architektury. Autorka k tomu nalezla fadu podnétnych informaci.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Bylo by vhodné, kdyby autorka v rdmci obhajoby ptedlozila (v pracovni podob¢)
kompolexné&jsi pohled na tvorbu v markvartickém dominiu.

Vhodné by bylo se podrobnéji zamyslet nad patrné stylové nejvyraznéjsim prvkem souboru -
bohaté profilovaném piliti nalezeném pfi archeologickém priizkumu v Ceském Dubu.

V ramci kulturné historickych tivah povazuji za zcela zasadni nalez ostatkového kiize. Jeho
podoba i uloZeni si zaslouZzi hlubsi rozbor.

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporuéuji
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