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1.  Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma povazuji za originalni, novatorské a ptivodni. jNavic jde o téma, ke kterému se ceska
odborna literatura vénuje jen sporadicky, i kdyz notarska praxe se jiz s problematikou digitalni
poziistalosti musi vyrovnavat. Je proto pochopitelné, ze autorka Cerpala predev§im z némecké
odborné literatury a piihlédla i k nékterym némeckym soudnim rozhodnutim. | proto povazuji
zpracovani zvoleného tématu za obtizné jak po strance teoretické tak i praktické.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZité metody
K zdatilému sepsani zvoleného tématu je nezbytnym predpokladem vyborna znalost pravni teorie,
proto autorka v tvodu popisuje teoretické pristupy k dédéni digitalniho majetku, seznamuje
Ctenafe s némeckou obligaéni teorii, jakoz i s ¢inskou vécné pravni teorii, tuto ¢ast prace zavrsuje
pohledem na dédéni digitalnich aktiv podle ¢eského pravniho fadu. V uvodu autorka predklada
¢tenafi vymezeni pojmu digitalni pozistalosti a digitalniho majetku.

Za vyznamnou povazuji tu ¢ast prace, ve které autorka zkouma ptechod digitalni pozustalosti sub
cpecie tradi¢nich principti dédického prava (ve svétle zasad dédicého prava formulovanych
Vv klasické ucebnici Emanuela Tilsche). Podle jejiho nazoru lze i pti dédéni digitalni pozustalosti
vystacit s platnou pravni Gpravou. Dédéni internetovych komunikacnich uctu zasluhuje plné
uznani pro svou pichlednost, jasnost a dobré zdtivodnéni. Problematice dédéni kryptomén, které
jsou z digitdlniho majetku zfejmé nejznaméjsi, se vénuje podrobnym vykladem na strané 36 a
nasledujici, tato problematika se z pohledu notaiské praxe jevi jako nejvice aktudlni. Pfi rozboru
dédéni ucth s predplatnym a on line databazi navazuje souvisejicimi otdzkami s autorskym pravem,
jakoz i se smluvnimi podminkami. Podrobny zavér prace shrnuje poznatky, k nimz se autorka po
pfedchozi analyze a pravné srovnavacim pohledu dopracovala

2.  Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formalni stavba prace je dobie podana, ¢tenaf oceni i jasnou systematiku prace.

3. Vyjadreni k praci
PiedloZenou praci povazuji za mimofadné zdafilou a hodnotnou, kterd vyrazné ptesahuje

béZny standard diplomovych praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile prace vytycené v uvodu prace byly splnény.
Samostatnost pifi zpracovani | Bez pfipominek

tématu  vcéetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Vyborna

Prace se zdroji  (vyuziti | Seznam pouzitych (zejména némeckych) zdroju je
cizojazyénych zdroji) vcetné | bohaty véetné némecké soudni judikatury .

citaci
Hloubka provedené analyzy | Vyborna.
(ve vztahu K tématu)




Uprava prace (text, grafy, | Vyborna
tabulky)
Jazykova a stylistickd trovenn | vyborna

4.  Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Oceiluji, ze autorka pii své inspiraci prevazné z némecké pravni praxe, nepiejima jeji zavéry
automaticky a posuzuje je kriticky s védomim odlisnosti ¢eské pravni upravy. Autorkou uvedeny
ptiklad (rozhodnuti némeckého spolkového soudniho dvora uvedeny na strané 14 prace ) je velmi
instruktivni pro formovani obliga¢ni teorie. Ocefiuji rovnéz, ze autorka Ve vhodnych souvislostech
dopliuje sviij vyklad I 0 vazbu na ustanoveni tykajici se ochrany spotiebitele (Srovnej
problematiku smluvnich podminek, které maji povahu adheznich smluv). Zavérem autorka
upozoriuje, ze zakonodarce nestanovil specialni pravni pravidla, podle kzerych bychom méli
posuzovat dédéni digitalnich aktiv. Spravné zdiraziuje princip univerzalni sukcese v jejimz
disledku dédic nastupuje do smluvniho postaveni ziistavitele, proto ma pravo na pfistup k Gctu
véetné jeho obsahu, v tom se autorka shoduje se zavéry némecké judikatury, nepiejima vsak jeji
zaveér, ze dédic neni opravnén ucet nadale vyuzivat k vlastni aktivni komunikaci.

K rozpravé navrhuji problematiku uctu jako soucasti pozustalosti a zejména problematiku
osobniho pouta uzivatele s u¢tem. Podle nazoru autorky toto pouto v$ak neni tak silné, abychom
dovodili, ze Gcet neni soucasti pozustalosti. Tato jeji mySlenka rezonuje v praci na fad¢ mist,
povazoval bych za vhodné, aby se k této otazce autorka jesté podrobnéji vyjadiila. Samostatnou a
nelehkou problematikou je dédéni kryptomény, které je v radmci uspeSného fizeni o pzlstalosti
podminéno znalosti takzvaného privatniho klice, ktery je v§ak mnohdy dédiciim nedostupny. Jak
postupovat v takovém piipadé ?
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