Posudek oponenta disertacni prace Mgr. Juraja Sarkisjana
“Publicum Portorium lllyrici a Mithraismus v Dunajské oblasti”

predkladané v roce 2022 na Ustavé pro klasickou archeologii, Filozofické fakulty Univerzity Karlovy.

. Strucna charakteristika prace

Dizertacna praca sa venuje problematike prepojenia $pecifickych rimskych uradnikov s prislusnostou
ku kultu boha Mithru na Gzemi, ktoré oznacuje autor ako Dunajska oblast. Vychodiskovym zdrojom
prace su epigrafické pamiatky a ich prostrednictvom nielen demonstruje rozsah a mieru prepojenia
oboch sveov, ale identifikuje aj kariéru jednotlivcov, ktorych sa vazby tykali. Pocas tohoto procesu
zaroven nachadza odpovede na niektoré otdzky suvisiace s vyvojom verejnej spravy najma v 2. a prvej
polovici 3. stor. n.l. Pracu vhodne dopliiaji mapy, tabulky a databaza pamiatok, ktoré do vyskumu
vstupovali.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Problematika dizerta¢nej prace sa dotyka vyvoja verejnej spravy hned v niekolkych rimskych
provinciach, dalej rimskeho ndboZenstva a jeho prejavov voverejnom Zivote, ale aj pochopenia
epigrafickych pamiatok a dejin Rimskej riSe. Autor dizertacnej prace preto velky priestor venuje dvom
samostatnym, oddelnym linidm: mithraizmu a vyberu poplatku nazyvaného portorium. Spaja ich az
v zdverecnej tretine prace, kde zaroven postupne odpoveda na otazky a ciele stanovené v Uvode prace
aj v jej dalsich kapitolach. Hoci predstavenie oboch linii sa Citatelovi moze javit pridlhé (Kapitola 3+4
maju spolu 140 stran), v zavereénych kapitolach sa ukazuje opodstatnenost ich zamerania aj rozsahu.
Prave 5. kapitola, kde sa obe linie spajaju, obsahuje zaujimavé a logické zavery, ktoré autor postupne
formuluje. Tie mozno oznacit za prinos pre badanie v oblasti rimskoprovincidlnej archeoldgie aj rimskej
verejnej spravy. Zaroven vytvara blizsiu predstavu o osudoch a kariére niektorych jednotlivcov pocas
2.-4.stor. n.l.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Struktura argumentace.

Autor pracuje so zdrojmi primarneho charakteru (epigrafické pamiatky, texty antickych autorov) aj so
sekundarnymi pramerimi. Tieto doplfia o vysledky vlastného badania a ziskané informacie dokaze
ucelene, postupne a zrozumitelne predstavit ¢itatelovi.

Struktira prace je usporiadana zmysluplne a prehladne. Autor postupne predstavuje metodiku a
jednotlivé tematické linie. V jednotlivych kapitolach najprv predstavuje aktudlny stav badania o
problematike, nezdraha sa spomenut aj iné nazory a vyuziva primerant argumentaciu na ich doplnenie
alebo opravu. V Kapitole 5, kde sa stretavaju dva svety mithraizmu a portoria dokaze autor ziskané
informacie spracovat podla zvolenej metodiky, vyhodnotit, porovnat z dostupnymi informaciami
zinych zdrojov (ak su dostupné) a nasledne interpretovat. Na niektorych miestach prace je vidiet, Ze
vlastnu interpretaciu eSte podrobuje kritike, aby overil jej spravnost (napr. str. 218). Toto naznaduje
autorovu snahu o ziskanie skutocne relevantnych informécii z vlastného badania, ktoré prameni
z epigrafického vyskumu, pri ktorom su vyuzité aj znalosti dejin, vyvoja rimskej verejnej spravy,
naboZenstva, Statistiky a socioldgie.

Podkapitoly prace su ¢lenené na dalsie Urovne, ktoré su logicky spravne. Jedina drobna vyhrada alebo
skér otazka smeruje ku Kapitole 5.3.3.1-9, kde sa ponuka otazka preco su rimske miesta (1-8)



porovnavané s nalezmi z Casti provincie Dacia (9) a podla ¢oho je usporiadané v tychto kapitolach
poradie 0os6b (abecedne ani chronologicky to nie je).

Do budicna by som este odportcala venovat vacésu pozornost pri stanovovani cielov prace hned v
jej uvode tak, aby boli kompatibilné s cielmi hodnotenymi v zavere. V predloZenej dizertacnej praci
autor menuje v uvode len jediny ciel ,Ciefom tejto vedeckej prdce je komplexné spracovanie
monumentdlinych epigrafickych pamiatok objavenych v Dunajskej oblasti...". Iné ciele sa dozveddme
v podkapitolach: ,,.. cieflom je najmd zhrnut demografické a zdkladné historiografické poznatky do takej
miery aby citatel ziskal zdkladny prehlad o vyvoji Zivota obyvatelov jednotlivych provincii.” (Kapitola
3.1), ,Cielom tejto podkapitoly zaoberajtcej sa poziciami v ramci Publica Portoria Illyrici bude snaha o
pribliZenie ich funkcie.” (Kapitola 3.1). V Zavere o cieloch skimania pise: ,Cielom bolo najmd pribliZit
skumané prostredie do takej miery, aby bolo mozné porozumiet, ako sa jednotlivé provincie vyvijali pod
vplyvom réznych dramatickych zmien.”; , Cielom tejto analyzy bolo predovsetkym preskumat rozdiely
medzi vojenskym persondlom a profesiami kategdrie...“ alebo ,Posledny z nasich cielov, ktorym bolo
objavit prepojenie medzi mithraistickymi ¢lenmi Publica Portoria Illyrici zdpadnej a vychodnej Casti
Ilyrskeho colného okrsku, nebolo mozné preukdzat.”

2. Formdlini uroveri prace

Na posudenie som si vyZiadala tlaéend podobu prace a zrejme pri Uprave grafickych priloh pre tlac¢
doslo k posunu strankovania, preto sa Cisla stran v posudku mézu lisit od pdf verzie. Treba podotknut,
Ze v tlaCenej verzii sa opakuje prvych 40 stran (su zviazané 2x za sebou) a obsah prace nie je vytlaceny
v plnej verzii).

Okrem tohto bodu ma formadlna droven prace ma hned niekolko oblasti na zlepsenie.

Jedna oblast je slovenska gramatika, kde odporu¢am doStudovat pravidla v pripade pisania velkych a
malych pismen na zaciatku slov (R/rimsky, D/dacky, M/markomansky, A/anoninovsky...); zjednotit
prepis latinskych mien (napr. str. 4. — Jdlius, str. 238 — lulius; mena cisarov); doslednejsie skloriovat
nazvy rimskych lokalit (str. 235 — ,v Carnuntume®) alebo dnesnych miest (napr. str. 93 ,svdtyne
v Dierna“ — spravne v Dierne).

Dal3ou oblastou je praca s latinskou terminoldgiou. Ak sa autor raz rozhodne latinské nazvy napr.
uradov, légii, provincii pisat kurzivou, mal by to systematicky dodrZiavat v celom texte. Naopak
slovakizované latinské nazvy - novotvary (napr. portoriové) by kurzivou byt nemali.

Obrovskou rezervou je aj formalna stranka spracovania pramenov. Autor vyuziva pomerne rozsiahle
mnozstvo sekunddrnych pramenov, ktoré usporiadal v zadvere prace na niekolko samostatnych supisov,
o stazuje orientdciu v nich.

V texte nepouziva autor jednotnu formu zapisu v pozndmkach pod textom, ani v zaverec¢nych supisoch
(vid' meno autora Géza Alféldy 3x inak na zaciatku supisu pouzitej literatury). Pri monografii chyba
niekde mesto vydania, ¢lanky v zbornikoch a casopisoch su citované nejednotne, rovnako ako
internetové zdroje. V nazvoch publikacii sa vyskytuju chyby; kolektiv autorov je na niektorych miestach
citovany nespravne (napr. pozn. 595 vs. Bibliografia); dvojice su zas niekde uvedené cez pomlcku, inde
cez lomitko; ISBN je uvadzané len obcas a interpunkéné znamienka su pouzivané velmi r6znorodo.
Niektoré citované prace som v zozname zdrojov ani nena$la (napr. @rsted 1985, Schafer 2007).

V zozname pramenov postradam napriklad zdroje CIL, All, CIMRM, AE na ktoré sa v texte autor
mnohokrat odvoldva, alebo studie uvedené v tabulke napisov ¢i poznamkach pod ciarou.
Samostatnym zdrojom informdcii, ktory v supise chyba su anticki autori. V dizertacnej praci sa sice
nachdadzaju odvolania napr. na spisy Cicera ¢i Plinia StarSieho. SpOsob citovania antickych autorov je



vsak rozdielny a min. v jednom pripade (vid' str. 302 ,,Pliny, Historia Naturalis 4.79.“) ho povazujem na
neStandardny. Supis prac antickych autorov by si v zdvere préce chyba zasluzil samostatny priestor,
v horSom pripade by som ho ¢akala aspon v zozname literatury.

Pri niektorych obrazkoch chyba presné citovanie zdroja, z ktorého autor ¢erpa (obr. 6 a 7 chyba Cislo
strany aj obrdazka), alebo su opisy obrazkov a priradenie autorstva vytvorené réznym spOosobom
(porovnaj Obr. 1. 2. 3 a napr. 6).

Odvolania sa na nazory autorov v texte by mali obsahovat vedla ich priezviska aj ich krstné meno (prvé
pouZitie) alebo aspon inicidlku (kazdé dalSie pouZitie). Pokial by to autor systematicky dodrziaval, zistil
by, Ze napr. badatel Horvat (str. 193 v pdf) sa vola Jana.

Predpokladam, Ze vyssie uvedené nedostatky st sposobené ¢asovym stresom pred odovzdanim préce,
vyrazne to vSak degraduje jej Uroven aj zamer autora.

Stylistika textu je na pomerne dobrej Grovni a v zavereénych kapitolach, ktoré st najnaro¢nejsie aj na
argumentaciu, je text koncipovany ndzorne a zrozumitelne.

3. Prdce s prameny Ci s materidlem

Praca s epigrafickymi pramenmi patri k pilierom vyskumu. Autor si pre vyskum vytvoril vlastnu
databdzu, ktora stoji prave na informdciach ziskanych z ndpisov. Pri niektorych sa zamysla a
prehodnocuje interpretdcie svojich predchodcov. V opise metodiky su jasne stanovené zdroje
z ktorych Cerpal aj akym spdsobom selektoval material.

Za spravne mozno oznacit aj dalSie spracovanie informacii ziskanych z primarnych zdrojov — pouzitie
sociogramov, ktoré dokdazal autor dalej interpretovat a aplikovat na skimané lzemie (5.2.3
Interpretacia spolocnenskej siete).

4. Vlastni prinos

Ako uz som naznacila vysie, autor dokdze samostatne pracovat so zdrojmi, vytvarat hypotézy aj ich
overovat. Pri praci dokaze postupovat metodicky a kapitolu 5 mozeme (odhliadnuc od formalnej
stranky) povaZovat za ukazku samostatnej tvorivej prace autora, ktory nielen dopltia predchodcov, ale
vytvara aj nové zavery.

IV. Dotazy k obhajobé

- Podla akej normy ste postupovali pri citovani zdrojov?

- Pre¢o medzi zdrojmi nie su aj zdroje primarne (anticki autor, epigrafické pamiatky)?

-V Poetoviu sa napisy tykajlce vyberania portoria vyskytuju v mitreach |, Il. Je mozné, Ze by sa Uradnici
spojeni s vyberom portoria viazali len na niektoré z fungujucich mitrei?

- V Brigetiu sa podarilo objavit napis dedikovany Primitivom, otrokom lulia Procla. Na zdklade analdgie
aj Cisla XX autor predpokladd, Ze Proclus bol okrem iného conductor spravujuci vyber portoria (v
podobe 1/20 ?) od obchodnikov po prekroceni rieky. Je zndme podobné cezhraniéné clo a jeho vyska
z inych Casti Dunajskej oblasti alebo Rimskej rise?

V. Zavér

Téma dizertacnej praca je svojim obsahom aj SirSim zaberom problematiky pomerne narocna. Pre jej
komplexné spracovnie musel autor ziskat, usporiadat, prehodnotit a spracovat velké mnozstvo dat. vV
texte prace nasledne ukazuje, 7e dokaze stymito informaciami aj relevantne pracovat. Formalne



nedostatky prace st z mojho pohladu pomerne zdvazné, avsak odstranitelné. Napriek pripomienkam
k formalnej stranke predbezne klasifikujem predloZenu dizertaénu pracu ako prospél.

15.09.2022 doc. Mgr. Miroslava Danova, PhD.



