Noemi Anna Stiborova
Evaluativni pragmatické markatory ve spanélstiné a jejich ceské protéjsky

Posudek vedouci bakalatské prace

Noemi Anna Stiborovad se ve své bakalaiské praci vénuje evaluativnim pragmatickym
markatorim a jejich piekladim do cestiny. Analyze podrobuje celkem Sest vybranych
markatorQ: afortunadamente, desafortunadamente, desgraciadamente, lamentablemente, por
desgracia a por suerte. Jedna se o t¢éma vcelku izce vymezené, které ovSem poskytuje dostatek
prostoru pro vlastni uvazovani. Uvodem bych rada zddraznila, Ze autorka se se zvolenym
tématem s piehledem vyrovnala a pifeklddand prace je dokladem autoréiny schopnosti

pfemyslet nad jazykovym materidlem a vyvozovat vlastni fundované zaveéry.

Struktura prace odpovida tradicnimu uzu. V prvni ¢asti prace autorka vymezuje teoreticka
vychodiska a nésledné€ pfechazi k ¢asti praktické. V tivodu teoretické ¢asti se struc¢né vyjadiuje
k pragmatice jako takové a poté prechazi k charakteristice pragmatickych markatort. Popisuje
chépani markéatord v ramci Spanélské tradice a prezentuje klasifikaci Bohumila Zavadila, ze
které poté vychazi pii vlastnich analyzach. Velmi zdafile se autorka vyjadiuje i k situaci
v CeStiné a porovnava ji s chapanim markatort v ramci tradice Spanélské. Teoreticka ¢ast je dle
mého soudu kvalitn€ zpracovana, text na sebe logicky navazuje, autorka zminuje vSechny
relevantni informace vzhledem k tématu prace. Zde bych rada zdiraznila, ze vzhledem k tomu,
Ze je téma relativné nové, autorka se musela potykat s terminologickou nejednotnosti. Z mého
pohledu musim konstatovat, Ze se autorce podafilo vyrovnat se s timto uskalim a teoretické ¢ast
je velmi ptehlednym shrnutim zésadnich ptistupt k tématu.

Prakticka ¢ast sestavad z velmi promyslenych dil¢ich analyz. Na tvod autorka detailné
popisuje metodologii svého vyzkumu a u kazdého markétoru pak postupuje analogicky.
Autorka se zamétuje vedle prekladii také na pozici markatoru ve véte, kterd souvisi i
s interpunkci. Zde bych chtéla vyzdvihnout poctivou praci s jazykovym materidlem. Nebylo
snadné na zdklad¢ dostupného kontextu rozhodnout, zda se jedna o vyraz ve funkci
pragmatického markatoru ¢i nikoli. Autorka musela posuzovat jednotlivé vzorky a prokézala
tak schopnost uvazovat nad jazykovym materidlem v Sir§Sim kontextu. Napfi¢ praktickou
analyzou autorka poukazuje na zajimavé jevy (napf. si v§ima vazby nanestésti pro nékoho nebo
urCité rozkolisanosti v psani interpunkce). Praci uzavira dle mého soudu velmi povedena
zavérecna kapitola, ve které autorka shrnuje vSechny dil¢i vysledky a zasazuje je do SirSiho

teoretického ramce. Obecné prakticka ¢ast piisobi velmi ucelené a prehledné.



Po formalni strance je prace piipravena precizné. K jeji upravé nemam nejmensich vyhrad.
Rada bych zde vyzdvihla autor¢in nesmirné kultivovany projev, prace je po stylistické strance

perfektni, text ma pfirozeny spad a pro Ctenaie je opravdu velmi prehledny.

Naméty k obhajobé:

— Uvazuje autorka v budoucnu o navazani na tuto praci dalsi podobnou analyzou
(napft. analyzou jiné podskupiny pragmatickych markatorti)? Napadaji autorku
jeste dalsi aspekty, které by se daly na zakladé tohoto jazykového materialu
zkoumat?

— Jak si autorka vysvétluje rozkolisanost v psani carek ve Spanélské cCasti

analyzovaného materialu? Jaka je v tomto ohledu situace v ¢estin¢?

Z vyse uvedeného vyplyva, ze se jedna o velmi kvalitni a kultivované napsany text, ktery se
vyznacuje poctivou praci se sekunddrni literaturou a sjazykovym materidlem. Préci

jednoznaéné doporucuji k obhajobé a pfedbézné hodnotim zndmkou vyborné.
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