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Abstrakt

Cilem bakalaiské prace je predstavit prabéh formovani Ceskoslovenské socialni demokracie
béhem tzv. prazského jara. Pokus o jeji obnoveni v roce 1968 se odehraval v atmosfétfe znacné
liberalizace a demokratizace tehdejSiho rezimu, béhem které vznikala velka fada nezavislych
organizaci, mezi n¢z se socidlné¢ demokratickd strana tfadila. Nejprve bude uvedeno, o jaké
naroky se snahy o obnovu strany opiraly a jakd méla byt podoba nové vzniklého uskupeni.
Prace se pokusi analyzovat vztah Komunistické strany k tomuto nezavislému hnuti a jeho vyvoj
na pozadi promén politického 1 spoleCenského klimatu béhem nékolika mésicti roku 1968.
V textu bude ptedstaveno, jakymi mocenskymi nastroji se snazila vladnouci strana této aktivité
zamezit a jak v tomto poc¢inani byla ispésna. Bude také nastinéno, jakou roli v tomto pokusu o
pluralizaci politického systému sehral tisk, a to jak stranicky, tak opozi¢ni. Prace bude
ohrani¢ena invazi vojsk VarSavské smlouvy, tedy aktu, na ktery mélo i obnovovani socialné
demokratické strany vliv. Zaroven také aktu, ktery pokus o obnovu socidlné demokratické

strany zmaril.

Klic¢ova slova: prazské jaro, komunismus, Ceskoslovenska strana socialné demokraticka



Abstract

The aim of this thesis is to present the formation process of the Czechoslovak social democratic
party during the Prague spring era. The attempt to restore the party in 1968 took place in an
atmosphere of significant liberalization and democratization of the then regime, which
consecutively made possible the creation of many independent organizations among which the
Social democratic party was included. First, we will state what claims the efforts to restore the
party were based on and what the form of the newly emerged formation should have been. The
thesis will then attempt to analyse the relationship of the Communist Party to this independent
movement and its development against the background of changes in the political and social
climate during a few months in 1968. The text will present what power tools the ruling party
used to prevent this activity and how successful it was in these actions. The role of the press,
both partisan and opposition, played in this attempt of polarization of the system will also be
outlined. The thesis will be limited by the act of invasion of the Warsaw Pact troops, that is, the
act that both the restoration of the social democratic party played a role in, and that subsequently

dashed the attempt of given party’s restoration.
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1 Uvod

Obdobi tzv. prazského jara je vnimano jako velmi dynamické, co se politickych, kulturnich,
socialnich ¢i ekonomickych zmén tyce. Jedna z nejzasadnéjSich zmen, totiz nahrazeni Antonina
Novotného Alexandrem Dubcekem v Cele komunistické strany, zprvu nenaznacovala zasadni
obrat v dosavadnim kurzu', postupné vsak ruku v ruce s personalni obménou v UV KSC
oteviela prostor velké pluralité riznych nazord. Tyto, mnohdy proti sob¢ stojici, pohledy na
tehdejsi smétovani Ceskoslovenska zapii¢inily nejen znaéné zvysenou debatu o dal§im postupu
uvnitt KSC, ale také vznik opozi¢nich proudt, které v roce 1968 poprvé mély moznost oteviend

své myslenky hlasat.

Tato bakalaiska prace se zaméfi na pokus o znovuobnoveni Ceskoslovenské socialni
demokracie v roce 1968 a na reakci, kterou toto snazeni vyvolalo u tehdejsi vladnouci strany,
tedy KSC. Pogatkem sledovaného obdobi je biezen roku 1968, kdy prob&hly prvni schiize
podporovatelli a vykonavateli obnovy socialni demokracie. Hranici sledovaného obdobi je pak
invaze vojsk VarSavské smlouvy 21. 8. 1968, kterd veskeré snahy o opozi¢ni ¢innost zmafila.
PricemZ se prace bude soustfedit i na specifické milniky mimo tuto ¢asovou osu, které byly
dualezité pro jednotlivé aktéry v debaté o legitimité obnovy socialni demokracie, a to zejména
rok 1948, kdy byla strana sloucena se stranou komunistickou. O tento akt, resp. jeho
protipravnost, se bude opiralo velké mnozstvi byvalych socialnich demokratii. Opravnénost
obnovy strany tak byla vystavéna na myslence kontinuity. JelikoZ strana nebyla zruSena legalni
cestou, nebyla zruSena vibec, a tudiZ se nejedna o vznik nového uskupeni, pouze o obnovu

neaktivniho.

Rok 1968 je v rdmci uvaZzovani o minulém rezimu nécim znaéné specifickym. Tato specifi¢nost
se projevila i v tom, ze je to jediné obdobi, kdy se dostalo opozi¢nim proudiim ve spolecnosti
pocitu, ze jsou slySeny a brany vazné. V tomto obdobi doslo k pfeméné fungovani logiky
politického systému a vladnouci strana umoznila do jisté miry i opozi¢nim proudiim prednést a
obhajit své nazory a pfedstavy o budoucim fungovani stranického systému v Ceskoslovensku.
Na tuto aktivitu KSC velmi nelibé& reagoval Sovétsky svaz, ktery se snazil takovym pokusiim o

vznik opozi¢nich proudii zamezit, coz také zasluhuje pozornost. AvSak veskery politicky

I'SKILLING, Gordon H. Czechoslovakia's interrupted revolution. 1976, str. 183
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kontakt opozi¢niho hnuti byl vyhradné omezen na doméaci vladnouci stranu a jednani s ni, coz

bude hlavnim pfedmétem vyzkumu.

Bakalatska prace se bude snazit vyli¢it dialog téchto dvou nazorovych proudl v roce 1968 a
jejich rtizné pohledy na moznost politické participace, které byly ze strany KSC do jisté miry
urcovany politikou Sovétského svazu. Tato prace bude prihlizet i k tomu, Ze ani jedna ze stran
se uvnitf sama sebe nazorove neshodovala v prostiedcich a postupech, jakymi ke kyzenému cili
dospét. Dulezita bude zejména debata, jak konkrétné mélo vypadat obnovené uskupeni
socidlnich demokrati, na jaké platformé mélo fungovat, ptipadné zdali takto kladeny narok mél
vitbec validitu (to bylo negovéno zejména ze strany konzervativniho proudu uvnitt KSC a ze

strany KSSS).

Vyzkumna otazka zni, jak jednotlivi aktéfi tehdejSich udalosti posuzovali moznosti utvareni
demokratické plurality ve spole¢nosti skrze pokus o obnovu socidlné¢ demokratické strany. O
jakou opravnénost na vznik ¢i obnovu se tato strana opirala a jak tyto néroky vnimala
komunistickd strana. Neméné dilezité je i jaky prostor tehdejsi vladnouci strana socidlni
demokracii (a dal$im organizacim) davala — a to at’ oficialni cestou ¢i riznymi domluvami a

ptisliby funkcionafti strany. Na jednani riznych aktérii Ize vypozorovat, i nakolik se sama

strana citila v dobé prazského jara byt urcujici silou, a nakolik ji redlné byla.

To bude dokladdno na nékolika klicovych dokumentech sepsanych opozi€nimi socidlnimi
demokraty a zaroven debata nad nimi, at’ uz formou dialogu s KSC, &i uvnitié samotné KSC.
Rozprava nad problematikou uvnitf samotnych subjektii byla neméné dilezitd, nebot’ se Casto
vedla tiplné v jiném duchu neZ dialog s protistranou, a to zejména v ptipadé KSC. Taktéz zde
bude uvedeno, o jaké materialy vydané vladni stranou se opiral narok na vznik opozi¢ni strany,
platforem, na které¢ se debata o obnové strany té doby odehravala, jsou noviny. V neposledni
fadé se tedy prace optfe o dobové Clanky vydévané v Rudém pravu, Casopisu Student a
Literdrnich listech. Prace bude sledovat v asovém horizontu nckolika mésici klicove
okamziky, béhem kterychf se utvarel obraz znovuobnovené socialni demokracie, a naopak kdy

tento obraz opét upadal.

V prvni kapitole bude piedstavena role Ceskoslovenské socialni demokracie v roce 1948 a jeji
nasledné zruseni. Nasledovat budou debaty uvnitt samotné byvalé socialni demokracie o tom,
jakou formu ma mit obnovend politickd strana. Pies tyto prvotni rozhovory se prace dostane

k dialogu se samotnym vedenim KSC a jejich reakci na pokus o obnoveni strany. Nasledujici



kapitoly se tedy zamé&ii na navrhovany postup $pi¢ek KSC k takzvanému ,feSeni socialné
demokratické problematiky*. Zavérecné kapitoly se pak budou tykat zakladani okresnich a
krajskych vybort, naslednému formélnimu feseni socidln¢ demokratické problematiky, tedy
zékonu o Narodni fronté a prace bude ukoncena samotnou invazi v roce 1968, jakozto udalosti,

ktera veskeré pokusy o obnovu strany zmafrila.

Obdobi Prazského jara v Ceskoslovensku je zmapované jak ze strany ¢eskych badateltl, tak téch
zahrani¢nich, velmi hluboce. Ze zahrani¢nich se jedna napi. o britského historika Archie
Browna ¢i jeho kanadského kolegu H. G. Skillinga. Ze strany Ceské historiografie se prace

zam¢éti zejména na dila Petra Pitharta a Jittho Hoppeho.

Byt je rok 1968 zpracovan badatelsky velmi Siroce, neni tomu tak u samotného tématu tehdejsi
obnovy Ceskoslovenské socialni demokracie. Proto bude v této praci dan prostor vy$e zminéné
literatufe, ale musi se opirat o historické prameny. Klicovou soucasti prace tedy bude muj
vlastni vyzkum v Narodnim archivu a Ustavu pro soudobé dé&jiny Akademie véd CR. Neméné
dilezitym zdrojem pak bude dobovy tisk, ve kterém se tehdejsi aktéti konfrontovali. Cilem
bude intepretace dobovych udalosti tykajicich se tématu, doplnéna o sekundarni literaturu

pojednavajici o prazském jaru.
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2 Slouceni stran v roce 1948

Stranickopoliticka roztfi§ténost délnického hnuti je v Ceskoslovensku do roku 1948 stejné
znatelnd jako v dalSich, i kapitalistickych zemich. Jeji piivod 1ze nalézt v revolu¢ni ving, ktera
nastala ke konci prvni svétové valky. V té dobé¢ se etablovaly dva sméry. Reformni héjil zajmy
dé€lnictva a vSech pracujicich cestou ,,evoluce®, tj. cestou reforem existujiciho fadu. Druhy smér
ovSem volil cestu skrze revoluci, tedy odpovédi na nasili kapitalistické tfidy revolucni cestou
hranic¢ici az s ob¢anskou valkou. Za hranici stietu téchto dvou pfistupii Ize povazovat Velkou
fijnovou socialistickou revoluci. Komunisté se stali vasnivymi obhdjci principt i forem ruské

revoluce, naproti tomu socialni reformismus se stal jejim zapfisdhlym kritikem.?

Nutnost porazky fasismu se stava béhem druhé svétové valky stmelujicim prvkem pro odbojova
hnuti. Napomohl tomu i Edvard Benes zapojenim téméft vSech politickych skupin do oficidlniho
zivota Ceské 1 slovenské emigrace. Do Statni rady se tak v roce 1941 zaclenuji 1 komunisté.
Poté, kdy byla na jate roku 1941 vetejna diskuse o stranickopolitickém systému v budouci
osvobozené republice, nebylo jiz pochyb o tom, ze politicky zivot bude mit formu nékolika
politickych stran.® P¥i tivahach o stranickopolitickém systému budouci republiky se dostala na

potad jednéni téZ socialisticka ,jednota délnického tabora.*

Benes uvazoval o tfech variantach — samostatnost vSech tii dé€lnickych stran, dale pak existence
socialistickych stran v ramci federalizovaného bloku nebo pfi vytvofeni jediné socialistické
strany. On sam dlouhodobé& prosazoval koncept nejlépe tii stran.” Moskevsti komunisté i
socidlni demokraté sice podpofili myslenku snahy o sjednoceni, ale pfednost presto davali
federalizovanému bloku. Naproti tomu Bene$ h4ajil mysSlenku socialistické jednoty délnického

tabora.

~ror

V poloving roku 1944 se fasistické Némecko za¢ina hroutit. V Cesku a na Slovensku paralelné
vznikal jiny vyvoj vztahu mezi komunistickou stranou a socidlni demokracii. Slou€eni na
Slovensku v jednotnou Komunistickou stranu Slovenska probihalo dfive nez v Cechach, tj. jiz
vroce 1944. V té dobé bujela piimo zivelna touha po ndrodni jednoté, ktera ucinila ze
slovenského slouceni vylozené spontanni akci.® Vedeni socidlni demokracie na tento postup

reaguje veskrze pozitivn€, naopak v emigraci vyvolava urcité rozpaky.

2NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 5
3 Tamtéz, str. 16

4 Tamtéz, str. 23

5 BENES, Edvard. Demokracie dnes a zitra. 1948, str. 280

¢ NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 29
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Podepsanim Kogického vladniho programu a ustavenim prvé vlady Narodni fronty Cechd a
Slovakli na osvobozeném uzemi v dubnu 1945 skoncilo obdobi mysSlenkové a politické
pfipravy revolu¢nich pfemén v nasi spolecnosti. Vznik Narodni fronty znaéné¢ omezil
politickou soutéz, nebot prakticky vyloucil opozici. Byla to jedina platforma, na které strany
mohly kandidovat. Navic bylo zak4dzano obnoveni agrarni strany (nejsiln€js$i predvalecnd),
strany narodné& demokratické nebo Zivnostenské.” Kogicky vladni program tak stvrdil dosavadni
koncepci stranickopolitické struktury v ¢eskych zemich i1 revoluéni praxi na Slovensku.
Urychleny vyvoj, ktery bylo mozno sledovat na Slovensku, v§ak nemél byt aplikovan na tzemi

Cech.

Misto slouceni stran je tedy v povaleénych pomérech v ¢eskych zemich prfijata myslenka
,,socialistického bloku®, tzn. narodniho bloku pracujiciho lidu mést a venkova.® Text dohody o
tomto bloku pojednava spise o vzajemné socialistické spolupraci a spole¢ném postupu nezli o

slu¢ovani.

Nérodni socialisté se postupné stali predstavitelem spiSe vrstev, které se zasazuji o soukromé
podnikéni vice nez o socialistickou piestavbu nasi spolecnosti. Socidlni demokracie pochopila,
ze pokud chtéla konkurovat komunistim, musela se spiSe stat reprezentantem opozice k nim,

coz také Cinila. Zaroven tak upoustéla i od myslenky sjednoceni socialistickych stran.

JiZ nedlouho po osvobozeni tak bylo zjevné, Ze to bude pouze sociadlné demokraticka strana, jez
v dasledku své socialistické tradice mtize byt nejspolehlivéjsim partnerem komunistické strany
v usili o dal$i spole¢enské pfemény. Tato situace dava zéklad vSem dalSim krokim ucinénym
v povale€ném uspofadani. V téze dobé se etabluje také dalsi proud, ktery budovéni socidlni
demokracie piestal spojovat s perspektivou socialistického sjednoceni, a tudiz zapocalo
nazorove tfisténi strany. Tento proud postupem casu bude ziskavat stale vice na sile. Nazorova
riznorodost se ukazuje i vramci celého politického spektra. Byla dana rliznou mirou
angazovanosti v odboji a odporu vic¢i faSismu, ndzory na omezeni velkokapitalu, politickou

praxi prvni republiky apod.

Strany se postupné stdle vice orientuji na své partikularni cile a moznost rychlého
socialistického sjednoceni uz se tak zdd nedosazitelnd. Zaroven se objevuji pochybnosti o
slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou na Slovensku. Ceskd socialni

demokracie chtéla na Slovensku ziskat nové pozice, to ovSem bylo ve zna¢ném rozporu

" NEDVEDICKY, Kamil. Unor 1948 jako pocdtek nelegitimniho rezimu. 2010, str. 63
8 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 39
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s komunistickymi cili. Ti davaji tedy jasn¢€ najevo, ze na Slovensku budou proti obnoveni
socidlni demokracie razné postupovat.’ To vSak ¢esti socialni demokraté nerespektuji a dokonce
v listopadu 1945 na Slovensko posilaji ptihlasky z Prahy. To v§e ma za nésledek, ze 20. ledna
1946 je ustavena Strana prace.'? Vznik této ,,socidlné demokratické odbocky* poboufil zejména
komunisty, ktefi ji na Slovensku chapali jako ¢in namifeny proti jejich zajmam. Tato akce tak
nebyla pouze poptenim slouceni na Slovensku, ale zaroven dala zaklad ptesvédéeni, ze socidlni
demokracie je samostatné¢ rozhodujicim organismem, jejimz cilem neni pouze idea

socialistického sjednoceni.!!

Po tomto kroku nasleduje extrémné dulezité obdobi, kterym je pfiprava voleb. Zde bylo na
socialni demokracii, aby obhajila svou trvalost. Narodné socialistické kiidlo v kampani
oznacovalo hlasy pro socidlni demokracii jakoZto hlasy po komunisty, nebot’ socidlni
demokracie je pouze docasna a jeji pohlceni nevyhnutelné.!? Zneuzivala v kampani taktéz
ncktera prohlaseni z roku 1945 o nutnosti socialistické jednoty. Na to se socialni demokracii

velmi slozité reagovalo.

Strana tak musela G¢inné proklamovat svoji samostatnost. 16. kvétna je v tisku publikovano
provolani socidlni demokracie podepsané Z. Fierlingerem a B. Vilimem k pracujicim ob¢antim
Ceskoslovenské republiky, ve kterém oznacuji d&jiny socialné demokratické strany za d&jiny
boje eského naroda za samostatnost a boje pracujiciho lidu za jeho spravedlivé pozadavky.'?
Socialni demokracie dle autorti zlistala vérna demokratickému socialismu a nebude se s nikym
slucovat. Lze tedy pfed volbami roku 1946 oteviené mluvit o ukonceni ideje sjednoceni
socialistickych stran, které bylo socialni demokracii nedlouho zpatky jednozna¢né deklarovano
jako jeden z cild. Doslo téz k definitivnimu rozpadu Nérodniho bloku pracujiciho lidu mést a

venkova, tj. bloku tfi ¢eskych socialistickych stran.'*

Volby se po dohodé stran Narodni fronty uskuteéni 26. kvétna 1946.'% Pro socialni demokracii

vSak znamenaji velmi hotkou porazku. V Cesku skoncila az na ¢tvrtém misté se 16% a na

9 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 47
10 Tamtéz, str. 47

I Tamtéz, str. 48

12 Tamtéz, str. 48

13 Tamtéz, str. 48

14 Tamtéz, str. 49

IS KLATIL, Frantisek. Republika nad stranami: o vzniku a vyvoji Ceskoslovenské strany ndrodné socialistické
(1897-1948). 1992, str. 304
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Slovensku ziskali dokonce pouze cca 3% hlasti.'® I kdyZ tedy strany kandidovaly spole¢né na
kandidatce Narodni fronty, lze vypozorovat zietelnou propast mezi socidlni demokracii a
komunisty, ktefi ziskali v Cechach 40% a na Slovensku 30%. Volby napomohly viak jedné
dualezité véci pro socidlni demokracii. A to uvédomeni si, ze silnou samostatnou stranu lze
budovat v opozici vici komunistim, podobné jako to jiz diive pochopili narodni socialisté. Na
Slovensku vysledky voleb znamenaly pro vedeni socialni demokracie ukazatel toho, ze
prakticky vSichni levicové orientovani volii jsou soustfedéni u komunistické strany a nova
socialisticka strana zde vzhledem k tradicim katolicismu a evangelismu nemohla zaujmout
siln&j$i postaveni. Volby vedly k jesté silné¢jSimu popteni pokusu o sjednoceni stran, ze kterého

se u socidlni demokracie utvotila programova zaleZitost.!”

Z neuspéchu byl obviniovan zejména Z. Fierlinger, ktery je tak nucen Celit nariistajicimu tlaku
ze strany socidlnich demokrati. Dlvod této prohry pak byl spatfovan v uzké spolupraci
s komunisty.!® Tim padem se problematizuje spoluprace obou stran. Toto nap&ti i nadéle
eskaluje v roce 1947, kdy se uz nezpochybniuje pouze otazka sjednoceni stran, ale samotna

socialisticka politickd jednota.

Véci, na které se ale ob¢ strany v roce 1947 shodly, bylo zdanéni velkych majetkti. Dohoda,
kterd byla za timto ucelem podepsana, téz slibovala dal§i vzdjemnou spolupraci a zajiSténi
pokojného vyvoje v Ceskoslovensku.'” Komunisté dohodé piikladali znaénou véhu. Kriticka
k ni vSak byla ¢ast socialni demokracie a vedeni se snazilo, aby tato imluva nebyla vykladana
jako cesta k obnoveni socialistické spoluprace. Vedeni komunistli ale stdle vice pfipomina

nutnost spoluprace obou stran a plody spolecného postupu, které to v minulosti pfineslo.

Do této situace vstupuje Klement Gottwald a v interview s dopisovatelem listu New York
Herald Tribune odpovida na otdzku ohledné slouceni svym piesvédcenim, Ze vyvoj véci
dospé&je k vytvofeni jedné strany.?’ Kdyz je toto uvefejnéno v tisku, socialné demokratické
vedeni okamzité reaguje rezolutnim odmitnutim této teze a stvrzenim snahy o samostatnou
cestu. Vedeni komunistické strany ale tyto vasnivé reakce tlumi a tvrdi, Zze nadale zachova

politickou linii spoluprace a spole¢ného postupu.

16 Vysledky voleb v Ceskoslovensku. Cesky statisticky titad. Dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/20536128/422008k03.pdf/8a05¢c66b-c633-4¢2a-a9a4-
622838993b2c?version=1.0

17 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke sloucent socialni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 51
18 SOLLE, Zdengk, Jiti HORAK, Radomir LUZA, Piemysl JANYR, Slavomir KLABAN, Milo§ HAJEK a Jiii
VRANY. Ceskd strana socidlné demokraticka: sbornik ke 120. vyroci zaloZeni strany. 1998, Str. 29

19 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke sloucent socialni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 56
20 Tamtéz, str. 57
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Nemén¢ dilezity je ale pro socidlni demokraty vroce 1947 i akt zaloZzeni Kominformy
(Informbyra), jiz se KSC stala ¢lenem.?’ Zden¢k Fierlinger a v zasadé vétsina socialni
demokracie odmitali jakékoli mezindrodné politické organizace socialistickych i

komunistickych stran.??

Na tyto udalosti pifimo navazuje Brnénsky sjezd. Ten stvrzuje neodvislou politiku socidlni
demokracie a zaroven upozoriiuje na nebezpeéi komunistického uchopeni moci.>* Na ném se
vSak ukazuje dalsi politicka diferenciace uvnitf strany. Ta je zavrSena zvolenim B. LauSmana
za predsedou a tedy vystfidanim Z. Fierlingera na této pozici.?* To ma za nasledek snahu
komunistické strany o podporu proudt uvnitf socidlni demokracie, které nejsou od komunistt
tolik vzdalené. Samy tyto proudy taktéz ale hojné€ opousté;ji v této dobé socidlni demokracii a
ptidavaji se ke komunistické stran€, coz paradoxné nevyhovovalo tolik komunistim, nebot’

spiSe potiebovali silngj$i ,,ptatelsky* proud uvniti socidlnich demokratii.

Nespokojenost uvniti strany se vyvinula v potfebu centrdlni organizace skupiny blizké
komunistické strang. Zaklada se tak socialné demokraticky ¢asopis Smér, ktery je poprvé vydan
26. ledna 1948. Zaroven se kona ustavujici schiize Klubu socialistické demokracie, ktera ma
reprezentovat tento proud.”> To vyvolava takovy odpor, Ze je prosazeno, aby vydavani,
pfispivani ¢i spoluprace s ¢asopisem nebo Clenstvi v Klubu socialistické demokracie bylo
neslucitelné se ¢lenstvim ve strané, coz mél hlidat ustfedni vybor. Situace se vyhrotila natolik,
ze se socialni demokracie déli na n¢kolik riznych skupin, které od sebe byly tak vzdaleny, Ze
to mohlo znamenat politickoorganiza¢ni Stépeni strany. Tento politickomocensky konflikt se
stale vice prohluboval s blizicimi se volbami, které jej oviem nerozhodly. Unorové udélosti

roku 1948 nakonec konflikt vyftesily jesté drive.

Ve vlad¢ pocatkem unora vznika spor, ktery prertsta az ve vladni krizi. Jedna se o metody a
postupy bezpec¢nostnich slozek podléhajicich ministerstvu vnitra, které je fizeno komunistou
Viaclavem Noskem. Ten vydal rozkaz o vyméné nékolika obvodnich veliteld Sboru narodni

bezpe€nosti v Praze. 13. tnora pozaduji socialisticti ministfi pii jednani vlady odvolani

2 BROWN, Archie. Vzestup a pdd komunismu. 2011, str. 202

22 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 58
23 Tamtéz, str. 58

24 Tamtéz, str. 59

25 Tamtéz, str. 60
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piislusného rozkazu, coz komunisté odmitli. To nakonec eskaluje az k odchodu opozicnich

ministrd z vlady.?

Den ptfed podanim demise opozicnich ministrd, tj. 19. unora, byli pfedsedou vlady KI.
Gottwaldem pfijati také zastupci socialni demokracie, B. Vilim, B. Lau$man a F. Tymes.?’
Socialni demokracii byly udajné nabidnuty dvé tretiny kiesel ve vladé, zatimco zbyld mista by
byla obsazena komunisty. Pro komunisty to mélo znamenat utvofeni socialistické vlady
namisto toho, aby byla vlada pohibena uplné. Zastupci socialnich demokrata ale tento navrh
odmitaji. 20. tnora byla nabidka na spolupraci opét vznesena. To se jiz odehrava v dob¢, kdy
spor ve vladé vrcholi a opozi¢ni ministii podavaji demise. Na zdkladé tohoto ndvrhu
predstavenstvo socialni demokracie ve vecernich hodinach svolava schiizi. Vysledkem je, ze
ministii za socialni demokracii nemaji opoustét vladu, ale zaroven bylo odmitnuto vytvoteni

socialistické vlady spole¢né s komunisty.

Definitivni stanovisko pak vyslovuje zasedani Ustfedniho vyboru 23. 2., které konstatuje, ze
schvaluje dosavadni postup predstavenstva. Zajimavosti je, ze nebyl ¢asti socidlni demokracie
predlozen pozadavek na odchod z vlady. Naproti tomu se druhd ¢ast ale vyslovovala pro
vytvoteni nové vlady dle predstav Klementa Gottwalda. Sice zde bylo stvrzeno, ze se ma
s komunistickou stranou jednat, ale nebylo rozhodnuto, zda za podminek soucasné vlady ci

utvateni vlady nové.?

Socialné¢ demokratickd strana se nakonec pod tlakem vSeobecné situace (zahajeni €innosti
akénich vybori NF, obsazeni sekretariati politickych stran, demonstrativnich odchoda
nékterych Ciniteld ze zasedani) ptihlasila k mySlence vytvoteni obrozené vlady, a to bez védomi
nékolika ¢lenti. Cast prokomunisticky orientovanych socialnich demokratii zacala &init kroky a
nabizela Gottwaldovi personalni obsazeni, které bude ochotno spolupracovat s komunisty. Tato
cast vystoupila 25. 4. v rozhlase s programovym prohlasenim, v némz nesouhlasi s dosavadnim
postupem socialnich demokrati. To se vSak odehrélo jiz v dob¢, kdy LauSman a Gottwald

dohodli Géast socialnich demokratti v nové vladé.?’ Z toho vzniklo zna¢né nedorozuméni.

26 KOCIAN, Jiii a Markéta DEVATA. 1948: iinor 1948 v Ceskoslovensku: ndstup komunistické totality a
promeény spolecnosti. 2011. Dostupné z: http://www.usd.cas.cz/wp-
content/uploads/Unor 1948 v_Ceskoslovensku.pdf, str. 12

27 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 61
28 Tamtéz, str. 62

2 Tamtéz, str. 62
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Bezprosttedné na tinorové udalosti navazuje emigrace funkcionaiti socialni demokracie, kteti
se cht&li vyhnout komunistickym represim.>° Jednim z prvnich je v bfeznu jiz zmitiovany
Blazej Vilim. Ten také stanul jako prvni v ele exilové socialni demokracie, kterd méla sidlo
v Londyné. Po nasledujici 1éta tedy Cast socidlnich demokratli je nucena politicky pisobit ze

zahrani¢i.

Brnénsky sjezd se zdal vitézstvim Casti socidlnich demokratli, ktera protestovala proti vstupu
do nové vlady. Nicmén¢ dalsi vyvoj ukazal, Ze se odehral pomérné vyznamny piesun sil ve
stran¢. To lze vypozorovat i na faktu, Ze se ministii socialni demokracie nepiipojili b€hem
unorovych udalosti k rezignacim. Socialni demokracie se v té dobé pfiblizila slouceni
s komunistickou stranou tak blizko jak se ji doposud nepodatilo, a to v§e za podpory nového

vedeni.

wevr

Cinnost akénich vybori byla jednou z nejdtleZitéjsich oblasti v novém politickém uspotadant,
nebot’ ty dohlizely na uplatiiovani politiky komunistické strany. V ustiednim akénim vyboru
Nérodni fronty zastupovali socidlni demokracii Bohumil LauSman — mistopiedseda vlady,
Jaroslav Hladky — poslanec, Zden¢k Fierlinger — ministr pramyslu, O. John — poslanec, L.
Jankovcova — ministryné vyzivy, A. Jungwirthovd — poslankyné, J. Palan — poslanec.’! 1
z hlediska celkového zastoupeni socidlni demokracie byla velmi vysoko v poctu ¢lent akénich
vyborid. Druhou neméné diileZitou skute¢nosti byla ptiprava voleb do Narodniho shromazdéni

a s tim spojené tivahy o ucasti nekomunistickych stran.

Socialni demokracie v této dobé je ze vSech ostatnich nekomunistickych stran nejlépe
organizovana a taktéz je ideové nejblize komunistické strané. I z tohoto diivodu nebylo po
unoru roku 1948 pro komunisty prioritou slouceni obou stran. Naopak bylo dokonce podpoteno
usili o budovani samostatné strany, které bylo proklamovano i vedenim socidlnich demokratt.
To bylo doprovazeno vylou¢enim nékterych ¢lenti socidlni demokracie ¢i ¢aste¢nym odchodem

do exilu. To viak pravdépodobné Ustiednimu akénimu vyboru Narodni fronty nepostacovalo.

Dne 5. 4. 1948 na zasedani piedsednictva Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska je schvéleno, ze pro volby bude sestavena jednotna kandidatka Narodni
fronty.>> Na to navazujici zasedani UV KSC 9. 4. s koneénou platnosti schvaluje zménu

volebniho systému. Soucésti toho bylo i1 rozhodnuti o slouceni sociadlni demokracie

30 LUZA,VRadomir. Ceskoslovenska socidlni demokracie: kapitoly z let exilu 1948-1989. 2001, Str. 13
3INEDVED, Jaroslav. Cesta ke slouceni socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 65
32 KAPLAN, Karel. Ndrodni fronta 1948-1960. 2012, Str. 71
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s komunistickou stranou. S tim vedeni socialni demokracie reprezentované Z. Fierlingerem
souhlasilo.*® Problematickym bodem celého sloudeni je to, Ze o jeho samotném provedeni
nerozhodl sjezd, ale ustfedni vykonny vybor, coz bylo v rozporu s organiza¢nimi pravidly.*
Tento argument se pak stane na dlouho dobu opérnym bodem pro obnovovatele strany. 27.
cervence se v sale prazské Lucerny kona slavnostni slucovaci shromazdéni, které s velkou

pompou ukoncuje existenci samotné strany.

Vyvoj udalosti roku 1948 je urcujici pro dalsi sméfovani socidlni demokracie. Lze rozdélit jeji
Cleny na tfi1 Casti. Prvni ¢ast zakotvila v fadach komunistd, kde ptisobila nasledujicich 20 let.
Za jejiho nejvyraznéjSiho predstavitele 1ze povazovat Zdeiika Fierlingera, ktery po roce 1948
zastava funkei v Ustfednim vyboru KSC. Druha &ast se odebrala do zahraniéi a zagala politicky
pusobit v exilu. V jejim cCele stal zpocatku Blazej Vilim, vystfidany v zaii 1948 Véclavem
Majerem. Tteti, a pro tuto praci nejdilezitéjsi Cast, je tvotena lidmi, ktefi po roce 1948 stli za
svymi socidln¢ demokratickymi ndzory a ze zemé neodesli. Tito 1lidé jsou Casto vystaveni utlaku
a perzekucim ze strany vladnouciho rezimu a o 20 let pozdéji se rozhodnou, Ze socialné

demokratické strana nesmi skoncit v propadlisti d¢jin.

33 NEDVED, Jaroslav. Cesta ke sloucent socidlni demokracie s komunistickou stranou v roce 1948. 1968, str. 67
34 Tamtéz, str. 70
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3 Prvotni debaty

V dusledku perzekuci konanych na socidlnich demokratech v padesatych letech mnozi z nich
ocitli ve véznicich (Zden¢k Bechyné na 14 let, Josef Veverka na dozivoti, Karel Hruby na 10
let, Frantisek Coupek na 25 let, Josef Munzar na 17 let a Pfemysl Janyr na 10 let).>* Vgichni
tito lidé budou posléze figurovat v prvotnich debatach o obnoveni socialné demokratické strany
a v jednanich s vladnouci Komunistickou stranou Ceskoslovenska. Byvali socialni demokraté
se dostanou na svobodu diky v§eobecné amnestii v kvétnu 1960, ptipadné pak jiz v priibéhu 60.
let. Tim ovSem dohled nad nimi ze strany KSC nekon¢il, a i nadile je méli pod kontrolou
spolupracovnici StB a v pribéhu celé debaty o obnoveé strany byl pozorovan kazdy jejich krok.
Zpocatku nebylo ze strany byvalych socialnich demokrat vynakladano usili o obnovu strany,
nybrz rehabilitace, odSkodnéni a navrat k zaméstnani. Tyto snahy vSak volné ptechazely
k volani po obnové strany, ¢im vice se byvali socidlni demokraté citili siln€jsi, ¢emuz
napomahal 1 kontakt s exilovou socidlni demokracii. Své aktivity chtéli rozvijet zejména

v odborovych organizacich a trampském hnuti.¢

K debatdam o znovuobnoveni strany dochdzi jiz od ledna 1968 a jsou v nich zahrnuté taktéz
rehabilitace byvalych ¢lend.’’ Tyto rozhovory se odehravaji na pozadi zmény rétoriky
nejvyssich predstaviteld komunistické strany. Alexandr Dubcek v této dobé jiz vefejné mluvi o
chybach minulosti a zdroven zdlraznuje otevieni prostoru pro ¢innost vSech socidlnich skupin
nasi spolecnosti. Tyto nové myslenky mély pak byt zaclenény do akéniho programu. Byt v této

dobé jesté nelze hovotit o n&jaké radikalni zméné kurzu.*®

Skute¢né dynamicky a spontanni charakter nabyvaji zmény pocatkem biezna. Doslo
k obrovskému otevieni vetejné diskuse, kterd zahrnovala kritiku starych mocenskych center a
tlak na zménu. Pravé v tomto obdobi se za¢inaji vyvijet vSemozné iniciativy, aniz by ¢ekaly na
povoleni shora. Tyto aktivity byly podniceny oficidlnimi vyzvami k G¢asti vetejnosti na politice

a zjevnou nejistotou a vahanim rezimu ohledné jeho dal§iho smé&fovani.>

K jednani se rozhodnou i socidlni demokraté. Prvotni debaty o obnoveni strany jsou

uskute¢tiovany zejména Josefem Munzarem pod tzv. ,,London klubem*.*’ Z t&chto rozhovort

35 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 48
36 Tamtéz, str. 52

37 Tamtéz, str. 53

3 SKILLING, Gordon H. Czechoslovakia's interrupted revolution. 1976, str. 188

3 Tamtéz, str. 196

40 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni innosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 19
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vzesla nutnost svolat plenarni schtizi, kde se mélo rozhodovat o dvojim smétovani: 1) zalozeni
socialné-demokratického klubu, ktery by propagoval socialné demokratické myslenky a zasadil
by se o provedeni rehabilitaci a o 2) okamZitém obnoveni strany.*! Tato schiize se uskute¢ni
14. bfezna na Zizkové v kulturnim domé Na chmelnici.*?> Zde se asi stovka diskutujicich piela
o to, zdali stranu obnovit ¢i nikoliv. Proti obnoveni strany se vyslovovala pfirozené ta Cast
socialnich demokrattl, ktera se obavala dalsich represi ze strany vladnouci KSC. Debaty oviem

prozatim nenachazely zddné vychodisko.

V navaznosti na to 4. dubna piSe Pfemysl Janyr, jenz byl pozdéji hlavnim propagatorem
okamzitého obnoveni strany, glosu do Literarnich listii, ve které odkazuje k 7. dubnu 1878, kdy
se konal prvni sjezd ¢eskoslovenské socialni demokracie. Zminuje, ze jeho témata, jako byl boj
za osvobozeni délnické tfidy neni jen bojem o tfidni privilegia a monopol, nybrz o rovné pravo
arovné povinnosti a také bojem o zruSeni v§eho tfidniho nasili. Pozadavek tplné svobody tisku,
spoléovani a shromazd’ovani zné&ji po 90 letech pro Janyra vice nez aktudlng.* Podotyka, ze
leto$ni vyroci této udalosti prichazi do dni, kdy nejvyssi soud postupné rehabilituje Cleny tzv.
centra ilegélni socialni demokracie, kteti byli odsouzeni v letech 1954 a 1955, uznava jejich
nevinu, ale 1 to, Ze nebyli zradci délnické tiidy a nestali v cesté socialismu. Pouze stali v cesté

tém, kteti ve jménu socialismu zbavovali lid demokracie.

Do stejného vydani Literdrnich novin je otisknut taktéz clanek Vaclava Havla s ndzvem Na
téma opozice.* Kritizuje v ném vlddnouci stranu za to, Ze byt se uréita opozice miiZe vytvofit,
strana stale klade represivni pravidla tak, aby byla opozice neakceschopnd, stejné tak jako
opozice uvniti vladnouci strany. Pokud alespoii néjaké podminky kontroly zvenci strana
nezajisti, sama dle Havla zdegeneruje. Zaroven vSak nevidi cestu v obnové stran stojicich mimo
NF a snaZici se o svou obrodu, nybrz ve strané konstituované upln€ nové a zarucujici pluralitu
v politickém boji. Dale apeluje na rehabilitaci nekomunistii, jenz byli zasaZeni represemi
vladnouci strany a rad by zaclenil tuto skupinu do vetejného politického zivota. Na Havlovy
myslenky reaguje v Casopise Student Emanuel Mandler®, ktery ve své Givaze nejprve
polemizuje s Havlem o zaruce demokratizace pti vzniku dals$i politické strany a nedoporucuje
hned kvapné zakladat druhou stranu, nybrz respektovat vedouci tilohu KSC, ale koncentrovat

demokratizacni snahy ve spolecnosti a vytvaret tlak na mocensky monopol. I ve stinu téchto

41 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 53
42 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni innosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 19

4 Literdrni listy, 4. 4. 1968, str. 2

44 Tamtéz, str. 4

4 Student,7.5.1968, str. 1a 5
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debat se utvaii nazory na dvoji sméfovani sociadlné¢ demokratické strany, které jsou v pocatku

roku 1968 konfrontovany.

Den pted dalsim setkanim socialnich demokrati vydava v ¢asopise Student opét svij Clanek
Ptemysl Janyr. V ném se zamysli nad roli studentli — nekomunistti v roce 1948 jakozto tehdejsi
¢len socialni demokracie. Dle jeho ndzoru nema nikdo vétSi nechut’ k jednoznaénosti nez
studenstvo, a ze tedy manicheisticky piistup vladnouci strany zptsobil, Ze v roce 1948 stali
studenti jako odptirci KSC a v roce 1968 jsou to opét studenti, ktefi stoji na prednich mistech
obrodného procesu. Byt dle jeho nazoru se v této dobé o demokracii hodné¢ mluvi, tak bohuzel
jen povrchné. Je tieba, aby kazdy jednotlivec denn¢ uplatiioval a obnovoval svd demokraticka
prava a prava svych spoluob&anti.*® Nejen tyto ¢lanky, které byly zveiejiované v tisku, jsou

diikazem o piistupnosti KSC k prezentaci plurality ndzort, ne v$ak plurality politické.

Lze tedy pozorovat, Ze do politického vakua v obdobi dubna dosti radikalné vstupuji masmédia.
Ta jsou v této dobé osvobozena od brzdici kontroly pfisné cenzury a zacinaji umoznovat
nebyvalou diskusi takika o jakychkoliv vefejnych otazkach.*” Tato otevienost ale mohla do jisté
miry byt kontraproduktivni, nebot’ odvaha novinait mluvit takika o vSech otazkach znamenala
také to, Ze spoustu lidi zmatla. Casto tak piikladali vitézstvi na strankach novin piili§ velkou

vahu. To totiz neznamenalo vitézstvi politické.*®

Dal3i setkani socialnich demokratii se konalo 25. dubna 1968.* Zde se debata znovu ubira
k tématu, co byvalym clenim hrozi pfi pokusu o obnoveni socidlni demokracie. Pfi této
ptilezitosti socialni demokraté rozvrhli dvé zakladni premisy, kterych se budou drZet pii obnové
strany: 1) cely postup pii obnoveni at’ strany ¢i sdruzeni bude provadén legalnég, 2) obnovené
socialnédemokratické hnuti bude vyjadfovat podporu obrodnému usili Dubceka, Smrkovského,
a ostatnich progresivnich komunistii a nepodnikne nic, co by tuto jejich snahu poskodilo, pokud
budou dodrzovat zdsady humanity a demokratického socialismu.*® Zde se jiz profiluje Pfremysl
Janyr jako hlavni obhajce obnoveni socidlné demokratické strany a to tak, ze mimo ramec
Narodni fronty. Jiz v této fazi doporuCoval okamzité se shodnout na znovuobnoveni a ozndmit
to Ministerstvu vnitra.’! Opaény nazor na to mél Jaroslav Kohout, ktery doporu¢ovala zalozit

klub pro rehabilitaci byvalych socidlnich demokratii a socidlnédemokratické strany. Hlasovani

6 Student, 24. 4. 1968, str. 6

47 SKILLING, Gordon H. Czechoslovakia's interrupted revolution. 1976, str. 197

4 PITHART, Petr. Osmasedesdty. 1990, str. 50

4 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni innosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 19

S0 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 54
3! Tamtéz, Str. 54
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na této schiizi vedlo nakonec k vytvoreni deviticlenné skupiny s ukolem provést v nasledujicich

14 dnech analyzu situace a navrhnout dal3i postup pfi obnoveni hnuti.>

V téchto dnech roku 1968 dostavaji byvali socidlni demokraté stale vétsi prostor v tisku, a tudiz
se dostavaji i do podvédomi naroda. Na predeslé shroméazdéni navazoval napt. ¢lanek Ivana
Svitdka (v letech 1945-1948 ¢&len Ustfedni komise mladeZe Ceskoslovenské socialni
demokracie) v Casopise Student s ndzvem VaSe nyn¢jsi krize, jenz je piepisem piednasky
v Klubu angaZovanych nestraniktt z 18. dubna 1968.5° Clanek je rozdélen na &tyii &asti
postupné s nazvy: Problém krize, Prazské jaro, Opozice a Perspektivy klubtli. V prvni Casti pise
o tom, Ze se oteviela druhd etapa demokratiza¢niho procesu, ve které se rozhodne o budoucich
politickych vztazich a nastoluje otazku, zdali ma 6 milionii nestranikli v této republice stejna
politicka prava jako &lenové KSC. Taktéz se taze, zdali stojime pfed demokratickymi
svobodnymi volbami a zda Zijeme v suverénnim staté. Apeluje na progresivni kiidlo KSC, aby
prosadilo svou ideu o existenci dalSich politickych stran. Apel pfichazi i na nestraniky, aby
maximalizovali své usili o obnovu stran, nekladli piekazky progresivnimu kiidlu KSC a
konzervativni kiidlo omezovali. V druhé ¢asti shrnuje dosavadni zmény, které se udaly, ale
zaroven kritizuje, ze se neudaly ty zdsadni — tedy vytvotfeni novych politickych stran — na coz
navazuje v Casti treti, kde shrnuje neexistenci politickych stran (poukazuje na socialni
demokracii) a jejich utvareni. Navazuje pak dulezitosti utvareni klubi, coz je rozvedeno v Casti
tvrté. Clanek zakonéuje proslovem o nutnosti svobodnych voleb a pravem byt volen i pro

necleny soucasné vladnouci garnitury.

Den pted schiizkou poradniho orgéanu otiskuji Literarni listy glosu Piemysla Janyra s ndzvem
Mince, kterd neplati, v niz polemizuje o legélnosti sloudeni socidlni demokracie s KSC a
poukazuje na to, Ze z politického zivota zmizela sila, kterd zdliraznovala, Ze neni demokracie
bez socialismu, stejné jako neni socialismu bez demokracie.>* Debaty na strankach novin o
opravnénosti slouceni obou stran se v nasledujicich mésicich stanou defini¢nim znakem feSeni

problematiky obnovy strany.

Porada deviticlenného uzsiho vyboru tedy nasledovala ve dnech 3. a 4. kvétna v to tomto
slozeni: Josef Munzar (ptedseda), Zden¢k Bechyné, Vladimir Gorner (omluven), Premysl

Janyr, Jaroslav Kohout, Jaroslav Kubik, Jaroslav Pefina, Zden&k Peska a Karel Hruby.>

52 Zapisky Zderika Bechyného z Londyna. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socidlni demokracie, str. 1

53 Student, 30. 4. 1968, str. 1 a 7

3 Literdrni listy, 2. 5. 1968, str. 2

55 HOPPE, Jifd. Opozice '68. socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 55
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Rozhodnuti nakonec padlo taktéz dvoji: 1) zalozit ihned Masarykovo sdruzeni demokratického
socialismu (MSDS) s pfipravnym vyborem ve slozeni Zden¢k Bechyné, Karel Hruby, Jaroslav
Kohout (ptedseda), Jaroslav Krej¢i a Zdenék Peska a za 2) ustavit péticlenny piipravny vybor
a povéftit ho pripravou prozatimniho vedeni strany, projednat a schvalit text memoranda pro NF
a prezidenta republiky a urcit delegaci, ktera dokumenty odevzda. Zaroven ma piipravny vybor
postupovat pii realizaci svého tikolu tak, aby tim nebyla poskozena existence a ispéch MSDS.>°
Cleny se zde stali: Zdenék Bechyné (piedseda), Frantisek Coupek, Josef Munzar, Josef Veverka
a Premysl Janyr. Piemysl Janyr ve své knize na tento dvojznacny krok vzpomina v rozhovoru
se Zdeiikkem Bechyné¢ tak, Ze oba souhlasili se znovuobnovenim strany, ale ti, ktefi byli proti
alesponl ted’ budou zaméstnani vypracovanim stanov a piihlasovacimi formalitami. Naproti

tomu ta ¢ast, jez chce obnovu strany, bude mit v tomto snazeni volnou ruku.®’

56 Zapisky Zdeiika Bechyného z Londyna. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str. 2
ST JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni éinnosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 20
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4 Rozhovory s vladnouci stranou

Rozhovory s vedenim KSC zadaly zejména proto, Ze socidlni demokraté chtéli stranu
obnovovat legalni cestou, takze se rozhodli nejdiive uvédomit KSC o svém postupu. Domnivali
se, ze jelikoz byla strana sloucena proti vili vétSiny socidlnich demokratti, bude stacit oznamit
narok na Clenstvi v Narodni fronté a stranu obnovit. Druhé vychodisko svého prava nalézali
v Akénim programu KSC, zejména v pravu shromazd’ovacim a spol¢ovacim. Strana totiz
vyslovné do textu Ak¢éniho programu zanesla tuto citaci: ,, Zdrover je jesteé letos potiebi zajistit
uplatneni ustavnich shromazdovacich a spolcovacich svobod tak, aby byla zakonem zarucena
moznost vzniku dobrovolnych organizaci, zajmovych sdruzeni, spolkii apod. podle soucasnych
zajmil a potreb riiznych vrstev a skupin nasich obcanii, bez byrokratickych omezovani a bez

monopolnich prav jakékoli organizace. “*®

Byt se mohou tyto moZnosti zdat v kontextu komunistického rezimu znaéné liberdlni, nebylo
tomu tak v ptipad€ dubna 1968. Jak podotyka Petr Pithart, text Akéniho programu se objevil
pozd¢. Verejné minéni v t& dobé se uz upinalo k predstavam, které program jen z mensi Casti

sliboval naplnit.>

Vyvoj v obdobi Prazského jara do urcité miry definuje i opozdénou reakci
vedouci strany na pfdni a Ciny vefejnosti. Akéni program je jednim z ptikladd. Byt byly

myslenky v ném obsaZené takika revolucni, nesetkal se s pozitivnim ohlasem vefejnosti.

Nicméné v kvétnu zac¢ina nabirat na sile spontanni vetejna ¢innost. Mnohé¢ instituce v souladu
s doporucenim strany vypracovavaly své vlastni akéni programy, jako napiiklad Akademie véd.
Svazy novinaitl a spisovatelll rehabilitovaly své €leny, soudy znovu oteviely fadu vyznamnych
pfipadd i neprominentnich komunist, masové spolky se probouzely z ptedchoziho spanku,
odbory zacaly aktivné vyjednavat s vladou o mzdach a Zivotni trovni, nekomunistické politické
strany vypracovavaly nové programy a provadély zmény ve vedeni atd.®® Do této atmosféry
znaéného vzestupu vetejnych aktivit vstupuji socidlni demokraté podpofeni vefejnym minénim

a nastoluji své pozadavky.

Zden€k Bechyné 12. kvétna navstivil tehdejSiho pfedsedu Narodniho shromdzdéni Josefa
Smrkovského. Ozndmil mu, ze jiz 13. kvétna, tedy druhy den, chtéji socidlni demokraté oznamit
vefejnosti svij vstup do politického Zivota. Déale mu sdélil, ze 1 v budoucnu pocitaji se

spolupraci se SSSR a Ze nikterak nezpochybnuji vedouci tilohu KSC, byt Zadaji svobodné

58 Akeni program KSC. 1968, 5. dubna, Praha. Dostupné z:
http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/405_1.pdf, str. 11

3 PITHART, Petr. Osmasedesdaty. 1990, str. 65

0 SKILLING, Gordon H. Czechoslovakia's interrupted revolution. 1976, str. 232
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volby. Zarovent Smrkovského ujistil o spolupraci obou stran z diivodu toho, Ze nechté€li nijak

narusit obrodny proces.%!

Smrkovsky o této moznosti ale nechtél vibec slyset, jelikoz dle jeho slov trva ve strané boj
s konzervativnim kiidlem.®? O pokusech o obnovu socialni demokracie védél jiz z dfivéjska,
nebot’ na jednani UV 21. bfezna 1968 nadnesl toto téma. V této dob& byl také na jednani
v Moskvé, kde se proti takovému vyvoji ohradil Kosygin i Breznév. 7. a 8. kvétna se konala
schiize predsednictva a sekretariatu UV KSC, kde bylo deklarovano, Ze se chtdji navratit
k lednovému modelu, zkratka ze nechtéji dovolit kontrarevoluci. Vzniku opozi¢niho hnuti tak

chtéli zamezit viemi nastroji, v krajnim p¥ipadé i nasilim.5

Smrkovsky nakonec Bechynému a vedeni socidlni demokracie pfislibuje urcité moznosti, ale
chce je prozatim odlozit. Nechtél totiz pfipustit, aby socialni demokracie zacala jednat
autonomng. Na nasledujici schiizce 15. kvétna pak pfislibil bilateralni jednani na 17. kvétna,
které vSak bylo zéhy o tyden odloZeno. To vSak mélo za nasledek pouze radikalizaci vedeni

socialni demokracie.®*

18. kvétna nakonec Smrkovsky pfijima Zdenka Bechyného a Pfemysla Janyra. Zde uz Bechyné
mluvi o tom, ze ocekavaji obnovovani socidlni demokracie na riznych mistech republiky
spontanné, tedy bez jejich pfi¢inéni. Zaroven dodava, ze potiebuji opravdu padny divod, pro¢
by méli naddle obnoveni pozdrzovat. Smrkovsky Bechynému odpovidd, Ze obnova je
v soucasné dob& nemozna, nebot’ je v Praze Kosygin a Grecko. To ale pro Bechyného nebylo
dostateénym argumentem, nebot’ ti tu jiz byli pfed dvéma dny a stanovisko KSC k obnové se
nikterak nezménilo. Nakonec Janyrovi a Bechynému sdélil, Ze obnova jako takova je skute¢né
nemoznd. TotiZ, ze jedina pfipustnd mozZnost je rehabilitace a zatazeni se do vetfejného Zivota,
ale pouze v ramci KSC. To se Bechynému zd4 nedostateéné, proto sdéluje, Ze obnova bude jiz
dnes deklarovana Nérodni fronté. Na to Smrkovsky reaguje alespont pozadavkem, aby nebyla
uvefejnéna v tisku.® Uvefejnéni memoranda Narodni fronté na strankdch novin se nakonec
Piipravny vybor Ceskoslovenské socialni demokracie rozhodne odlozit. Po del§im &ase je toto

memorandum uveiejnéno v éasopise Student, a to az v dervnu.®

o1 Jedndni Bechyné — Smrkovsky z 12. 5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str. 1

62 Tamtéz, str. 2

8 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 58-59

64 Tamtéz, Str. 60

85 Jedndni Janyr, Bechyné, Smrkovsky z 18. 5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str. 1 a
2

% Zapisky Zdeiika Bechyného z Londyna. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str. 3
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Premysl Janyr se posléze spolecné s Petrem Klasterskym a Josefem Munzarem vydaji za
pfedsedou Narodni fronty FrantiSkem Kriegelem, kterému nesou zminéné memorandum
oznamujici vznik piipravného vyboru socialni demokracie.’” V tomto memorandu je feceno, Ze
ke slou¢eni s KSC doslo v rozporu s vili vétsiny strany a proti jejimu organizaénimu fadu, coz
vytadilo jeji byvalé Cleny zucCasti na vefejném zivoté¢ a upfelo jim moznost k formulaci,
propagaci a obhajob¢ svych nézorti. Tudiz se iniciativni skupina funkcionari rozhodla navazat
na historii své strany a zfidit tak ptipravny vybor s tikkolem obnovit ¢innost strany.®® Kriegel
vSak nebyl pfitomen, proto bylo memorandum piedano sekretari Miroslavu Vacikovi. Setkani
s Kriegelem probéhlo az o nékolik dni pozdéji a pfedseda UV Narodni fronty s jejich zimérem
znaéné nesouhlasil. KSC viak neni v této dobé schopna nijak G&inné reagovat. Obnovovani
strany je tak vlastné¢ dan prostor, ktery je omezen jen na vyslovovani nesouhlasnych nazort

funkcionaru.

V médiich se prvni zminka o obnov¢ socialni demokracie objevuje 9. kvétna. Konkrétné
v Rudém prévu vyjde ¢lanek s nazvem ,, Za jednotu pokrokovych sil “.% Tento text ma ukézat,
7e obnova socialni demokracie by byla krokem zpét a Ze jeji sloudeni s KSC v roce 1948
ptekonalo rozkol délnického hnuti z let ptedchazejicich. Zaroven je zde zietelné vyslovena vile
spolupracovat se socialni demokracii na spolecném postupu. Tento ¢ldnek podepsali napf.
Zden¢k Fierlinger, Jifi H4jek nebo Evzen Erban, ktery se v ¢innosti proti obnové socialni
demokracie ¢inil nejvice.”” Snaha o ziskani vlivu nakonec Erbanovi vysla, nebot’ se postupné
stal ¢lenem sekretariatu UV KSC, generalnim tajemnikem UV Narodni fronty a po invazi pak

¢lenem predsednictva UV KSC.

87 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 61

% PECKA, Jindfich, Josef BELDA a Jiti HOPPE. Obcanskad spolecnost 1967-1970: Socidlni organismy a hnuti
Prazského jara 1967-1970. 1998, str. 51

% Rudé prdavo, 9. 5. 1968, str. 2

70 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 63
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5 KSC ptitvrzuje

Na ptedchozi ¢lanek ,,Za jednotu pokrokovych sil* KSC navazuje 19. kvétna opét v Rudém
pravu dal$im textem nesouci nazev ,, Proti naruseni jednoty pokrokovych sil“."! Zde se ma
pouze potvrdit, Ze k ndzoru otisknutému na strankach novin ptred deseti dny se ptidavaji dalsi
podporovatelé. Témito podporovateli maji byt zejména byvali clenové socialni demokracie, coz
ma podtrhovat 1 podtitul textu ,,Dalsi hlasy byvalych socidlnich demokrati®. Jmenovité jsou
pak uvadéni Vojtéch Erban, Béla Pazoutova a Rudolf Pytlik. Kratky text ma naznacit, ze
skutena vétsina socialni demokracie usiluje stejné jako KSC o jednotu ve snaze vytvorit
vSestranny model demokratického socialismu, kterého ma byt dosaZeno skrze jednotnou
komunistickou stranu, jeZ zapocetim své obrody a celym Akénim programem dokazuje, Ze ma

zajem o skute¢n¢ demokraticky vyvoj socialismu.

Komunisté se rozhodli postupovat tvrdSim zptisobem nejen v tisku, ale 1 v konkrétnich krocich.
Tyto kroky jsou vyty&eny na schiizi pfedsednictva a sekretariatu UV KSC 21.-22.5. 1968.7> Zde
bylo rozhodnuto, aby vlada a ministerstvo vnitra pfijaly stanovisko, v némz se pfipomene
existence dosud platnych zdkonl souvisejicich s pfipadnym vytvarenim politickych stran.
Stejny ukol dostalo uzsi vedeni Narodni fronty, Ustfedni rada odbort i prezident, kterému bylo

doporuceno vystoupit pti vhodné pfilezitosti na téma této otazky.

Zaroveti je tajemnik UV KSC A. Indra povéien, aby piipravil délnopis pro viechny krajské
vybory strany, ktery je nasledn€ 24. kvétna rozeslan. V ném charakterizuje stru¢né sloZeni a
plany socialnich demokratl a nastifiuje krajskym vyboriim vysledky jednani z 21. — 22. kvétna.
Indra vyty¢éil dva ukoly pro krajské vybory, a to uspoiadat besedy pro ¢leny i ne¢leny KSC, kde
vystoupi pfislusnici tzv. ,,Erbenovy skupiny* s cilem osvétové podpofit mysSlenku ,,jednoty
strany a délnické tiidy“. V pfipad€, Ze by nevySel tento plan zmény smysSleni byvalych
socidlnich demokrati, cilené utvofit délnickd shromédzdéni, na nichz by délnici deklarovali své

rozhodnuti nerozbit jednotu délnické tfidy.”

Rozeslani dalnopisu piedchazelo jednani delegace piedsednictva UV KSC a PV
Ceskoslovenské socialni demokracie 23.5. 1968.7* Bechyné shrnuje na ivod dosavadni postup

a opét zmifuje protipravnost slouceni v roce 1948. Ptfipominani historickych okamzikl se

"' Rudé prdvo, 19. 5. 1968, str. 2

2NA, f.: 02/1,sv. 71, a.j. 87,b. 37

73 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 64

4 Jednani UV KSC a PV Ceskoslovenské socidlni demokracie z 23. 5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond:
Socialni demokracie, str. 2
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ostatn¢ téméf jako vzdy tahne celym jednanim. Dle jeho slov ,,je fo poprvé, co se ve svété schazi
reprezentace komunistit a socialnich demokratii ne proto, aby si ublizili, ale aby bok po boku
dokoncili, co bylo zapocato.“’> Motiv kontinuity ma podpofit myslenku o nelegitimnosti
slouceni, tudiz i trvani strany, které se ma pouze obnovit ¢innost. Kriegel na tato slova namita,
ze pokud je jejich skute¢nym zdjmem podpofit dosavadni vyvoj, maji si sami polozit otazku,

zda ho chtéji podpofit €i ztizit.

Rozdilnost pohledii nejlépe shrnuje Pfemysl Janyr svymi slovy: ,,Rikdte, abychom to délali pod
jednou strechou. Pro nas je tim barakem stat. A v tom bardku bydli rizni ndjemnici. Neni
mozné, aby spolu bojovali, ale je nutné, aby se dohadovali. Vsichni ndjemnici musi mit stejna

prava. Je dnes nutné obnovit ditvéru, Ze tuto moznost maji. “’%

Tato udalost tak v argumentaci obou stran nepiinesla viibec zadny posun. Komunisté nechtéji
opustit myslenku jednoty strany a socialni demokraté proti tomu stavi jednotu ve spolupraci pii
zaruce plurality stran. Dle slov socidlnich demokratl totiz nejsou ani Zadné rozpory v cilech
mezi nimi a cili vytyéenymi KSC. Znovu je socialnimi demokraty také pfipomenuto, Ze obnovu
socialni demokracie jiz neni mozné zastavit, a navic Frantisek Coupek delegaci UV sdéluje, Ze

LAY

vlastné ani neexistuji zadna zdkonna opatieni, kterd by obnovu zastavit mohla.”’

Ze zapisu Stanislava PoSusty se dozvidame, ze se na tomto setkdni ob& delegace dohodly
alespoii na nékolika bodech.”® Konkrétng, 7e jednani bude pokladano za divérné (Dle
vzpominek Pfemysla Janyra v$ak tuto dohodu porusil Oldiich Svestka v Rudém prdvu, kde o
jednani uveiejnil neptimou zpravu’), ze PV ani o jedndni, ani o zaloZeni nebude publikovat do
dalii schiizky z4dnou informaci, dale Ze ihned po zasedani UV KSC bude dohodnut dalsi termin
schiizky. Nakonec zastupci UV KSC prohlasuji, e necht&ji dale jednat o obnoveni socialni

demokracie. PV vSak namitd, Ze ani toto téma nelze pfedem z jednani vyloucit.

Ve stejny den jeden z protagonistil slouceni v roce 1948 Zdenék Fierlinger piSe dopis tajemniku
UV KSC Cestmiru Cisafi, ve kterém haji legitimitu spojeni obou stran a prosi ho, aby o jeho

argumentech informoval téZ A. Indru (v té dob& na jednani s PV socidlni demokracie).®® Dopis

75 Jedndani UV KSC a PV Ceskoslovenské socidlni demokracie z 23. 5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond:
Socialni demokracie, str. 1

76 Tamtéz, str. 3

77 Tamtéz, str. 6

"8 Informace o diskusi se skupinou byvalych socidlnich demokratii z 23.5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond:
Socialni demokracie, str. 4

" JANYR, Premysl. Nezndma kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni ¢innosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 35

80 Dopis s. Z. Fierlingera z 23.5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie
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je vlastné prosbou o uvefejnéni textu, ktery ma mit v rukou O. Svestka. V ném ma byt nastinén
cely pfibeh Zdeiika Fierlingera a spravnost jeho rozhodnuti, kterd ho vedla ke slouceni stran.
Tento text ma byt jakousi pfedzvésti manifestace pii ptilezitosti dvacatého vyroc¢i slouceni
socialné demokratické strany s KSC, ve které by mélo byt popsano, Ze ,, strana cestné pini iikol

skutecné synthese politiky obou délnickych stran, coz jisté i na Zdpadé bude dobie piisobit. “%!

Zdenku Fierlingerovi se pravdépodobné nepodatilo tento sviij text do novin protlacit. Nemén¢
zajimavou se vSak stala jeho polemika se Zdenkem Karlem na strankach Studenta a Rudého
prava. Toto zapoleni zapocalo 22. 05. uveiejnénim oteviené¢ho dopisu Zdenka Karla v Casopise
Student®> Vném se obraci kprezidentu Ludviku Svobodovi, predsedovi Narodniho
Shromazdéni Josefu Smrkovskému, piedsedovi UV NF Frantisku Kriegelovi a prvnimu
tajemniku UV KSC Alexandru Dubéekovi, kterym pripomina udalosti let &tyticatych. Zmitiuje
zde Fierlingerova slova o boji za samostatnost strany, ktera mu nejspiSe nebyla uvéiena, nebot’
Brnénskym sjezdem nebyl znovu zvolen za ptedsedu. Na coz, podle Karla, Fierlinger navazal
tim, ze se snazil zbavit svych odptrct ve strané¢ beéhem kritickych unorovych dni, coz se mu
nakonec podafilo. Tento akt dovrsil slouc¢enim obou stran, coz opravnén¢ mohl ucinit pouze
sjezd. Cimz se tedy sloudeni stava neplatnym a strana nepfestala dle Karla legalné existovat.
Text je svého druhu jakysi apel na nejvyssi predstavitele, aby obnoveni Cinnosti socialné

demokratické strany nebylo nijak branéno.

V tom samém vydani Casopisu Student byl otisknut dal$i vyznacny ¢lanek nesouci nazev
,, Postavili nas celem ke zdi* od Zdetika Zahradnika.®® Téma ¢lanku je shodné, ale tentokrat se
autor s textem obraci k Siroké vetejnosti a to formou kratkého rozhovoru se ¢tyfmi nékdejSimi
funkcionafi — Josefem Munzarem, Rudolfem Nohou, Bohuslavem Cermakem a Karlem
Horkym. Skrze osobni zkuSenost je zde vykreslovano ozbrojené obsazeni tehdejSich instituci
socialni demokracie. Jsou také diskutovany soucasné tikoly socialni demokracie. Josef Munzar
zde dementuje naprostou shodu v politice mezi KSC a socialnimi demokraty slovy: ,, Ta shoda
Jje jenom zdanliva. Podle nas je socialismus vice mravni zalezZitosti. Dale nema uzavienou ideu,
nejde o dogmatismus. Lisime se od KSC také tim, Ze nechceme podridit dnesek vzdalenym

ciliim. “3* Sva slova pak paradoxné& minimalné nepodpofi, snad skoro i popie, kdyZ na zasedani

81 Dopis s. Z. Fierlingera z 23.5. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str. 3
82 Student, 22. 5. 1968, str. 1

8 Tamtéz, str. 5

8 Tamtéz, str. 5
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delegaci obou stran o den pozdé&ji, na kterém je Josef Munzar piitomen, je deklarovana shoda

v dosavadni politice obou stran krom jediného cile, tj. politické plurality.

Karel Horky v tomto rozhovoru vzpomina na z. Fierlingera tak, Zze béhem osmactyticatého roku
pfi prilezitosti zasedani schlize utekl béhem dotazovani se na to, jak je mozné, Ze stran¢ bere
jeji majetek. Na nadvoti Lidového domu pak byl dle svych slov Horky svédkem udalosti, kdy
,,Z automobilu tam stojiciho se vyklonil Slansky, na Fierlingera se obratil s otazkou: Nechces,

abych ti sem poslal milice? %

Reakce Zdeika Fierlingera proti témto tvrzenim, mifenym mimo jiné i proti jeho osob¢, na sebe
nenechala dlouho ¢ekat. 23. 5. v Rudém pravu je otisknut kratky text nazvany ,, Odpovéd’ Z.
Fierlingera casopisu Student“.*® Fierlinger tvrdi, Ze vniknuti vytrznik do sekretaridtu byl
celkem bezvyznamny incident a navic, ze nikdo z nich nebyl ozbrojen. Na to navazujici
zaseddni nepodpofilo vétSinou stanovisko B. Vilima ohledné nasledovani odstoupivsich
ministril burzoaznich stran a pozadalo Vilima a jeho podporovatele, aby z pfedstavenstva
vystoupili, coz nakonec u€inili. V Zadném piipad¢ dle Fierlingera nejednalo pfedstavenstvo
proti stanovam strany. Odmita taktéZ, e by byl ve styku s R. Slanskym. Clanek uzavira
odmitnutim jednani tehdejsi socialni demokracie pod jakymkoli tlakem KSC a oznacuje to za

pomluvu, kterou dnes vyuzivaji obcané, jez chtéji vnést znovu rozkol do fad délnické ttidy.

Tato medialni prestfelka mezi obéma pany byla ukoncena vydanim Studenta 29. 05. 1968
s textem Zdenka Karla na titulni strané€ nesouci ndzev ,, Zdenék Fierlinger, poslanec Narodniho
shromazdeni*® Za Karlem dle jeho slov také chodily fady lidi, ale s naprosto odlinymi
nazory. Ti pry kvitovali otiSténi ¢lankli z minulého vydani Studenta, a dokonce ptinéseli
informace, které vznesend fakta potvrzovaly ¢i dokreslovaly. I tito lidé tak Karlovi stvrzuji
zivost mySlenky obnoveni strany, a hlavné povédomi lidi o udalostech roku 1948 tak, jak se dle
n¢ho skutecné staly. Ohrazuje se proti oznaceni ozbrojeného obsazeni sekretaridtu jakozto
,bezvyznamného incidentu®. Taktéz je dle Karla nepravdou, Ze by proti B. Vilimovi a jeho
piizniveim vystoupila vétSina ¢lenl predstavenstva ¢i Ze by Vilim a spol. z pfedstavenstva

vystoupili.

Krom rozcupovani vSech Fierlingerovych argumentt je zde Kérlem obvinén, Ze je jeden z téch,

které ,, pravda o vécech minulych citelné poskozuje “%¥, a z toho diivodu mluvi o vnaseni rozkolu

85 Student, 22. 5. 1968, str. 5

8 Rudé prdvo, 23. 5. 1968, str. 2
87 Student, 29. 05. 1968, str. 1

8 Tamtéz, str. 1
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do délnické tiidy. Podle ¢lanku d€lnici jiz neptijdou proti socidlné demokratické strané, stejné
jako socialni demokraté neptjdou proti progresivnim silam v KSC. Jediny, kdo se tak ma
obavat jsou ti, ktefi ,, pod rouskou komunistické strany Sikanovali “®, tedy i samotny Fierlinger.
Text je zakonCen obvinénim z cenzury ¢lanki hovoticich o obnové socidlné demokratické

strany a heslem: ,, S pozdravem Za svobodu tisku! Zdenéek Karl “90

Tato polemika ukazuje na zna¢n€ vyhrocenou situaci mezi t€émito dvéma politickymi subjekty.
A do tak jiz vypjaté situace vstupuje kvétnové plénum UV KSC ve dnech 29. kvétna — 1. Servna.
Dle moskevského piani mélo zbrzdit priibéh reformy a navratit se zpét k lednovym pomértim.”’!
Predevsim zesilily dle pfijaté rezoluce extrémni pravicové, protisocialistické, antikomunistické
sily, které si kladou za cil zdiskreditovat stranu a zpochybnit vedouci ulohu KSC. Za tyto sily
byly oznaceny K 231, KAN, skupiny socidlnich demokratli, ndrodné socialistickd a lidova

strana 1 dal$i sdruzeni.

Nejvice kritiky snesl Dubcek ve svém zavérecném referatu na sdélovaci prostfedky. Strana ma
dle n¢j ,, pravo zdadat od komunistickych novinaru, aby rozvijeli a obhajovali zakladni hodnoty
socialismu. “°* Chce také zvysit lohu Rudého prava jako stranického tisku. Dubd&ek se zmitiuje
o svobod¢ projevu a zruSeni predbézné cenzury. Ale dodava, ze ,,to vsak nemiize nikdo
zameénovat za pravo vyjadrovat subjektivni nazory pred miliony divadkii, posluchacu ¢i ctenaru
bez dostatecného zvdzent jejich spolecenského piisobeni. “**> Bez pochyby se na téchto mistech

dotyka nedavnych udalosti, které probéhly tiskem.

wvewr

XIV. sjezdu na 9. zati 1968.°* Na tomto sjezdu se méla ur¢it nové linie sm&fovéani. Méli se zde
revidovat stanovy strany, projednat navrh tstavni revize ¢esko-slovenskych vztahti a volit novy
tstfedni vybor.”> Od toho si pravdépodobné kazdy proud sliboval néco jiného. Konzervativni
proud ocekéval voleni zastupct ze ,,zdravého jadra®, proti tomu stal Dubcek a jeho kruh spise

s nad&jemi na potvrzeni dosavadniho postupu.”®

V zavéretné rezoluci je pak v podstatd potvrzena nezpochybnitelna vedouci uloha KSC.

Dotyké se téz nejasného pravniho stavu, ktery vytvafi podminky pro ne vzdy zdravy vyvoj

8 Student, 29. 05. 1968, str. 1

% Tamtéz, str. 1

91 KURAL, Vaclav. Ceskoslovensko roku 1968. 1993, str. 97

92 Rok Sedesdty osmy v usnesenich a dokumentech UV KSC. 1969, str. 197

9 Tamtéz, str. 197
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31



spolecenskych organizaci.’” KSC se tak zavazuje, Ze pouzZije viechny dostupné prostiedky proti
snaze vytvofit opozicni politické strany. To prakticky zamezilo socidlnim demokratim vést
dal3i rozhovory s KSC. Zavérem je pak zminéno spojenectvi se Sovétskym svazem a dal$imi
socialistickymi zemémi. Zprava z tohoto plenarniho zasedani je uveiejnéna i na strankach

Rudého prava hned nasledujici den.”®

V jiné tiskoving, totiz v Literdrnich listech, reaguje na kvétnové plénum Jaroslav Kohout.”
Skrze clanek ,,Antikomunistou snadno a rychle® nam Kohout fika, Ze se zmiflovanym
antikomunistou mtize stat podle kvétnového pléna kdokoli, kdo usiluje o obnovu socialni
demokracie. KSC dle Kohouta voli tento vyraz zejména proto, aby pasovala socialni demokraty
do role kacifi, se kterymi se, jak znamo, zachdzi pfisnéji. Autor by misto pfedpony -anti volil
spiSe -non, protoze neshledava mezi socialnimi demokraty takové, ktefi by byli ,, prredpojati a
nesmiritelni potiraci komunistii az do fyzického vyhlazeni“'%. Zaroven upozortiuje, at’ byvali
socialni demokraté, ktefi vstoupili do komunistické strany, mluvi za sebe, nikoli za socialné
demokratickou stranu. Kohout velmi dobfe vypozoroval, ze moudfe zvolena taktika KSC je
skrze noviny nechdvat mluvit ty byvalé socidlni demokraty, ktefi nakonec vstoupili do
komunistické strany a skrze n€ vytvaret dojem, Ze ,,obnovovatelé strany* jsou pouze minoritnim

retarda¢nim proudem.

Za zminku stoji, ze UV KSC na tomto plénu vSechna rozhodnuti piijala jednomysIng.'!
Jednomyslnost v hlasovani bud’to zakryvala, byt dosti neobratné, zasadni rozpory uvnitf strany,
nebo skutecné jednota vznikla. Autentickd jednota pii hlasovani by znamenala ndzorové
ustoupeni konzervativnimu proudu a Moskvé, tudiz zpomaleni reformniho procesu. Dohodnuté
kompromisy vSak neptedstavovaly trvalou ¢i stabilni, ale naopak velmi nejistou zékladnu pro
sjednoceni strany.'> Plénum se navenek jevilo jako stabilizaéni a konsolida¢ni, ale ve

skute¢nosti do budoucna pouze prohloubilo rozkol uvnitt KSC.

97 Rok Sedesdty osmy v usnesenich a dokumentech UV KSC. 1969, str. 210
% Rudé pravo, 2. 6. 1968, str. 2 a 3
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6 Socialni demokraté jako ,,realna politicka sila*

Socialni demokraté pochopili, ze pouhym jednanim s KSC stranu neobnovi. Rozhodli se tedy
na schiizi 6. ¢ervna 1968 pro zakladani mistnich organizaci, které mély hlasit své ustaveni
Narodni front&.!® Tyto organizace mély vznikat zejména na okresnich a krajskych trovnich.
Stejné tak se shodli na tom, ze budou o vzniku informovat skrze média. Jiz 5. Cervna vznika
meéstsky vybor v Praze, ktery t€émto svym zédvazkim plné dostal. 6. ervna oznamil sviij vznik
Narodni fronté a skrze asopis Student ho 12. &ervna predstavil i vefejnosti.'®* Zajimavosti je
kratky dopis zvetejnény hned pod textem oznameni o obnové¢ strany (které doprovazi oznameni
o vzniku pfipravného ustfedniho vyboru) vtomto ¢&isle, ve kterém vyjadiuje podporu
obrodnému usili 89 podepsanych zaméstnancti CKD. Z toho je patrné, Ze komunikace skrze

média méla urcity dosah na vetejnost, ktera zacala socialnim demokratiim vyjadiovat podporu.

Komunisticky tisk neziistal pozadu a o vzniku ptipravného tstfedniho vyboru informoval svoji
optikou ¢tenafe na uvodni strance Rudého prava jiz 8. Cervna. 105 ¢lanku nazvaném ,, TFisténi
Jjednoty délnické tiidy ztézuje obrodny proces* skuteéné potvrzuje, ze na UV KSC se pied
nékolika dny dostavili funkcionati byvalé socidlni demokracie, kteti predstavuji tzv. ptipravny
Gisttedni vybor Ceskoslovenské socialni demokracie a tento organ odmita slouéeni stran v roce
1948. Na coz reagovali zastupci UV KSC slovy, Ze vkazdém kroku tisticim jednotu
marxistické strany a délnicke ttidy spattuji oslabeni soucasného obtizného zépasu o novou linii
dal3i vystavby socialismu v nasi zemi. KSC chce viak zasadné dementovat, Ze by mezi témito
dvéma subjekty vznikly né&jaké oficidlni kontakty ¢i politické dohody. Postoj
k neodiivodnénosti tfisténi politické jednoty strana jesté podepte textem byvalého socidlniho
demokrata FrantiSka Tymese, ktery je uvetejnén na strankach Rudého prdva 15. 6. a nese nazev
., Pro¢ zachovat jednotu“.'° Ten je v z4sadé napsin ve stejném duchu, jen je podpoien

autoritou z fad byvalé socialni demokracie.

Odpovédi se KSC doc¢ka téméf o mésic pozd&ji v ¢asopise Student. Pavel Bozdéch nazve svij
¢lanek otazkou ,,Kdo se boji a ceho?“.'” V ném odmita, ze by KSC byla jedinym
reprezentantem délnické tiidy &i Ze by socialni demokracie byla protisocialistickd. KSC si dle

néj uzurpuje monopol na urovani toho, kdo je pro socialismus a kdo nikoli. Neni tak pravdou,

103 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni cinnosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 38

104 Student, 12. 6. 1968, str. 6

15 Rudé pravo, 8.6. 1968, str. 1
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ze v organizacich stojicich mimo NF se sdruzuji pouze neuptimni nesocialisté, zatimco uvnitf
NF jsou jen upiimni socialisté, ktefi se jedini mohou aktivné ti€astnit politického procesu. Sama
socialni demokracie by se tak slovy Pavla Bozdécha ucastnila politického kldni mimo NF,

z &ehoz ale KSC nemusi mit 74dné obavy a méla by pfistoupit na demokraticky politicky zapas.

Tématu socialni demokracie se nadéle KSC vénuje i uvniti stranickych struktur. Na 77. schiizi
piedsednictva UV KSC dne 11. ervna 1968 je pfijat navrh dal§iho postupu v feSeni tzv.
socialné demokratické problematiky.!”®® Komunisté se usnesli na tom, ze Ustiedni vybor
Ceskoslovenské socialni demokracie vystoupil proti duchu ptivodniho jednani ze dne 21. 5. a
skrze média prezentoval své aktivity, tudiz nadale nedoporucuji, aby se vedlo ptislibené jednani
s delegaci UV KSC, ale aby Kriegel Bechyndmu a jeho spolupracovnikiim opakoval zasadni

nesouhlas KSC a NF s vytvofenim socialni demokracie.

Zaroven ale aby socidlnim demokratim komunikoval konkrétni kroky, které komunisté ¢ini
k napravé kiivd a chyb v praci s byvalymi socidlnimi demokraty. Dale chtéji komunisté
diistojné vzpomenout 90. vyro&i zalozeni Ceskoslovenské socialni demokracie (7. 4. 1878)
spolu se vzpomenutim slou¢eni obou stran pred 20 lety (27. 7. 1948). Tyto akty maji slouzit
k demonstraci toho, ze KSC je opravnénym dédicem a pokradovatelem revoluénich tradic
marxistického hnuti na izemi Ceskoslovenska. Mezi konkrétnimi kroky, které maji byt u¢inény
(vyznamenani, rehabilitace, pfiprava oslav, jejich komunikace v tisku atd.) je zajimavé zejména
to, e komunisté si kladou za ukol doporu¢it krajskym vyboriim KSC, aby povéfily nékterého
pracovnika ,,tzv. socialné¢ demokratickou agendou* a podle potteby vytvotily z komunisti —
byvalych socialnich demokrat pomocny pracovni aktiv.'® Tento zavazek pfimo navazuje na
oznameni socidlnich demokratii o zakladani vybora na niZSich stupnich statni spravy, tj. krajich

a okresech.

-----

Pokousi se ho rozsifit i mezi dal$i ¢leny Narodni fronty, nejen komunistickou stranu. 13.6.
navs$tévuji Bechyné a Munzar ptfedsedy a generalni tajemniky lidovcil a narodnich socialisti a
také vedeni Ustfedni rady odborti a formaln€ jim oznamuje narok socidlni demokracie na

¢lenstvi v NF. 110

108 NA, f.: 02/1, sv. 73, a.j. 96, b. 12
109 Tamtéz, ptiloha: ,, Ndvrh dalsiho postupu v Fesent tzv. socidlné demokratické problematiky “, str. 5
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19. 6. Student poskytuje socialni demokracii opét dosti znacny prostor na svych strankach. Text
s nazvem ,,Stdale celem ke zdi* (pfizna¢né navazujici na text Zdenka Zahradnika z 22. 5.) je
uvefejnénim pouze nékolika z mnozstvi dopist, které redakce na toto téma dostava.'!! Pisatelé
dopisii se znovu dosti ostie stavéji ke slouceni v roce 1948 a také k osob¢ Zdenka Fierlingera.
V zésadé¢ se tak poprvé dostava prostoru k vysloveni ,,obycejnych lidi* o jejich zkuSenostech
ve strukturach socidlni demokracie, ndzoru na soucasnou situaci ¢i vzpominek na udélosti
osmactyticatého roku. Jednou z nejpodstatnéjSich véci, ktera urCovala raz postupu socialnich
demokrat v mésici Cervnu je 1 to, ze mezi zminénymi dopisy jsou dle redakce i takové, které
ohlasuji, Ze v dopisovatelové mésté ¢i obci jiz existuje piipravny vybor pro obnoveni ¢innosti
socialné demokratické strany.!'? Student otiskuje alesponi jeden dopis piipravného vyboru
mistni organizace, a to ze Znojma. Adresovany je ustiednimu vyboru Narodni fronty a
v podstaté¢ opakuje teze Celnych piedstavitelli socidlni demokracie. Tedy neopravnénost
slou¢eni, chyby poslednich 20 let, podporu progresivnich sil uvniti KSC a pozadavek

zaregistrovani Ceskoslovenské socidlni demokracie.

Na konci textu je uvetfejnéna pozvanka na besedu, ktera se kona na pude¢ filosofické fakulty 19.
cervna a nese nazev ,,Jaka je pravda o Cs. socidlni demokracii? “. Mezi hosty na této besed¢
vystoupi hlavni ptfedstavitelé socialni demokracie jako byl Pfemysl Janyr, Zden¢k Karl, Petr
Klastersky ¢i Ivan Svitak a zucastni se ji na 600 studentii. Protoze se oficialni znéni bal kdokoliv
otisknout, uspotada Pfemysl Janyr 20. Cervna 1968 v hospodé U Fleki tiskovou konferenci, na
které podle Aloise Indry mél byt za doprovodu zahrani¢nich novinati deklarovan vznik socialni
demokracie a kterou chtél rozehnat milicemi.'”* Vedouci tajemnik méstského vyboru KSC
v Praze Bohumil Simon se vak zaruéi, Ze tuto udalost rozpusti pokojnou cestou, nebot’ nechtél
ve svém obvodu nasili ze strany KSC pachané na ob&anech. Na méstském vyboru nakonec
jednd Zdenék Bechyné, ktery po domluvé sjeho Eleny konferenci odvolava. V socidlni
demokracii KSC v piili ¢ervna tak musela shledavat skutecné silného potencialniho politického
nepfitele, kterého byla ochotna potlacit 1 za pouziti nasili. Coz v t€ dobé bylo v ptikrém rozporu

s prosazovanou a deklarovanou politikou vlddnouci strany.

Touto neuskutednénou konferenci se zabyvala i 79. schiize predsednictva UV KSC 20. ¢ervna
1968.!"* Vysledkem jednani je nékolik kol pro jednotlivé ¢leny piedsednictva. Cestmir Cisaf

napiiklad ma zabezpecit, aby prostfednictvim tisku, televize a rozhlasu nebyly poskytovany

" Student, 19. 6. 1968, str. 6 a 7

U2 Tamtéz, str. 7

"3 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 81
H4NA, f.: 02/1, sv. 73,a.j.98,b. 1

35



organizatortim ilegélnich a socialné¢ demokratickych akci sluzby s tim, ze na zéklad¢ vykladu
ustavné pravniho vyboru Narodniho shromazdéni a stanoviska sekretariatu Narodni fronty jsou
povazovany za nezakonné. Déle B. Simonovi je ulozeno, aby zhodnotil situaci v Praze a
v souladu s ostatnimi institucemi udélal mimofadna opatieni, aby se Celilo témto tendencim.
vypracovat ve smyslu diskuse predsednictva UV KSC informaci a zaslat ji dalnopisem

krajskym a okresnim vyborim strany.!!3

Tento dalnopis je vypracovan a odeslan hned nasledujici den.!'® V ném jsou adreséti vyzyvani
k odmitnuti tiiSténi jednoty d€lnické tridy a potlaceni jakychkoli pokusti vSemi politickymi
prostfedky. Je jim téZz pfipomenuto, ze dle stanoviska ministerstva vnitra a Ustavné pravniho
vyboru Narodniho shromdzdéni jsou tyto pokusy nezdkonné. VSechny schilize poradané
ptipravnymi vybory socidlni demokracie maji byt zak4dzany, podniky a pohostinstvi nesmi
propujCovat sva zafizeni ke konédni takovychto schiizi a krajsky a okresni tisk ma postupovat
stejn¢ jako statni tisk, rozhlas i televize. Jestli néjaka aktivita délala v té dob¢ vladnouci strané
stejné starosti jako stranky novin, bylo to pravé zakladani krajskych a okresnich ptipravnych

vybort.

Velké znepokojeni nad pokusy o obnovu socidlni demokracie 1ze demonstrovat i na aktivité
Statni bezpecnosti. Jednim z lidi, kteti byli StB sledovéni, byl byvaly nejvyssi predstavitel
socidlni demokracie v emigraci Blazej Vilim. Ten Zil toho ¢asu v Britanii a mezi kvétnem a
gervnem ho na jeho cestd v Zenevé navitivil spolupracovnik s krycim jménem ,,HUGO", ktery
o ném 20. 6. podal zpravu.''” V Zenevé se mél Vilim setkavat s byvalymi socialnimi
demokraty, aby zhodnotili situaci v CSSR a dohodli se na dalsich krocich. Dokonce pry jednaji
s Olgou Masarykovou o tom, Ze by se vratila do CSSR, kde by podporovala jejich snahy.''®

V téchto ¢ervnovych dnech méli socidlni demokraté své piipravné vybory ve vSech krajich
krom Stfedoceského a taktéz ve vice nez 30 okresech. Celkové disponovali asi 150 mistnimi
organizacemi.''’ Déle ale prohlubovali své tsili. 21. ¢ervna svolavaji poradu do Narodniho

domu na Smichové, na niz kromé clent piipravného vyboru dorazili pravé i1 predsedové

HSNA, f.: 02/1, sv. 73, a.j. 98, b. 1, , Usneseni 79. schiize predsednictva UV KSC ze dne 20. cervna 1968, str.
47

116 Tamtéz, str. 55

"7 VILIM Blazej, byv. generdlni tajemnik Cs. strany soc. demokratické — zprava. USD Sbirka: KV CSFR, Fond:
Socialni demokracie
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119 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socialni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 84
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krajskych, okresnich a méstskych ptipravnych vybort.!?® Jiz zmifiovana zvysena aktivita StB
nam déva moznost zjistit, ¢im konkrétné se schiize zabyvala, nebot byla celd odposlouchavana.
Ptepis schiize, ktery je odeslan na ministerstvo vnitra, je doplnén také o dopis Blazeje Vilima,

ktery byl dle vieho pro StB velmi podezielou osobou.'?!

J. Munzar jiz na za¢atku omlouva R. Bechyného, ktery je tou dobou na jednani v ifadu Narodni
fronty. Munzar se tedy chopi slova do t¢ doby, nez se Bechyné dostavi. V zasad¢ shrnuje dosti
obsirné dosavadni jednani uvnitt pfipravného vyboru, na krajskych a okresnich vyborech, mezi
socialni demokracii a dal§imi stranami NF, ale i mezi socialni demokracii a KSC. Na schiizi
také probiraji, jaké dalsi aktivity by méla socidlni demokracie vyvinout, aby dopad jejich
myslenek na spolecnost byl co nejsirsi. Co se tyCe spravné persondlni politiky, tu spatfuji
v kombinaci osobnosti, které se t€si spolecenské popularité spolu se starSimi lidmi, jeZ znaji
politiku socialni demokracie z prvni republiky. Zaroven se chtéji distancovat od lidi, ktefi maji

z minulosti §patnou povést a ted’ se pokousi ocistit.

Kdyz kone¢né dorazi Z. Bechyné, necha si nejprve podat stru¢né informace z dalSich kraji o
zakladani socialné demokratickych bunék. Poté navrhuje, aby tustfedni ptipravny vybor byl
rozsiten o Pefinu, Klasterského, Schovanka, Sisku a Kohouta, coZ je schvaleno. Pokracuje
zpravou o ¢innosti samotného ustfedniho vyboru od posledni schlize. Bechyné také vysvétluje,
pro€ se na schiizi dostavil pozdéji. Rano na néj totiz pied timto Narodnim domem ¢ekal L. Lis
(tajemnik méstského vyboru KSC v Praze), ktery mu piedal zpravu od F. Kriegela, aby se za
nim dostavil na schiizi.'?? Kriegel hned na za¢atku schiize zaéne obvifiovat socialni demokraty,
ze podkopali vSe, na ¢em se piivodné dohodli. Bechyné ho na to konto uklidiiuje, Ze nedéla;ji
nic rozvratného, ale Ze strana vznikd, ¢emuz nelze zabrénit, jak jiz bylo diive avizovano.
Kriegel pfiznava, Ze chyba byla spiSe na jejich stran¢ ukoncenim stykl se socialni demokracii.
Z toho diavodu okamzité povéiuje L. Lise, aby ustavil pracovni skupinu pro styk se socialni
demokracii (pozd€ji doplnéna o J. Literu). Bechyné vyuziva ptilezitosti a odpovida tak, ze musi
brat na védomi existenci strany, ale do té doby, nez se na piistim sjezdu ,,vypucuji‘,

nepodniknou dalsi kroky.'??

Druhé ¢ast schiize se zabyva organizacni strankou. Strana uZz je natolik rozrostla, ze je potieba

ziidit pfipravné vybory na Urovni krajskych vykonnych vybortl, jejichz piedseda se dle

120 Znrdva pro ministerstvo vnitra z 25. cervence 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie
121 Tamtéz, ptiloha

122 Tamtéz, str. 14

123 Tamtéz, str. 15
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organizaéniho fadu stane ¢lenem prazského tustfedi.!?* Cilem tohoto snaZeni je rozsifit
samospravu strany a tim se tak dostat 1épe mezi lidi, ale pfitom zachovat moc v usttedi. Zaroven
jsou pfi ptipravném vyboru zifizeny komise pravni, programova, hospodatska a historicka —
dokumentaéni. Ustaveni sekretaridtu ma byt provedeno nasledujici den.'?® K tomu se ptidavaji

1 dalsi orgény. Na této schlizi se nebyvalym zptisobem rozroste organizace strany.

Zavérem je konstatovano, e socialni demokracie kontinualné existuje. Ze se jedna pouze o
obnovu jeji ¢innosti, protoze jeji slou¢eni s KSC neodpovidalo villi vétiny a nebylo schvaleno
sjezdem. Dale Ze perzekuce jsou deformaci minulych let a strana nadale podporuje obrodny
proces KSC spolu s jeji vedouci ulohou. Socidlni demokracie bude taktéz i nadale rozvijet

demokraticky socialismus. Na této schiizi se vyslovuji kladné 1 pro myslenku federalizace.

Vyse zminéna pracovni skupina pro styk se socialni demokracii zac¢ne jesté tyz den konat.
Pozvou si dva Cleny ustfedniho pfipravného vyboru socialni demokracie, jmenovité Z.
Bechyného a P. Janyra k jednani. Vysledkem rozhovoru je dokument, ve kterém se socialni
demokraté zavazuji, ze jejich strana nebude oficidln€ vefejnosti prohldsena do XIV. sjezdu
KSC. Zaroven, Ze ani nebude v té dob& zveiejnéno jejich programové prohlaseni. Socialni
demokraté dale nebudou poradat stranické vetejné schiize. Tento bod se vSak netyka ¢lenskych
schiizi v ramci pfipravné €innosti a pfijimani pfihlasek ¢lend ¢i stranické Cinnosti, ale ani
projevll socidln€ demokratickych referenti na vefejnych schlizich svolanych jinymi
organizacemi. KSC se proti tomu zavazuje, ze ¢lanky v tisku o sloueni v roce 1948 zmizi.
Stejné jako clanky, které socidlné demokratickou stranu ,,provokuji a tupi“. A nakonec
ptipravné organy socialni demokracie nesmi uéinit nic, co by ohrozilo obrodné hnuti v KSC a
ve stat&.'?® Pro obé strany tento dokument znamenal mnohé. Socidlni demokraté nabyli dojmu,
Ze je strana zaéina vnimat jako realnou existujici silu, a Ze navic stvrzuje jejich ustaveni. KSC
dlouhodobé¢ chapala, ze zasah silou by pro né¢ mél nedozirné nasledky. Zaroven Ze uz ani
nemuze zastavit vznik socidlni demokracie, nebot’ ta uz realné existuje. Tato dohoda pro né
vSak méla uSetfit Cas, kterého mohli vyuzit k pfipravé potlaceni aktivit strany a zaroven

zachovani si tvare pred vefejnosti.

124 Zordva pro ministerstvo vnitra z 25. cervence 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie, str.
17

125 Tamtéz, str. 19

126 Zapis obsahu dohody o dalsim postupu mezi iistiednim pripravnym vyborem Ceskoslovenské socidlni
demokracie a predsednictvem KSC ze dne 21. ¢ervna 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie
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O ¢&tyfi dny pozdéji, tj. 25. Eervna, se kona 80. schiize predsednictva UV KSC, kterd se zabyva
dal$im postupem viiéi socialnim demokratim.'?” Zde je jiz mluveno o socialni demokracii z ust
Z. Mlynéfte jako o ,.existujici redlné sile®. Mlynat zde i zminuje, Ze v dob¢ svého véznéni byl
P. Janyr ziskan pro spolupréci s StB, coz on sam razantné odmita v dopise poslaném 4. fijna J.
Smrkovskému.'?® Mlynaf navrhuje takovy postup, jehoz zakladnim vychodiskem je, Ze ¢innost
ptipravného vyboru socialni demokracie je nelegalni. Zaroveil viibec nechce ¢ekat s natlakem
do sjezdu. Dulezité je dle néj ucinit praktickou ¢ast likvidace. Ta by méla byt provedena
kupiikladu zdiskreditovanim ,,starych® c¢leni socialni demokracie a zéaroveinl urychlenim
rehabilitace ¢lent jinych. V. Bilak v diskusi vystupuje pomérné kriticky viiéi strané, ktera si dle
jeho slov neni schopna udélat potfadek proti takovymto menSinovym pokusim. Nebezpeci
neshledava predsednictvo v socialni demokracii jako takové, ale v tlacich a silach zvenku, mezi

které fadi mimo socialni demokraty naptiklad KAN.

Redlnost sily socidlnich demokratii tak jak ji berou komunisté je v diskusi dokreslovana
pozadavky na op&tovné rozsiteni okruhu lidi, ktef se touto otazkou maji zabyvat. Pro KSC je
tteba maximalizovat politické ucinkovani a celit silam zven¢i pomoci tisku. Jednim ze
zminovanych nastrojl, ktery je pozdé¢ji aplikovan, je zakon o Narodni fronté. Ten ma vyjasnit
pravni postaveni politickych stran. Toto feSeni pravni cestou skrze vyklad ustavy davalo
moznost KSC pomérné silného nastroje proti obnoveni socialni demokracie, ale zakon nakonec

pfijat nebyl.!®

Usnesent z této schiize zadava Mlynatovi, Erbanovi, Simonovi a Kriegelovi komplexni rozbor
celé situace. Dale ma O. Cernik urychlit prace na spol¢ovacim zakong. Kriegel a Mlynat maji
zpracovat neprodlené zakon o NF. Dale pak uspotadat setkani s pracovniky teorie a
okruh komunistt — intelektualtl do vysvétlovaci kampang.'*° Utok proti socialni demokracii se

tedy ma vést na dvou frontach — skrze nezadkonnost a skrze intelektualy prostfednictvim médii.

Zaroven usneseni souhlasi s tim, aby v ¢lenské legitimaci KSC bylo byvalym socidlnim
demokratim zaznamendno datum vstupu do socidlné¢ demokratické strany. Dale byla vydana
vyzva byvalym ¢lentim, jimz bylo pii sludovani odmitnuto &lenstvi v KSC, aby vstoupili do

KSC. A urychlit politickou rehabilitaci byvalych ¢leni socialnédemokratické strany a dét jim

27NA, f.: 02/1, sv. 74,a.j. 99, b. 16

128 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni cinnosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 69

129 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 110
BONA, f.: 02/1, sv. 74, a.j. 99, b. 16, str. 40
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moznost spoleenského uplatnéni.!®! Tento, lze fici tieti nastroj, mél pak vlastné nahradit

pozadavky o obnovu splnénim alespoint minimalnich zavazka vici socidlni demokracii.

Tato tieti cesta je plnéna i méstskym vyborem v Praze. Jelikoz se blizi vyznamna udalost pro
ob¢ strany, totiz slavnostni shroméazdéni k 90. vyroci zalozeni socialni demokracie a zaroven
20. vyro¢i slouceni obou stran, je pro predsednictvo méstského vyboru v Praze vypracovan
nasledujici den materiél, ktery se méa zabyvat touto udalosti.!*?> Na tomto shromazdéni ma byt
provedeno vyznamenani zaslouzilych funkcionait, byvalych ¢lenti socialni demokracie. Taktéz

ma byt ziizena pracovni skupina pro rehabilitaci byvalych socialnich demokrati.

Udalosti mésice ¢ervna se pro KSC staly velmi tizivé. Socialni demokraté nabirali na sile a
ptestali byt pouze sdruzenim nékolika byvalych ¢lent v Praze. BEéhem velmi kratké doby se jim
podafilo vytvofit nepfeberné mnozstvi mistnich, okresnich i krajskych vybort a aktivizovat pro
svou my§lenku nemalou &ast lidi. KSC zagala vnimat silu tohoto opoziéniho hnuti a snazila se
zamezit témto aktivitdm. Ndstroje, které pro tento postup byly zvolené, se v boji proti obnoveni
socialni demokracie objevovaly jiz dfive, totiz tisk a rehabilitace. Nové se vice zapojila do
aktivit StB a hlavn¢ se zacCala fesit otdzka socidlni demokracie na tirovni zdkona. Velmi bouiliva
debata okolo tstavniho zdkona bude v nasledujicich dnech pro obé¢ strany urcujici, byt nakonec

jeho provedeni zastini uddlosti jiné¢ho razu.

BINA, f.: 02/1, sv. 74, a.j. 99, b. 16, str. 41
132 Informacni material k otdzkam socialni demokracie vypracovany pro schiizi predsednictva MV KSC v Praze
dne 26. 6. 1968. USD Sbirka: KV CSFR, Fond: Socialni demokracie
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7 Od vyroci 20 let slouceni k ustavnimu zakonu o Narodni fronté

Vyse deklarovany natlak komunisti skrze média se zacal ke konci Cervna napliiovat beze
zbytku. Hned 26. ¢ervna je do svéta vypustén text nesouci nazev, ktery je zaroven otdzkou -

2133 Tu si étenat Rudého

,, Potiebuje nas demokraticky socialismus dve marxistické strany
prava mohl pravdépodobné ihned odpovédét. Jeho autorem byl Stanislav Posusta, opét byvaly
&len socialni demokracie, které KSC &asto vyuZivala pro propagaci svych myslenek proti
snazeni o obnovu této strany, jak jiz bylo feeno. Znacna cast ¢lanku se v podstaté zabyva
minulosti obou politickych uskupeni, a ptfitom je v hodnoceni téchto udalosti kriticka k obéma
strandm. V druhé¢ ¢asti se autor zaméti na myslenku politického pluralismu, ktery neni dle jeho
slov zarukou proti zneuziti moci, jak si mysli socidlni demokraté. Pluralismus je jiz v naSem
staté aplikovan a v zdsad¢ je timto ¢lankem podporovan, ale pouze ve smyslu organizaci
sdruzenych pod hlavickou Nérodni fronty, které by mély na politickém zivoté participovat. U
Socialnich demokratti neshledava PoSusta zaruku toho, Ze zlistane marxistickou stranou.
Nositelem humanistickych hodnot a socialismu, totiz vydobytkli marxistick¢ého hnuti, je
komunistickd strana, byt se stejné¢ jako socialni demokracie dopustila v minulosti chyb.
Uspéchu dle autora nelze dosahnout skrze nové tiisténi sil, ale vnitini obrodou komunistické
strany, tedy néceho, o co uz se komunisté zasazuji. To vSe by pak mélo probihat pod kontrolou

nekomunistl a nekomunistickych organizaci.

Na den vyro¢i samotného slouceni si o socidlnich demokratech mohli lidé pfecist velmi
konkrétni historicky &lanek ,,Z historie bojii o délnickou jednotu*.'** Vztah k socialni
demokracii vyplyvad ze vSech clankii jako velmi ambivalentni i vzhledem k hodnoceni
minulosti. Socidlné demokratické strana dle ¢lanku vlastné vdéei KSC za to, Ze bylo po valce
obnovena. Nebot' v té dobé velka &ast socialnich demokrati vstupovala do KSC &i chtéla, aby
byly strany slouceny. Komunisté pomahali ptekonat i rozkol v socialné demokratické emigraci.
V podstaté je zde KSC licena jako bratr, ktery vzdy byl socidlnim demokratim napomocny.
Zajimavé je ovSem hodnoceni samotného provedeni aktu slouceni. Autor Clanku pise, ze
., hakonec zvitezil nazor provést slouceni co nejrychleji i bez svolani sjezdu, coz byla urcité
chyba “.'*° Tento priibéh provedeni, mnohokrate pouzivany socidlni demokracii jako argument,
tak je, celkem neocekavan€, hodnocen i1 ze strany komunistického tisku jako chybny.

9 v r

Pravdépodobné se ale jednalo pouze o osobni nazor autora Véclava Vrabce, nebot’ zadné takové

133 Rudé pravo, 26. 6. 1968, str. 3
13% Rudé pravo, 27. 6. 1968, str. 3
135 Tamtéz, str. 3
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vyjadfeni u oficialnich kruhli nenalezneme, a to z logického diivodu. V podstaté se totiz jedna
o potvrzeni jednoho ze stézejnich argumenti protistrany, coz si, i ptes Ustupky v mnoha vécech,

nemohla strana dovolit.

Rudeé pravo je ndam ndpomocné i v referovani o pribehu slavnostniho shromazdéni k 90. vyroci
zalozeni socialné demokratické strany a 20. vyroéi sloueni s KSC, o kterém informuje 28. 6.
1968.1%% Toto shromazdéni se konalo o den diive, tj. 27. 6., coZ byl den vyroci slouceni obou
stran. Sesly se zde Spicky komunistické strany a ¢ast byvalych socialnich demokratti, zejména
podporovateltt KSC. Mezi ocenénymi a vyznamenanymi tak nalezneme jména jako F. Tymes,
L. Jankovcova, Z. Fierlinger, E. Erban ¢i Stanislav Posusta. Alexander Dubcek ve svém projevu
pii této prilezitosti mluvi o komunistické stran¢ jako ,jediné a jednotné marxistické strané
v nasem staté*."3” Dubéek nékolikrate pFipomene, ze KSC ,,je jedinym zdkonnym dédicem a
pokracovatelem socialistického délnického hnuti minulosti “.'3® Déle se také obraci k d&jinnym
udalostem a k jednoté v boji proti faSismu, ktery vyustil ve slou¢eni Komunistické strany
Slovenska a socidlni demokracie. Spole¢ny postup téchto dvou stran fesil i inorovy konflikt u
nas klidnou a ustavni cestou. Nakonec tak i u nas cely vyvoj dospél ke slouceni obou stran.
wtalo se tak i pres to, Ze nekteri politici byvalé ¢s. socialni demokracie volili v tomto obdobi

cestu pravice a pomahali reakcnim burZoaznim politickym silam. '3

Dubcek také apeluje, aby komunisticka strana pevné kracela cestou nastoupenou v lednu tohoto
roku a zakotvenou v akénim programu. Tedy zjednat napravu chyb minulych a zaroven dat
byvalym socialnim demokratim ve stranickém a vefejném zivoté moznost plného uplatnéni a
vyzvat ke spolupraci 1 ty, ktefi dosud stali stranou. Nezapomene se vSak také ohradit proti
aktivit&, kterou &ast byvalych socidlnich demokratil v tehdejsich chvilich ¢&inila. ,,Utoky proti
strané jako celku a snahy po zformovani opozicnich sil proti ni povazujeme v soucasné dobé za
nejvaznéjsi prekazku dalsiho rozvoje socialistické demokracie a spolecnosti. “1*° Nejvyssi
piedstavitel strany se v zaveéru svého referatu ohradi jesté proti jedné véci, kterd nakonec pro

vefejnost naprosto zastinila toto setkani. Tim se stalo vydani manifestu Dva tisice slov.

Jeho uvetejnéni predchazela ovSem udalost pro tisk obecné v této dobé urcujici. Tou bylo

piesné o den dfive zruseni cenzury.'*! Tento zakon byl populaci §iroce podporovan, nicméné

136 Rudé pravo, 28. 6. 1968, str. 1 a3

137 Tamtéz, str. 1

138 Tamtéz, str. 1 a 3
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debata ve snémovné opét naznaCovala nazorovou nejednotu uvniti komunistické strany.
Jednalo se sice o provizorni opatieni, které ponechavalo kone¢nou upravu na budoucim
tiskovém zékong¢, i tak ale vyslovné oznacilo cenzuru za nepiipustnou. Ratifikace svobody
projevu, sice vté dobé jiz existujici, byla nicmén¢ udalosti v komunistickém svéte

ojedin&lou.'*?

Text manifestu vysel z iniciativy védct a zformoval ho Ludvik Vaculik. V jeden den ho otiskly
Prace, Zemédélské noviny, Mladd fronta a Literdrni noviny.'*¥ To, Ze vysel ve 4 denicich
najednou byl jeden z divodu, pro¢ komunisté byli tak zdéSeni. Obsah se nikterak zasadné
nevymykal dobové publicistice, snad pouze s tim rozdilem, ze apeloval na pozitivni feSeni
problémii napt. v podnicich. V zasad¢ shrnuje uz mnohdy vyslovenou nespokojenost s urcitou
¢asti vedeni komunistické strany a apeluje, aby byl novym lidem dan &as na praci.'* Nejvic
problematické pro KSC bylo, Ze iniciativa k jednani piichazela zdola a byla inspirovana nékym
jinym nez pravé jimi, coz evidentné nebyli schopni p¥ipustit ani progresivisté uvniti KSC.!#’
Zdéseni komunistd mohlo leccos v této dob¢ naznacit. Neméné problematickym se musel zdat
také zaver textu, ve kterém je feceno, ze lidé budou stat za svou vladou tfeba se zbrani. Autofi
m¢éli na mysli pravdépodobné jakéhokoli agresora zvenci, nicmén¢ za tohoto agresora mohl byt

dosazen 1 Sovétsky svaz, coz bylo samoziejmé naprosto neptijatelné.

Diky vydani Dva tisice slov byla datumové piesunuto do jiného ¢isla prohlaseni o socialni
demokracii podepsané témét 30 vyznamnymi kulturnimi osobnostmi, mezi kterymi nalezneme
jména jako V. Havel, A. Masarykova, J. Seifert, J. Skvorecky, I. Sviték atp.'*® Toto prohlaseni
ma poskytnout ditkaz o tom, Ze obnoveni strany neni akci né€kolika funkcionait, nybrz ze se
jedna o snahy daleko Sir§iho okruhu obcant. Pfipravnym vyborim vSak dosud neni dana

moznost své stanovisko tlumocit SirSimu obyvatelstvu.

Paraleln¢ s dal§imi udalostmi se odehraval jeden velmi diilezity pokus o kooperaci dvou
nezavislych aktivit, totiz obnovujici se socialni demokracie spole¢né s Délnickymi vybory na
obranu svobody slova.!*’ 17. ¢ervna byl Délnickym vybortim zaslan dopis se Zadosti o pomoc.

Bylo jim predstaveno dosavadni usili strany a byla zde vlozena prosba, aby dé€lnici protestovali
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143 PITHART, Petr. OsmaSedesdty. 1990, str. 71
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proti médiim, Narodni fronté¢ a vlade¢, kterd neumoznuje socialnim demokratim vefejné

prezentovat své aktivity.

Kdyz se to dozvidaji $picky KSC, tak tento bod ihned zafazuji na pofad 82. schiize
predsednictva UV KSC konané 3. gervence.'*® Vysledkem je usnesent, aby byl zaslan krajskym
a okresnim vyborim dalnopis upozoriujici na tuto aktivitu spolu s pokyny, jak dale postupovat.
Ten je odeslan druhy den a je v ném doporuceni, aby krajsti a okresni funkcionaii zamezili jeho
projednavani. M¢li také upozornit na to, ze aktivity socialnich demokratii jsou v rozporu
s Gistavou, nebot’ chté&ji vytvofit stranu mimo ramec NF.'* Socidlni demokraté nechtéli ohrozit

svou pavodni dohodu s KSC, a tak i celé jednani, a proto dopis jiz 5. Gervence odvolavaji.'>

L. Lis a J. Litera o odvolani tohoto pokusu sdruZit dvé nezavislé organizace uvédomuji ihned
A. Dubéeka.'®! Zastupci Méstského vyboru KSC v Praze se sesli se Z. Bechyném a P. Janyrem
aujistili se, ze jejich dopis nebyl vyzvou o podporu pti zakladani socialné demokratické strany.
Cimz padem nikterak neporusili pivodni dohodu z 21. Gervna, nebot i vyzva k Dénickym
jednani socialni demokraté odvolali. Lis s Literou ocenuji fakt, ze se PV snazi omezit pisobeni
pticin politickych komplikaci v dobé pred krajskymi konferencemi a mimofadnym sjezdem,
z ¢ehoz by mohly piipadné t&zit extrémni sily, zv1asté€ sily konzervativni. Oceniuji toto jednani
jakozto seridzni krok, na kterém nejvice chvali, Ze s nim zastupci PV pfisli sami. Touto ,,novou
dohodou* se zastupci KSC tak skonéil pfimy pokus socialni demokracie o spolupraci s n&jakou
dal8i nezavislou organizaci. Obecné lIze fici, Ze béhem PraZzského jara se kooperace v ramci
alternativnich proudi nedafila. Na svédomi to pravdépodobné mélo zcela jiné zameéteni
jednotlivych aktivit. Nicméné v teoretické roviné se mohlo pii vzajemné spolupraci jednat o

skute¢né silné sdruzeni, které mohlo vytvéiet pro KSC mocného soupere.

Ve zpravé pro predsednictvo UV KSC od E. Erbana, Z. Mlynafe a B. Simona ze 4. &ervence si
zminéni funkcionafi pochvaluji, Ze postup proti obnove pfinasi pozitivni vysledky, nicméné je
tteba 1 nadale se snazit tyto aktivity eliminovat, aby v budoucnu nenastaly dal$i politické akce
ze strany socialnich demokratii.!>? Zejména je nutné dovrsit proces slouceni a napravit chyby

minulosti vii¢i socidlni demokracii. Pficemz je nutné dat témto obnovovatelim dostateny
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prostor uvnitf struktur KSC a podchytit ty, kteti by se snad cht&li zG&astnit snah o obnovu.
Krom¢ dil¢ich konkrétnich krokt se text zabyva i situaci po pfijeti ustavniho zdkona o NF. Ten
by deklaroval protipravnost v jednani piipravného vyboru socidlni demokracie.!>* Je zde také
vysloveno podezieni, ze socidlni demokraté ptimo spolupracuji s K 231, ale i s dalSimi stranami
vramci NF. Clenové KSC jsou piesvédéeni, e piipravny vybor chape celou situaci jako
prozatimni stav, a Ze se po XIV. sjezdu strany bude snazit své aktivity jesté rozsifit.'>* Tedy, ze
se budou snazit zalozit stranu stojici mimo ramec NF. Celou tuto situaci ma fesit ustavni zdkon
o NF a postavit tak snazeni piipravného vyboru mimo zdkon na zaklad¢ Zaloby, kterou ma
vznést KSC ihned po pfijeti tohoto zakona. Tim také ukongit veskerou komunikaci téchto dvou
stran. Za téchto podminek by i jakékoliv referovani o Cinnosti pfipravného vyboru bylo

trestnym ¢inem. Tudiz chtéji znemoznit i komunikaci skrze média.

Néavrh zdkona musel byt projednan co nejrychleji. Tudiz se k jeho navrhu dostava ptedsednictvo
tstiedniho vyboru KSC jiz 3. &ervence.'> Mlynai k uvedeni tohoto zikona a jeho nutnosti
napsal: ,, Vzhledem k tomu, Ze dosavadni pravni rad neddva moznost zasahnout v pripadé
vzniku opozicni strany mimo Ndrodni frontu statnimi organy a vzhledem k potiebé pripravit
statut Narodni fronty podle federativnich zasad, predkladad se navrh na zménu ¢l. 6 tistavy “.'>
S tim, Ze tuto zménu je tfeba projednat jesté v Cervenci. V samotném navrhu je pak v paragrafu
2, bod dva, feceno, Ze politické strany mohou vznikat a plisobit vylucné jen jako organizace
Nérodni fronty.'>” A na zakladé paragrafu 4 pak, Ze Nejvy$si soud rozhoduje o tom, zda

organizace stojici mimo NF mé povahu politické strany. Za téchto podminek je nezakonna.

Zakon je projednan na zasedani Gstavné pravniho vyboru Narodniho shromazdéni 9. ¢ervence
1968.15% Celé jednani bylo dosti zmate¢né. Dokonce se ho neti¢astnil ani hlavni predkladatel
zékona F. Kriegel, ani generélni tajemnik UV NF E. Erban, dokonce ani Z. Mlynat. Na této
schtizi nebylo ani zminéno, Ze je Gistavni zdkon pfimo namiien proti vzniku socialni demokracie
a 7e je zaroven stvrzenim vedouci ulohy KSC. Vétsina z piitomnych se postavila proti

projednavani zdkona, nebot by zakon musel byt schvéalen extrémné rychle, a navic nebyli
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piitomni ani hlavni predkladatelé zakona.!> Problematickymi se ukazaly byt i nové pravomoci
Nejvyssiho soudu. Ze stran diskutujicich ptichazela kritika, ze by se tak Nejvyssi soud stavél
do role soudu ustavniho, nebot’ by projednaval politické otazky. Nakonec bylo vyborem piijato
feSeni, které¢ hovoftilo o tom, Ze Nejvyssi soud jako soud ustavni rozhoduje o namitkach proti
odmitnuti pfijeti do NF a o charakteru zminéné organizace.'® I tak bylo ale pfedsednictvo
Narodniho shromdzdéni informovano o vyhradach k samotnému projednavani zakona, tedy o

doporuceni zdkon viibec neprojednavat.

O den pozdéji se nad navrhem zékona schazi piredsednictvo Narodniho shromézdéni. Nakonec
d4 na doporuceni a projednavani zakona odklada. S tim vyslovili souhlas vSichni pfitomni.'®!
Sami komunisté si tak zavrhli moznost pravni cestou zlikvidovat jakoukoli snahu o vznik

politickych stran stojicich mimo NF.

O samotném jeho projednani neméli socialni demokraté tuseni. Text se do jejich rukou dostava
az 9. &ervence od ndrodnich socialistli a od $éfredaktora Svobodného slova Pavlise.!'¢? Janyr se
ihned vydava na Méstsky vybor KSC, kde jedna s Lisem a Literou, kterym oznamuje, Ze text
navrhu ihned zitra uvetejni a zacnou organizovat akce proti jeho pfijeti. Nakonec je jesté t€hoz

dne v noci obeznamen s tim, Ze zakon projednéavan nebude.!®

Janyr nereaguje v tisku tedy uveiejnénim textu navrhu zakona, ale ¢lankem ,, Pozor na né*!'%,

ve kterém informuje o probe¢hnuvsich snahach komunisti udé€lat z Nejvys$siho soudu posledniho
arbitra v zdlezitostech politickych stran. Upozornuje, Ze zanedlouho ma byt projednan dalsi
dillezity navrh, totiz statut Narodni fronty, kterd ho dosud nema nijak ukotveny. U vSech téchto

navrht je dle Janyra nutné, aby byly nejdifive piedloZeny vefejnosti.

Tento pokus zamezit obnoveni ¢innosti strany Ustavni cestou ndm tak dobie vykresluje
dvojakost, sjakou vystupovali Celni pfedstavitelé komunistické strany. Na strané jedné
deklarovali v Ak¢nim programu otevienost vic¢i vzniku dalSich organizaci, na stran€ druhé se
pii skutecném pokusu o vznik takovéto organizace snazili zniit veskeré takové snazeni
postavenim mimo zdkon. VSe to navic bylo ¢inéno pod zastérkou kabinetniho rozhodovani,

ucelového tukolovani organti, manipulace médii a zneuziti soudd. Navic ve vztahu
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k organizacim, které¢ se mély pod hlavickou Narodni fronty sdruzovat, se ani neobtézovali jim

jakkoliv ndvrh ustavniho zékona, ktery se jich m¢l tykat, komunikovat.
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8 Invaze ukoncuje nadéje

Natlak ze strany SSSR na Ceskoslovensko, do té doby spise neptimy, vrcholi 15. &ervence tzv.
varSavskym dopisem, ktery je vysledkem setkani péti bratrskych stati ve VarSavé. Na toto
setkani sice byli predstavitelé Ceskoslovenska zvani, ale nezucastnili se jej. Tato skuteénost
doprovazena ostrym obsahem dopisu ukazuje na velmi $irokou propast mezi Ceskoslovenskem

a jeho spojenci.'®® Ta nakonec vede az k vojenskému potlaceni prazského jara.

Ve zminéném dopise se ustiedni vybory komunistickych a délnickych stran Bulharska,
Mad’arska, Némecké demokratické republiky, Polska a Sovétského svazu obraci na
Ceskoslovensko s obavami o udalosti uvnité republiky. Byt' se staty necht&ji vmé&sovat do
nasich zalezitosti, sleduji se znepokojenim, Ze strana jiz nema moc pln¢ ve svych rukou, a ze
proti ni Uto¢i reakce.!%® Za $taby reakénich sil jsou povazovany ze strany statd VarSavské
smlouvy politické organizace a kluby stojici mimo ramec Narodni fronty, tedy i socidlni
demokraté, ktefi se snazi obnovit burzoazni zfizeni, a za timto Gcelem se zmocnily tisku,
rozhlasu a televize, skrze které utoci proti komunistické strané. Pro tuto vnitropolitickou situaci
uzivaji pisatelé dopisu slova, které bude i nadale hojné aplikovano a bude také ospravedinénim
intervence do Ceskoslovenska, totiz ,kontrarevoluce®. V zavéru dopisu je kladen apel na
komunistickou stranu, aby protisocialistické hnuti zakédzala a ziskala opét kontrolu nad médii.
V tomto boji mohou komunisté pocitat se vSestrannou pomoci ze strany bratrskych

socialistickych zemi.!'®’

Ustiedni ptipravny vybor socialni demokracie reaguje na takovato obvinéni dopisem
adresovanym piedsednictvu UV KSC v Praze.'®® Zde ocefiuje progresivni vedeni v Gele
s Dubc¢ekem, ale zaroven diirazné odmité, Ze by z jejich strany byla snaha obnovit ve staté
burZoazni zfizeni. Ve své neznalosti tak pét vySe uvedenych stath predklada nepravdiva tvrzeni
a myln€ povazuje socialni demokracii za ilegélni organizaci, coZ podle platnych norem neni dle

nazoru ustfedniho ptipravného vyboru mozné.

Sociadlni demokracie totiz nebyla rozpusténa nebo sloucena podle stanov strany. To znamena,
7e 1 nadale je soucasti Narodni fronty, a tudiZ nestoji ilegdlné mimo ni, pouze se v jejim ramci

obnovuje. Na to upozortiuje i &lanek ve Studentu ze 17. 07. 1968 nazvany ,, Slova o Cs. socidlni
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demokracii“.'®® Ten se také stidva jednim z poslednich ¢lankd, ktery se o Ceskoslovenské
socialni demokracii v tisku nevyjadiuje pouze v zaporném smyslu. Na zdkladé budoucich
spole¢nych dohod a piisn€jsiho dohledu komunistické strany jiz dale neni mozné se v novinach

o pokusech obnovit stranu do¢ist.

Na 89. schiizi piedsednictva tstiedniho vyboru KSC se téma zakazu opozi¢nich proudi hojné
diskutuje. Pfedsednictvo se zde mélo domluvit na formdlnim feSeni tohoto problému. Co se
tyce tisku, nechtéla strana pifimo zasahovat. V diskusi se Smrkovsky pfiklani k tomu, aby se
vlada dohodla se Svazem ceskoslovenskych novinait, ktery by zajistil ve sd€lovacich
prostfedcich autocenzuru.'”® Nadto navrhuje Cernik, ze by mélo byt pfijato zikonné opatieni
pro mimotadnou situaci v zemi, které by mohlo byt pouzito proti nezavislym organizacim.
Konkrétng socidlni demokracii navrhuje ,,neutralizovat“.!”! Pro ptedsednictvo je zrovna tak

nutné v co nejkratsi dob¢ pfijmout jiz zmiflovany zakon o Nérodni fronté.

Usneseni této diskusi plné odpovidalo, nebot’ se v ném komunisté zavézali, Ze budou
v pfedsednictvu NF urychlené ptijata zdkonna opatieni, které doasné¢ zmocni vladu v ptipadé
mimotadné situace v zemi, a to zejména v otazkach Sifeni informaci a ¢innosti organizaci.
Opatteni zde pfijata se neméla tykat pouze socialni demokracie, ale dale naptiklad i KANu ¢i

K 231.17

Komunist¢ na konkrétni podob& zacali ihned pracovat. Na néavrh zakonné opatteni
predsednictva Narodniho shromazdéni o docasnych opattenich v oblasti tisku, sdruzovéni a
shromazd’ovani osobné dohliZel Zden¢k Mlynat. Tento navrh tak daval vladé moZznost na dobu
az 6 mésic ustavit vlddniho zmocnénce v rozhlase, televizi a CTK, ktery by dohlizel na
vydéavany obsah. Ddle pak na stejnou dobu moznost odejmout registraci (pfipadné i zrusit ji
upln€) podle tiskového zdkona Casopisu, jehoz publicistikou jsou soustavné naruSovany
zahrani¢né politické z4jmy statu. A v neposledni fad€ vydat zédkaz Cinnosti organizace, ktera
svym pusobenim vazné€ ohrozuje zahrani¢né politické zajmy republiky, na dobu nejdéle 12
meésict. Pii nerespektovani zakazu ptipadn€ posuzovat jejich ¢innost jako trestny €in s trestem

odnéti svobody az na 5 let.!”
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Usneseni mélo byt piijato velmi rychle, proto pfedsednictvo NS zacind konat jiz 23. Cervence.
Nicméné tento navrh nebyl pfijat v pfedsednictvu NS s nadSenim. Po neschvaleni byl jeho
obsah v podstaté¢ ponechdn na Svazu ¢eskoslovenskych novinait, ktery mel dohlédnout na tisk,
rozhlas 1 televizi. Vladnouci elita vSak nechtéla znovu pfistupovat k cenzuie a timto procesem
se snazila spise docilit autocenzury, jak jiz bylo diskutovano na 89. schiizi pfedsednictva. Svaz
mél mit v médiich pouze své zmocnénce, ktefi by dohlizeli na spravnost produkovanych

informaci, pfi¢emz by vlada sahala k zdkonnym opatfenim az v ptipadé nouze.!”

Ustup, ktery mizeme pozorovat u navrhu zdkonného opatient ze strany Narodniho shromazdéni
tak neni ni¢im ojedinélym. Postupem casu tomuto navrhu zbyl jediny obhdjce, kterym byl
Alexander Dubéek.'” Nakonec si Smrkovsky s Cernikem dokonce nechavaji vypracovat
expertizu, ktera méla dokazovat, ze stavajici legislativa proti tisku a nezavislym organizacim je
dostacujici. V zavérech expertizy je doporuceno, aby byl okamzité u¢inén zasah vii¢i ¢asopisu
Student a Obrana lidu a taktéz ptijmout pred XIV. sjezdem jiz dfive zmiflovany ustavni zakon
o Narodni fronté. Cernik se Smrkovskym o tomto zavéru nasledné jednaji spolend

s Dub&ekem, ktery ale nadale zastava sviij nazor ohledné& zakonného opatieni.!”®

90. schiize piedsednictva UV KSC se nese presné v duchu udélosti poslednich dni. Nejprve se
probiral postup, ktery mélo UV KSC zvolit v Cierne nad Tisou, a to v&etnd argumentd proti
tzv. varSavskému dopisu, poté se diskutovala zprava Josefa Smrkovského o vypracované
expertize. Sdm Smrkovsky na této schlizi zminuje, Ze ve vojensky zasah vii¢i nasi zemi nevéri

a stavi se za nazor, aby bylo sovétské strané jasné feceno, Ze u nas neprobiha kontrarevoluce.'”’

V debaté o samotné expertize je Smrkovsky zastdncem dosavadnich zakonl jakoZzto
dostacujiciho néstroje proti médiim. Nezavislé organizace pak bude hlidat ministerstvo vnitra
a narodni vybory, a co se tyCe socidlni demokracie, pozadd Smrkovsky prezidenta o svolani
mimotadného pléna Narodniho shromazdéni, které by mélo ptijmout zakon o Nérodni frontg.!”
To ale nedostacuje Dubcekovi, ktery i nadédle h4ji mimofadna opatieni. Dubcek prokazoval
veEtsi obavy nez ostatni Cinitelé a volal po mocenské likvidaci socidlnich demokratt skrze zékon

o Nérodni fronté. Otazku socidlni demokracie dokonce povazoval za nejvaznéjsi véc. K nému
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se nakonec pfipojuje i Zdenék Mlynat, ktery se taktéz zasazuje o to, aby byl zakon pfijat jesté

pied jednani se sovétskou stranou.!”’

Nakonec je mimoradné zakonné opatfeni zavrhnuto. Nicméné proti socidlni demokracii se ma
zacit jednat. To neznamenalo nic jiného nez pfijmout diive zamitnuty ustavni zdkon o Nérodni
fronté. Urychlen¢ se m¢l tak navrh zdkona nechat projednat v Narodni fronté a predlozit ho

narychlo svolanému N4rodnimu shromazdéni.'8°

26. cervence 1968 jednd predsednictvo Narodniho shromdzdéni o mimofadném zdkonném
opatfeni. V zasad¢ se nese v duchu nézorti Josefa Smrkovského o tom, Ze neni potieba toto

opatfeni piijimat, na ¢emZ se piitomni shodnou.'®!

Socialni demokraté postupem c¢asu neustdle navysSovali své pocéty. V Cervenci se tak strana
dostala na 8 krajskych, 54 okresnich a vice nez 350 mistnich, zdvodnich ¢i studentskych

yr , , o 182 s Fen e ‘e . v 7 ;s
ptipravnych vybord. ®~ Zajimavosti je, Ze i pfi této ,,masovosti“ strana nedisponovala Zzadnymi

finan¢nimi prostfedky a v zdsad¢ vSechny aktivity fungovaly pouze na dobrovolné bazi.

Ve druhé poloving &ervence, kdy jedna predsednictvo UV KSC o zikonném opatieni proti
socidlnim demokratiim, zve Lis spole¢né s Literou k jednani Pfemysla Janyra.'3* Z jejich strany
se mélo jednat o snahu feSit zaleZitosti politicky, nikoli nasilim. Po dohod¢ se Zdenikem
Bechyné pfistupuje vedeni socidlni demokracie na pozadavek KSC, aby formaln& pierusilo
svou ¢innost. Nicmén¢ maji nadale vést jednéani za ptredpokladu toho, Ze za 1) dojde k osobnimu
setkani Dubcek — Bechyné, jehoz vyrazem bude pisemnd dohoda o existenci strany, 2)
prohlaseni o tom bude jednostranné jejich véc, 3) uvazovat o garancich eventualnimi poslanci,
4) nebudou do té doby piijata Zadna zdkonnd opatieni, kterd by stranu likvidovala, 5) nebude

do té doby pfijat volebni zdkon, ktery by obesel volby jako volby.!®*

Vecer stimto planem Janyr seznamuje nékteré Cleny meéstského vyboru v Praze vcetné
Ladislava Lise. Ti pfimo odmitli schiizi Bechyné¢ho s Dubéekem, nebot’ ten by pry nebyl
ochoten jednat se sovétskymi predstaviteli, kdyby véd¢€l, ze ¢innost socialni demokracie je

pozastavena pouze docCasné. Celou garanci existence tak omezovali pouze na ndvrat

17 VONDROVA, Jitka a Jaromir NAVRATIL. Komunistickd strana Ceskoslovenska: konsolidace (kvéten-srpen
1968). 2000, str. 304

180 Tamtéz, str. 306

8L HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 119
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183 JANYR, Piemysl. Nezndmd kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni cinnosti ceskoslovenské socidlni
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k jednacimu stolu za soucasnych podminek. Na to socialni demokraté nepiistoupili. Tudiz

prozatim se jedndni omezilo na piislib dalsich konzultaci. !

25. Cervence se telefonicky spojuje opét Lis s Janyrem. Byl mu nabidnut osobni rozhovor
Zdenika Bechyného s Bohumilem Simonem, vedoucim tajemnikem méstské organizace a
kandidatem politbyra.'®® V ném Simon 74adal prohlageni o zastaveni ¢innosti. O této schiizce se
od obou aktérti miizeme docist rozporuplné zavéry. Bechyné tvrdil, Ze mluvili o pfisti koali¢ni
spolupraci KSC — socialni demokracie'®”, naproti tomu Simon na schizi ptedsednictva UV
KSC mluvil o rozhovoru tak, ze u KSC nenajdou porozuméni, pokud chtéji byt platformou
budouci opozice. Nenajdou dokonce zadné porozumeéni pro jakékoliv organiza¢ni ustaveni.

Nicmén& Bechyné i tak pry chtél, aby socialni demokraté spolupracovali s KSC.'®8

Socialni demokraté i ve stinu téchto jednani dosli k zdvéru, ze sami formalné pterusi svou
¢innost. 26. Cervence je tak rozeslan ptipravnym krajskym vyborim dopis, v némz je pieruseni
ozndmeno.'® Divodem uvedenym v textu je zajisténi klidné atmosféry pro nastavajici
mezindrodni jednani. Adresati dopisi jsou pozadani o to, aby ve svych krajich dodrzovali tyto
3 zasady: 1) v tisku, rozhlase a televizi se neobjevi z nasi iniciativy zadné zpravy ani zadna
prohlaseni o nasi stran¢, 2) Narodni front€ ani jejim organizacim nebudou predkladana sdéleni
o obnovovani naSich organt, 3) nebudou pofadany ¢lenské schiize ani Zddna vetejné piistupna

shromézdéni ¢i projevy.

Zastupci KSC vsak 7adali, aby byl napsan jesté jeden dopis s ozndmenim ukondeni ¢innosti
socialnich demokratii pro Alexandra Dub&eka, ktery mé&l byt v piipadé nouze pouzit v Cierne
nad Tisou jako ditkaz o zvladani situace ze strany KSC. Po schvaleni ¢leny ustiedniho
ptipravného vyboru socialni demokracie je tento dopis skute¢né napsan a odeslan na UV

KSC.'"° Dubgek ho viak dle dostupnych informaci b&hem jednani nepouzil.

Socialni demokracie a dal$i nezavislé organizace se pro schiizi v Cierne nad Tisou staly velkym
tématem. Sice v zasad¢ neexistuji jakékoliv zaznamy ze samostatnych jednani, 1ze ale tento fakt

ilustrovat na projevech ucastniki této nékolikadenni schiize.

185 JANYR, Ptemysl. Nezndmda kapitola roku 1968: zdpas o obnoveni cinnosti ceskoslovenské socidlni
demokracie. 1998, str. 63
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Uz pii prvnim dni jednani se k jejich aktivité¢ vyjadiuje Leonid Breznév, ktery prednese
stanovisko politbyra UV KSSS k situaci v Ceskoslovensku. Stejné jako v minulosti je pro
Breznéva socidlni demokracie vykonavatelem rozkolu uvnitt délnické tfidy a podporovatelem
reakce proti komunistéim.'®! Strana, ktera dle jeho slov piestala v roce 1948 existovat, se ted’
nekontrolovatelné znovuobnovuje. O aktivitach socidlnich demokratti je vedouci predstavitel
SSSR velmi presné informovan a také jednotlivé akce ve své feci konkrétné€ zminuje. I na téchto
skutecnostech Breznév dokazuje existenci kontrarevoluce, kterou podle néj vedeni
komunistické strany odmita a tim odzbrojuje ty komunisty, ktefi se pokousi ji Celit, a zaroven
zachovévat upiimné pratelstvi se Sovétskym svazem.!°? Celé antisocialistické snaZeni je pfitom

dle Breznéva koordinovano z jednoho centra, které ma své lidi i uvnitf samotné KSC. '3

Dubcek reaguje na tato slova tim, ze samotné formovani politickych stran je mozné pouze pod
hlavi¢kou Narodni fronty, kterd ptimo zarucuje zachovani vedouci Glohy strany a ptatelstvi se
Sovétskym svazem, nebot’ bez stvrzeni t&chto principi neni mozné se stat jeji soudasti.!® To
ma navic stvrdit jiz tolikrate zminovany zdkon o Narodni fronté. Ve vztahu k socialni
demokracii je zde Dubcek rozhodny. Povazuje ji za ilegalni a antisocialistickou organizaci,
proti které tak bude i postupovano. Prozatim je se socidlnimi demokraty sice dle Dubceka
jednano, ale jejich protizdkonnost je naprosto nezpochybnitelna.!”> Na to reaguji Podgorny;
s Breznévem slovy, Ze pfece tento ptipravny vybor existuje a pracuje. To Dubcek nerozporuje,

nicméné chce tuto situaci fesit zdkonnym opatfenim, které je jiz pfipravovano.!%

Vysledky jednani se na obou strandch zdaly byt rozdilné. Breznév hovofil o zaméfeni vSech
prostfedkti masové propagandy zddoucim smérem a piijeti nezbytnych zakont, které by
zakdzaly organizovani socialné¢ demokratické strany. Naproti tomu Dubcek chapal sovétskou
kritiku pouze za nazor, ke kterému by méla KSC piipadné piihlédnout, nikoli jako zdvaznou
amluvu.'’ T toto mylné pochopeni stanoviska sovétské strany vedlo k vojenskému feseni

situace v druhé poloviné srpna.

191 Zaznam stanoviska politbyra UV KSSS k situaci v Ceskoslovensku, predneseného L. Breznévem na prvnim

zaseddani. 1968, 29. &ervenec, Cierna nad Tisou. Dostupné z:
http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/729.pdf, str. 13

192 Tamtéz, str. 16

193 Tamtéz, str. 17

194 Zdznam stanoviska predsednictva UV KSC, predneseného A. Dubcekem na prvnim zaseddni. 1968, 29.
gervenec, Cierna nad Tisou. Dostupné z: http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/729 1.pdf, str. 9
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Na schiizi v Cierne zahy navazuje setkani $esti komunistickych a délnickych stran v Bratislavé
3. srpna 1968. O prubehu této schlize je znamo snad jesté méné nez o schiizi predeslé. Vetejnosti

bylo totiz piedstaveno pouze zaveéretné komunikeé.

V ném se zastupci Bulharské lidové republiky, Madarské lidové republiky, Némecké
demokratické republiky, Polské lidové republiky, Svazu sovétskych socialistickych republik a
Ceskoslovenské socialistické republiky zavazuji hned v nékolika tématech kjesté uzsi
vzajemné spolupraci, a to mimo jiné i proti antisocialistickym silam.!”® Celkové lze fici, Ze
zésady a navrhy obsazené v tomto dokumentu byly spiSe opakovanim uz diive feCenych tezi.
Duraz na spole¢né zajmy socialistickych stati a utuzeni pout jednoty vSak naznacoval omezeni
nezavislosti jednotlivych zemi.'” Nejz4sadnéjsim bodem vsak bylo tvrzeni o spole¢né
povinnosti vSech branit vydobytky socialismu pfi jejich ohroZzeni. Pfi znalosti udalosti, které
navazovaly na jednéani v Bratislavé mizeme konstatovat, ze se jedné o explicitni ospravedInéni
pozdg&jsi vojenské intervence, coZ si ale v té dobé& Ceskoslovenska strana neuvédomovala nebo

spiSe nechtéla pripustit.

Na 91. schizi predsednictva oznagil Dub&ek jednani v Cierne nad Tisou za spéch a zaroven
informoval o obavach Leonida Breznéva, zdali KSC zvladne socialni demokracii, KAN a
nepratelskou propagandu viici SSSR.?% Tento problém mélo fesit neprodlené pfijeti zdkona o
Narodni fronté. V usneseni vSak zpravu o tomto zakonu nenajdeme, jelikoZ prvotradé bylo
komunikovat vysledky schiizky v Cierne a Bratislavé, a to jak vnitrostranicky, tak medialng.

To také znamenalo, Ze se jiZ nepodatilo do intervence zdkon o Nérodni fronté€ projednat.

Socialni demokraté po dohodé s UV KSC neustavali ve svych aktivitich mimo dvou zasadnich
zmén. Pfestavaji se prezentovat vefejné a také neuvefejiiuji zadné zpravy v tisku. Cinnost se
rozproudila zejména v tydnu po jednani v Cierne nad Tisou, kdy je doruden socialnim
demokratiim piipis zakazujici ¢innost socialné demokratické strany.?’! K jednani vyprovokoval
zejména prazsky piipravny vybor, ktery se na své schlizi 7. srpna rozhodl pro rozhodny postup
v ziskani prostoru v médiich a pro okamZité obnoveni strany.?’* Petr Klastersky okamzité

tlumocil dohodnuty postup Zdeniku Bechynému a taktéz mu predal rezoluci s protestem proti

198 Prohlaseni Sesti komunistickych a délnickych stran socialistickych zemi, prijaté v Bratislavé. 1968, 3. srpen,
Bratislava. Dostupné z: http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/803.pdf
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piipisu. Ten se chtél vyhnout ukvapenym kroktim z obou stran, a proto navazuje intenzivni

rozhovory s vedenim KSC.

Bechyné navrhuje KSC, aby utvofili t¥i¢lennou skupinu, ktera by jednala a udrzovala
dlouhodoby styk se tfi¢lennou skupinou socialnich demokratii.2> Komunisté zadali, aby bylo
zabranéno uskutecnéni ustavujici schiize ustfedniho vykonného vyboru socidlni demokracie
planované na 17. srpna. Tato prosba je vyslySena a 9. srpna skutecné ustfedni ptipravny vybor
zmrazuje vSechny akce az do 23. srpna.?** Tudiz uZ se ze strany socialnich demokratii z4dna

dalsi schiize ¢i akce nestihne uskutecnit.

Bechyné na této schiizi viak mluvi jesté o jedné velmi dilezité véci. Totiz Ze struktura UV
socialni demokracie je prakticky hotova. Novy ustfedni vybor se mél skladat z celkem 34 ¢lent,
se kterymi bylo jiz jednano, a ktefi takto navrzenou kandidatku odsouhlasili. Tento vybor mél
pfipravovat fadny sjezd, ktery se mél konat koncem roku 1968, na némz bude zvolen Sedesati
sedmi ¢lenny Gstiedni vykonny vybor socialni demokracie.?’® Strana po&atkem srpna byla jiz
velmi dobfe organizovanym hnutim s pomérné rozsahlym samostatnym vedenim. V zavéru
tohoto jednani Bechyné stvrdil, ze socidlni demokraté budou dodrzovat zasady nastolené ve
smérnici z 26. ¢ervence tykajici se zastaveni oficialni ¢innosti strany, pokud jde o schiize,
jednani, projevy a zejména jakakoliv vefejna vystoupeni.?’’® Tim tak vlastng symbolicky

naposledy stvrdilo zastaveni veskerého plisobeni strany, které uz nebylo v roce 1968 obnoveno.

Invaze se stala naprostym zlomem a zmarem pro dosud vynalozenou praci socidlnich
demokratl. 22. srpna 1968 se schazi polovina ¢lent Ustfedniho pfipravného vyboru socialni
demokracie a shoduji se na tom, Ze veskera organiza¢ni ¢innost strany je u konce. Ze se nebude
ustfedni pfipravny vybor Gcastnit zadné ilegélni prace, vSechen material, ktery vznikl ¢innosti
strany bude spalen, jelikoz by mohl ohrozit bezpe€nost Clenl strany, a zprava o tomto

rozhodnuti bude neprodlené sdé&lena krajskym p¥ipravnym vybortim.?’’

203 Zdznam pro s. Smrkovského o cinnosti socialné demokratické strany ze 13. 8. 1968. USD Sbirka: KV CSFR,
Fond: Socialni demokracie, str. 2
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26. srpna 1968 se schazi Ceskoslovenska delegace se sovétskym vedenim v Kremlu. Z této
schiize vznika dokument, ktery vejde ve znamost jako tzv. moskevsky protokol.?”® Tento
dokument v zdsad¢ v 15 bodech nastolil ideové popieni prazského jara, piijeti ,,bratrské
pomoci® a otevieni cesty k budouci normalizaci. Ve ctvrtém bod€ tohoto jednéani jsou
vyjmenovana konkrétni opatieni, ktera by méla nadale zamezit plsobeni jakychkoliv
opozi¢nich proudi. Mezi n¢ se tfadi ovladnuti sdélovacich prostfedki, zastaveni ¢innosti
riznych skupin a organizaci stojicich na antisocialistickych pozicich a nedovoleni ¢innosti
antimarxistické socialné demokratické strany.’” Socialni demokraté jsou tak jedinym

opozi¢nim hnutim, které je v tomto protokolu explicitné zminéno.

Ceskoslovenské vlada v ramci téchto dohod také kona. 13. zati koneén& odsouhlasila onen uz
mnohokrat diskutovany zdkon o Narodni fronté.?!° Ten ji didva kone&né moznost toho, Ze pokud
rozhodne piisluSny organ Narodni fronty, Ze urcitd politickd strana nebo organizace plnici jeji
funkci neni jejim Clenem, vydd ministerstvo vnitra rozhodnuti, kterym vyslovi zakaz jeji
¢innosti. Fakticky se tak socialni demokraté timto aktem stavaji mimozékonnou organizaci,
kter4 by byla ministerstvem vnitra zruSena. Nicméné socidlni demokraté ptedbéhnou v jednéni

KSC. Svou ¢innost totiZ ukon¢i sami.

Jedna z jejich poslednich schiizek se konala 30. srpna v byté¢ Zdenika Bechyné v Praze. Zde
méla byt vyfeSena pouze jedind zéalezitost. TotiZ zastaveni ¢innosti pfipravnych vybort a jejich
likvidace. Po diskusi prednesl piedseda piipravného vyboru Zden€k Bechyné zavérecné
usneseni: 1) Munzar uvédomi vSechny piipravné vybory socidlné¢ demokratické strany, ze se
jejich ¢innost zastavuje, 2) usneseni z prvé schiize, ve kterém se piSe, ze se strana obnovi pouze
na legalnim zakladé a po dohodé s KSC ziistava v platnosti, tudiz by se nikdo nemél snazit o
ilegélni ¢innost, 3) vSechen pisemny material bude Munzarem zni¢en, nebot’ by mohl v této
dobé& n&koho ohroZovat, 4) v§ichni se zapoji do prace a podpory KSC, aby bylo mozné se z této

situace dostat a zajistit hospodai'sky rozvoj republiky.?!!

Byt aktivity socidlnich demokrati touto schizi nadobro utichly, komunistickd strana své
pocinani ve vztahu k nim neskon¢ila. Jesté 1. listopadu o socialné demokratické problematice

jedna predsednictvo ustiedniho vyboru KSC na své 103. schiizi.?'?> Komunisté cht&ji uzaviit

208 protokol z jednani delegaci SSSR a CSSR 23.-26. srpna v Moskvé. 1968, 26. srpen, Moskva. Dostupné z:
http://www.68.usd.cas.cz/files/dokumenty/edice/826 _1.pdf

209 Tamtéz, str. 2

210 Zdkon o Ndarodni fronté. 1968, 26. zaii. Dostupné z: https://www.psp.cz/sqw/sbirka.sqw?cz=128&r=1968
21V HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. 2009, Str. 133
22NA, £.: 02/1, sv. 84,a.j.131,b.3
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kapitolu obnovy socialni demokracie tim, ze plné napravi chyby minulosti a dokonci jejich
rehabilitace, tak jak uz bylo mnohokrate deklarovano.?!* AZ budou viechny dil¢i tikoly ve
vztahu k socidlni demokracii splnény, mé se ¢innost pracovnich skupin pro otazky socialni
demokracie ukoncit. I po vice nez dvou mésicich od invaze se tak nejvyssi stranicky organ
nadale zabyva touto problematikou a snazi se co nejvice vyjit socidlnim demokratim vstfic,

aby je kiivdy minulosti uz nemohly nikdy podnitit k aktivité.

Ani komunisticky tisk na socialni demokracii po invazi vojsk nezapomnél. 22. 8. 1969 se
v Rudém pravu muzeme docist, jaké bylo minéni posrpnovych redaktori stranickych novin o
Gsili, které béhem prazského jara vynakladali socialni demokraté.?'* Clanek nazvany ,, Pldn na
prevzeti moci“ ma Ctenafe presvédCit o tom, Ze tato nezavisld skupina pfipravovala statni
prevrat. Jeji ¢lenové méli vyuzit navstévy generalniho tajemnika OSN U Thanta v Praze
v polovin€ srpna, kterému se v t€ dobé mély zasilat petice s prosbou o jeho podporu pozadavku
neutrality, ¢ehoz se méla ihned chytit spiklenecka skupina kolem socidlnich demokrati a
pokusit se zasadit rozhodujici ranu KSC. Pretazenim jedné tetiny jejich Glentt a 600 000
bezpartajnich osob do svych fad se méla stat nejvétsi politickou silou v zemi a prevzit zde otéze

moci.

Od udalosti dni prazského jara, kdy stranicky tisk polemizoval nad otdzkou legitimity dalsi
marxistické strany mizeme sledovat dosti znatelny posun v jeho rétorice. Autor zhodnocuje
tuto spikleneckou akci v zavéru ¢lanku slovy: ,, Tento plan vsak nevysel... “. MiZeme k tomu
pouze dodat, Ze v tom jediném se nemylil. Plany socialnich demokratt, at’ byly béhem nékolika

mésict roku 1968 jakékoliv, tak lakonicky feceno — nevysly.

2B3NA, £.:02/1, sv. 84,a.j. 131, b. 3, str. 15
214 Rudeé pravo, 22. 8. 1969, str. 3
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9 Zavér

V roce 1968 vznikla v Ceskoslovensku nova vlna spoledenské aktivity a zajmu o vefejné déni.
Snaha o obnovu socialni demokracie tak byla pouze jednim z efektt, které tato zména vyvolala.
Do té doby nezpochybnitelnd vladda jedné strany si zacala pohravat s myslenkou
demokratického socialismu. Zadné spole¢enské zmény viak nemohou ziistat v ptli cesty, takZe
je pochopitelné, ze vznika vicero opozi¢nich proudi, jejichZ pozadavky jdou ¢asto az za hranu
toho, co si komunistickd strana ptedstavovala. Na osudu socialni demokracie tak jde 1épe nez
na ¢emkoliv jiném sledovat miru demokratizace béhem tzv. prazského jara, ktera je nasilné

ukoncena srpnem 1968.

Moje bakalarska prace méla za cil predstavit dialog dvou do jisté miry proti sobé stojicich
nazorovych proudii béhem velmi dynamického obdobi tzv. prazského jara. Jednou z kladenych
otazek této prace bylo, o jaké pravo se socialni demokraté opirali pii své obnové a jak tento

pocin vnimala komunisticka strana.

Celd myslenka obnovy strany je podloZena protipravnim slouc¢enim strany v roce 1948. Zaklada
se tak na kontinuité. Tedy na tom, Ze strana nepfestala legalné existovat, tudiz se jedna pouze
o obnovu jejiho fungovani v rdmci Narodni fronty. Dva aspekty tohoto pocinadni se staly pro

KSC ditvodem, pro¢ pro né byla obnova tou nejvice problematickou &innosti tehdejsi doby. Lze

vvvvvv

Prvnim bylo to, ze to byla sama strana, ktera provedla slouceni protipravni cestou. S timto
faktem se bchem celého prazského jara velmi slozité potykala a znacné problematicky ho
dokdzala komunikovat. Své argumenty se snaZila opfit o autority byvalych socidlnich
demokratli ve svych fadach a komunikovat je tiskem. To se nezdalo pfili§ divéryhodné, kdyz
se 1 na strankdch Rudého prdava mizeme docCist, ze neschvalit slouceni sjezdem byla vlastné
chyba. Stranicky tisk v prvni polovin€ roku 1968 do jisté miry prestaval fungovat jako nastroj
propagandy moci. Lze to vysledovat na faktu, Ze v ¢ervnovych dnech prazského jara klade
v €lancich otazku o potfebé dvou marxistickych stran. O 15 mésicl pozdé&ji, kdy se tento organ
dostal znovu pIné€ do rukou vladnouci strany, piSe o planu na prevzeti moci, tedy o néem, co

1ze slovy Leonida BreZnéva nazvat kontrarevoluci.

Pro samotnou KSC vznikla takika schizofrenni situace. Na jedné strané prostfednictvim novin
usilovala o popfeni legitimity ndroku na obnovu strany, na stran€ druhé vyjednavala se
socialnimi demokraty takika po celou dobu jejich usili. Ti totiz kladli pozadavky, které v tomto

obdobi nebyly nikterak radikalni, ale hlavn¢ se odkazovali na moZnosti, které vychazely ze
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samotné KSC. Totiz text Akéniho programu ¢&i jejich dal§ich prohlaseni smérem k nezavislym

organizacim.

vvvvvv

politické strany. Byt’ socidlni demokraté nebyli to nejradikalnéjsi nezavislé uskupeni roku 1968,
zadna dal$i nezavisld organizace nepozadovala vznik nové opozic¢ni strany. Pro logiku
fungovani systému byl tento krok nécim zcela bezprecedentnim. Nejsiln€j$i obava pramenila
z toho, e by mohly za¢it vznikat i dalsi opoziéni strany. Jelikoz KSC nebyla schopna z pozice
silngjsiho celit ani pozadavkiim socidlnich demokratt, 1ze si tak snadno domyslet, kam az by
vedl lavinovy efekt. Liberaliza¢ni tendence spolecnosti vSak nestihly dojit tak daleko jako u
socidlni demokracie. Vznik opozi¢ni strany a hrozba vzniku dalSich tak mohl byt jednou

z pticin, pro¢ se Sovétsky svaz rozhodl pro intervenci.

Dale si prace kladla otazku, jaky prostor komunisticka strana socialni demokracii dévala pro
artikulaci jejich pozadavki. Komunisté se snazili obsah alesponl nékterych jedndni se socidlni
demokracii udrzet v tajnosti. Béhem roku 1968 se jim vSak rozpadl jeden z velmi dilezitych
nastroji moci. To byla kontrola tisku. Nutno dodat, Ze do takové miry, Ze si noviny psaly takika
co chtély. Nejotevienéjsi prostor vSem moznym pozadavkim déval zejména Casopis Student.
Kdyby dokazali tisk udrZet pod kontrolou, dost pravdépodobné by obnova socialni demokracie
zustala projektem nékolika malo lidi pofadajicich v Praze bytové seminafe pro své znamé.
Vzniknout socialni demokracii jakoZto organizacné velmi Sirokému nezavislému hnuti totiz
nenechalo provolani socidlnich demokratt, ¢i jejich protipravni zruSeni, a tedy kontinuita
strany. Byl to pravé tisk, ktery socidlni demokracii béhem prazského jara stvotil. Béhem celé
prace mizeme vysledovat, Ze takika na tydenni bazi se objevuji ¢lanky o opozi¢nim hnuti
v nékterém z velkych periodik. V téchto ¢lancich jim je dana naprosta volnost pro sdéleni jejich
pozadavk® a myslenek. V jistém smyslu tak Ize konstatovat, Ze to byla nakonec KSC, ktera
skrze uvolnéni otézi tisku nechala vzniknout napadu na obnovu socialni demokracie. Bez
podpory obyvatelstva, které vedlo k zakladani nékolika krajskych, desitek okresnich a stovek

mistnich pfipravnych vybori, by se socidln¢ demokraticka strana neobesla.

Fakt, Ze vladnouci strana po celou dobu se socidlni demokracii pfimo jednala, neni sice natolik
dilezity, je vSak neopomenutelny. Strani¢ti predstavitelé sice cely tento Cas opakovali
nemoznost obnovy strany, fakticky ale nebyli schopni tuto zélezitost ani legislativné, ani nijak
jinak, vyfesit. Socidlni demokracie se stala tématem takika kazdého zasedani nejvysSiho
stranického organu. Ani tak ale strana realn¢ nebyla schopna udé€lat nic proti jeji obnove, coz
je nejlépe ilustrovano na debaté zdkona o Narodni fronté. Za prvé to ukazuje na dosti
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dramatickou nazorovou nesourodost uvniti KSC. Za druhé na to, Ze piipravili podminky (skrze
napt. AkEni program), které vyvolaly efekt, jenz uz nebyli schopni zvladnout. Strané se tak
behem prazského jara rozpadé dalsi z dalezitych mocenskych nastrojii. Tim je kontrola moci
samotné. Komunisté jsou takika paralyzovani pozadavky, pro které sami piipravili
piedpoklady. Neschopnost reagovat nenajde pochopeni zejména u Sovétské strany. Ta totiz

vycitila velikou slabost ze strany KSC, a to velmi dobfe.

Miizeme se pouze domnivat, zdali by se socidln¢ demokratickd strana nadéle rozristala a
piipadné vytvotila skutecnou protivahu komunistim. Z dostupnych zdroju Ize fici, ze o tom
minimaln¢ uvazovala. Druhy dosti pravdépodobny efekt mohl byt ten, ze by neztistala v tomto
pocinani osamocena. Postupné by vznikaly dal$i opozi¢ni strany a systém vlady jedné strany
by se dost mozna postupné rozpadal v néjaky pluralitni demokraticky socialismus. Tato slova
nelze tvrdit s jistotou. Jisté ale je, Ze pokud minimalné takto uvazovala sovétska strana, nezbylo

ji v logice jimi nastoleného adu nic jiného nez Ceskoslovensko vojensky obsadit.

Ve své bakalaiské praci jsem se snazil nastinit, jak moc velka demokratizace béhem prazského
jara probéhla skrze pokus o obnovu socidlné demokratické strany. Rozpad zakladnich
mocenskych nastrojti KSC znamenal takové uvolnéni poméri, Ze lze hovofit o pluralizaci
politického systému, byt’ byla nasiln€ pterusena. B€hem kratkého obdobi prazského jara tak l1ze
sledovat dosti zna¢nou zménu politického systému v Ceskoslovensku. Nepochybné by
zkoumani dalSich prament a knih dokazalo jeSté 1épe vysvétlit, jaka konkrétni zména se
v Ceskoslovensku v roce 1968 udila a pro¢ vyvolala tak velké obavy Sovétského svazu.
Vzhledem k rozsahu prace nutné¢ reduktivni pfistup k pramenim nenechal prostor pro
zkoumani dalSich dulezitych otazek souvisejicich s problematikou demokratizace béhem
prazského jara. Timto pfistupem vSak neméla byt nijak zkreslen pohled na proces obnovy
socialn¢ demokratické strany a celkovou proménu fungovani systému v roce 1968. SpiSe tak

byl ponechén prostor pro dal$i badani v ramci tohoto tématu.
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