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Anotace

Tématem diplomové prace ,,Existence dana darem: Teologicka analyza pojmu ,élan
vital* v dile Henriho Bergsona je analyza pojmu zZivotni vzmach francouzského filosofa
Henriho Bergsona, jejimz cilem je provéfit mozny piinos tohoto konceptu pro soucasnou
teologii a pro lidskou spolecnost jako takovou. Kompozice prace je tvofena péti
zakladnimi ¢astmi, které koresponduji s hlavnimi kapitolami. Prvni kapitola je vénovana
zivotu Henriho Bergsona. Namétem druhé kapitoly je rAmcové piedstaveni Bergsonovy
metody a hlavnich mySlenek Bergsonova dila. Tteti kapitola je zaméfena pfimo na pojem
Zivotni vzmach tak, jak se objevuje a je postupné rozvijen v ramci Bergsonova dila.
Predmétem ctvrté kapitoly je pak shrnuti recepce ideje Zivotniho vzmachu. Zavére¢na
kapitola pak na zaklad¢ teologické recepce provéiuje potencialni pfinos tohoto pojmu pro
dnesni teologickou diskuzi a Zivot lidské spole¢nosti. Prace dochazi k zavéru, ze ackoli
pojem zivotniho vzmachu stavi na dnes jiz piekonanych védeckych zjisténich, mize
zustavat trvale inspirujicim, pokud se budeme zamyslet nad tim, co chtél autor jeho
prostfednictvim o skute¢nosti naSeho svéta vyjadrit.
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Abstract

The diploma thesis ,,Donated existence: Theological analysis of ,élan vital* in Henri
Bergson’s work® presents an analysis of the notion of ,,vital impetus® of the French
philosopher Henri Bergson in order to examine the potential contibution of this concept
for contemporary theology and for human society itself. The composition of the thesis
consists of five basic parts that correspond to the principal chapters. The first chapter is
dedicated to the life of Henri Bergson. The theme of the second chapter is a general
introduction to the method of Bergson and the main ideas of Bergson's work. The third
chapter focuses directly on the concept of ,,vital impetus as it appears and is gradually
developed in Bergson's work. The subject of the fourth chapter is a summary of the
reception of the idea of ,,vital impetus®“. Based on the theological reception, the final
chapter examines the potential contribution of this concept to today's theological
discussion and the life of human society. The work concludes that although the concept
of ,,vital impetus* is based on the scientific findings that have been already overcome, it



can remain constantly inspiring if we reflect what the author wanted to express through
him about the reality of our world.
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Uvod

Smyslem této prace je na pozadi mysSleni francouzského filosofa pielomu
20. a21. stoleti Henriho Bergsona piedstavit Ceskému ctendfi teologickou analyzu
Bergsonova pojmu élan vital (v Ceském piekladu Zivotni vzmach). Koncept Zivotniho
vzmachu je jednou ze slavnych Bergsonovych ideji, které byly cCasto sklonované
v prvnich desetiletich dvacatého stoleti. Jedna se o védecko-filosoficky termin, ktery se
zaklada jak na ovéftitelné zkuSenosti, tak na metafyzice.

Je tfeba nicméné hned na zacatku podotknout, ze tento termin byl silné kritizovan
ze strany odbornikil v riiznych oblastech filosofie a teologie, ale i odborniky v pfirodnich
védach. Podle naseho minéni v sob&, nicméné, pojem Zivotniho vzmachu mize skryvat
jeste jisty (teologicky) potencidl, ktery dosud nebyl odpovidajicim zptisobem vyuzit. Tato
prace si tedy klade za sviij hlavni cil provetit mozny pfinos tohoto pojmu pro teologickou
diskuzi a v obecnéj$im smyslu pro celou lidskou spole¢nost dnes. Vedlej$im cilem je
potom na poli Ceské teologické scény v zakladnich obrysech ptedstavit zivot a dilo
filosofa Bergsona s diirazem na jeho specificky zptisob mysleni.

Pokud jde o to, co privedlo autora této diplomové prace pravé k tomuto tématu, tento
Bergsonliv pojem autora zaujal v rdmci jeho studia zdkladniho kurzu teologie pro svou
souvislost s tématem povahy Zivota jako takového. V soucasné technicky zalozené
Zivota Clovéka.

O Henrim Bergsonovi a jeho filosofii bylo béhem poslednich vice neZ sto let sepsano
veliké mnoZzstvi publikaci. Bergsonova bibliografie z ruky P. A. Y. Guntera jich do roku
1985 zahrnuje témét 6000. Tato prace si tedy v Zadném piipadé¢ neklade narok
na prezentovani souhrnné recepce Bergsonova dila jako celku ani jednoho z jeho
dilezitych pojmi, Zivotniho vzmachu, ktery je pfedmétem této prace. Bergsoniv
specificky, k dosavadni filosofické tradici do zna¢né miry alternativni, zpiisob mysleni
pies svou schopnost kratkodobé¢ fascinovat nemalou ¢ast spole¢nosti se nestal vétSinovym
pristupem. VétSina filosofické generace, kterd ,,vyrostla“ na Bergsonovych prednaskach,
se pozdéji priklonila k jinym smérim a vii¢i osobnosti svého mladi se dale vymezovala.
Navzdory tomu si ale Bergsonovo mysleni uchovalo napfic desetiletimi sviij inspirativni
potencial a svym odliSnym zpGsobem pojimani ¢asu a dalSich elementarnich pojmu

do jisté miry stale nastavuje zrcadlo hlavnimu proudu filosofické tradice.



Bergsonovy uvahy, které vyznamné vychazely z dobovych poznatkl pfirodnich véd,
je dnes samoziejmée nutné posouvat a aplikovat, aby pracovaly se sou¢asnymi poznatky.
Ovsem ackoli mnoho Bergsonovych uvah a argumentacnich stati spolu s modernimi
poznatky pada, nékteré Bergsonovy postiehy az prekvapiveé neztraceji svou aktualnost.

Pokud se jednd o specifikum této prace, tedy vztah jednoho z centralnich terminii
Bergsonova mysleni, Zivotniho vzmachu, a teologické reflexe, je tfeba piedem
poznamenat, Ze tento vztah se zda patiit minulosti. Pfed sto lety ziva problematika je dnes
zafazena mezi myslenky, které neptekrocCily ramec své doby, a jsou tudiz ureny
k odloZeni a zapomenuti. Pojem Zivotniho vzmachu ve vztahu k teologické reflexi byva
neziidka zminovan jen okrajové, pokud viibec. Pfesto ovsem, dle naseho nazoru, v sobé
tento pojem, ktery do znacné miry shrnuje Bergsonovu vizi svéta, ukryva vice rozméri,
znichZ ne vSechny se jevi jako nutné¢ dobové podminéné a v soucasnosti prekonané,
na coz ostatné jiz diive riznym zptisobem upozoriovala mensinova ¢ast Bergsonovych
interpretd.

Pokud jde o otdzku pramenné literatury, se kterou tato prace operuje, neni pro nas
dostupnd ve francouzském originale Bergsonovych spisii, a ztoho divodu uzivdme
Ceskych a italskych prekladi.

Metoda, ktera je v nasi praci pouZita, je synteticko-analytickd. Synteticka ¢ast prace
nam piedstavuje Bergsona a zakladni charakteristiky jeho mysleni a o n€kolik krokt dale
nam stejna metoda piedklada dalsi osud Bergsonovy filosofie s diirazem na centralni téma
této prace, ideu zZivotniho vzmachu. Analyticky se potom s vyuzitim predloZené syntézy
zabyvame pojmem Zzivotniho vzmachu v Bergsonové dile a dale, opét na podkladé
syntézy, jeho moznym piinosem pro dnesni teologickou diskuzi. V rdmci analytické ¢asti
také usilujeme se co mozna nejvice piiblizit vlastni Bergsonoveé metodé, jelikoz Bergson
své pojmy formuloval specificky v rdmci své vlastni metody a mimo jeji rdmec hrozi
jejich nepiesna interpretace. Z toho diivodu také v této praci a specificky v kapitole, ktera
se zabyva Zivotnim vzmachem v dile Henriho Bergsona, pievazuje chronologicky piistup.
Ostatné celé Bergsonovo dilo mad svou povahou v obrazné mluvé mnohem bliZe
k vektoru, jenz ukazuje smér, neZ k soustavé soufadnic, kterda dokaZe kazdy bod
v prostoru piesné definovat.

Logika této prace se fidi principem chronologie a principem rostouci specificnosti.
V ramci jednotlivych kapitol se odrazi to, jak jednotlivé uvahy filosofa pfichazely v case

za sebou, a také smétujeme od obecného predstaveni Bergsona a jeho dila k jednomu jeho



specifickému pojmu, a jesté konkrétnéji k jeho mozné aplikaci v teologii dnes. Potom, co
je v prvni kapitole pfedstaven zivot filosofa Bergsona, vykresluje druhd kapitola zakladni
principy jeho mysleni a filosofie, jak se postupné objevuji v jeho dilech. Tieti kapitola se
pak vénuje specificky pojmu Zivotni vzmach, ktery je v ramci Bergsonovy filosofie jistym
souhrnnym konceptem popisujicim zékladni fenomén zivota, kolem kterého celd
Bergsonova filosofie rotuje. Ctvrta kapitola pak shrnuje dal$i osud ideje vzmachu
a zkouma jeho dnesni mozny piinos a pata kapitola se vénuje recepci na poli teologie

a moznému piinosu této ideje pro teologii v soucasnosti.
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1. Henri Bergson a jeho Zivotni osudy

Henri-Louis Bergson se narodil 18. fijna roku 1859 v Paftizi jako druhé ze sedmi déti
svych rodict. Jeho otec, pianista Michat Bergson, pochazel z polské Zzidovské rodiny
a jeho matka Katherine Levison, rodacka z Yorkshire, byla také zidovského plivodu,
konkrétn¢ anglo-irského. Prvni roky svého zivota stravil Henri Bergson spolecné se svou
rodinou v Londyné¢, kde se diky své matce naucil angli¢tinu jako sviij, po francouzsting,
v podstaté druhy rodny jazyk. Od svych osmi let az do konce zivota pak jiz pobyval ve
Francii, jejiz obCanstvi si také po dosazeni plnoletosti zvolil. V détstvi obdrzel zidovské
vzdélani, pozdé&ji, v letech 1868—1878, navstévoval paiizské Lycée Condorcet (v jeho
dobé neslo docasn¢ nazev Lycée Fontanes). V osmndcti letech mu vysla jeho prvni
odborna prace, jeho feSeni Pascalova matematického problému otiskli v Nouvelles
Annales de Mathématiques.'

Ackoli byl nadany i pro pfirodni védy, vydal se humanitnim smérem a ve svych
devatenacti letech tak vstoupil na Ecole normale supérieure, kde v roce 1881 zavrsil sva
licenciatni studia filosofie. Z tehdejSich vyucujicich se ve vztahu k Bergsonovi zaslouzi
zminit filosofy Félixe Ravaissona a Jules Lacheliera. Svou naslednou profesni drahu
ucitele zapocal dvouletym piisobenim na lyceu v Angers, z n¢hoz se poté na péct let
premistil do Clermont-Ferrand, kde vyucoval na lyceu a univerzité. Béhem této doby
vedle svych povinnosti rozvijel také vlastni dilo. Jednalo se pfedevsim o jeho doktorskou
préaci na pafizské Sorbonné, kterd roku 1889 vySla knizné pod ndzvem Essai sur les
données immédiates de la conscience?.

V roce 1888 se nicméné opét usadil v Patfizi a vyucoval n€kolik mésicti na College
Rollin, aby se poté na dalSich osm let usadil na lyceu Henri-Quatre. Ve svych jednatiiceti
letech se 7. ledna 1891° oZenil s Louise Neuburger, vzdalenou sestienici spisovatele
Marcela Prousta, ktery byl na svatb¢ pfitomen jako sv€dek. ManZelim se narodila dcera

Jeanne Adele Bergson.

' Viz BERGSON, Henri. Question proposée au concours géneral de 1877, pour la classe de mathématiques
¢élémentaires; Nouvelles Annales de Mathématiques. 1878, série 2, dil 17, s. 268-276.

2'V &esting dilo vyslo knizné pod nazvem Cas a svoboda: O bezprosttednich datech védomi poprvé v roce
1947 v Samcovée nakladatelstvi v Praze s ptekladem od Borise Jakovenka. Tento pieklad poté v roce 1994
pretisklo nakladatelstvi Filosofia: BERGSON, Henri. Cas a svoboda: O bezprostiednich datech védomi.
Praha: Filosofia, 1994.

3 GUNTER, P. A. Y. Bergson and Proust: A Question of Influnce. In ARDOIN, Paul - GONTARSKI, S.
E. — MATTISON, Laci (ed.). Understanding Bergson, Understanding Modernism. New York a London,
Bloomsbury, 2013, s. 157176, zde s. 163.
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V roce 1896 publikoval Bergson svou druhou knihu Matiére et mémoire*. V roce 1898
pak ziskal misto vyuc¢ujiciho na své znamé Ecole normale supérieure a pozdgji v tomto
roce také dosahl titulu profesor. Druh¢é profesni misto, které Bergsona provazelo v jeho
zivote, ziskal nedlouho poté vroce 1900 na College de France. Jednalo se o misto
profesora na Katedfe fecké a fimské filosofie (do roku 1904) a pozdé¢ji na Katedfe
moderni filosofie (do roku 1920). V témze roce vydal také jedno ze svych vyznamnych
mensich dél Le Rire. Essai sur la signification du comique’. Nasledujici rok byl piijat
mezi ¢leny francouzské Académie des sciences morales et politiques. Tii roky nato byl
Bergsonovi publikovdn ¢lanek v Revue de métaphysique et de morale® s ndzvem
Introduction a la metaphysique’, ktery dobie vystihuje specificnost a originalitu
Bergsonovy filosofie, a tak muize ptfedstavovat vhodny tvod do celého Bergsonova
mysleni. K této Bergsonové Zivotni etapé také patii pratelsky vztah s americkym
psychologem a filosofem Williamem Jamesem.

Treti velké dilo Bergsona, kniha L'évolution créatrice®, spatfilo svétlo svéta v roce
1907. Kniha se stala bestsellerem a Bergson se diky ni proslavil nejen v akademickych
kruzich, ale také u Sir$i vetejnosti. Nasledujici roky patfily k nejslavnéj$im v jeho zivoté.
Bergson byl, vedle svych pravidelnych kurzii v Pafizi, pozvan na univerzity v Anglii
(Oxford, Birmingham, Londyn) 1 ve Spojenych statech americkych (Columbie a New
York). Jeho dila byla prekladana do mnoha jazyk. Jedna z jeho pfednasek L’ame et le
corps’ také vysla uz v této dob& knizné& v ramci sborniku Le matérialisme actuel'”.
Ve Francii byl Bergson ocenén ¢lenstvim ve Académie francaiseAcadémie des sciences
morales et politiques. a dal§imi Cestnymi funkcemi. Jeho dosavadni tfi velkd dila

(Pojednani o bezprostiednich datech védomi, Hmota a pamét a Vyvoj tvofivy) byla

4V gesting vyslo dilo poprvé az v roce 2003 v piekladu Alana Beguivina: BERGSON, Henri. Hmota
a pamet. Praha: OIKOYMENH, 2003.

5V gesting vyslo jiz v roce 1916 v prekladu Josefa Bartose jako BERGSON, Henri. Komika charakteru.
Praha: Josef Pelcl, 1916. V soucasném prekladu Evy a Ladislava Majorovych je Ceskému ctenafi
k dispozici pod nazvem BERGSON, Henri. Smich. Praha: Nase vojsko, 2011.

6 Revue o metafyzice a moralce. Byla zaloZena roku 1893 a vychazi dodnes.

7 Originalné vyslo jako BERGSON, Henri. Introduction & la metaphysique. Revue de métaphysique et de
morale. 1903, ro¢. 11, ¢. 1, s. 1-36. Tento ¢lanek byl spolu s dal§imi statémi z let 1903—1920 knizné
publikovan v roce 1934 v ramci La Pensée et le mouvant (Mysleni a pohyb).

$ Vpraci citujeme doposud jediny &esky pieklad zpera Ferdinanda Pelikana a Frantiska Zakavce:
BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy. Praha: Jan Laichter, 1919.

% Tato pfednaska, pronesend 28. 4. 1912, byla pielozena do &estiny Josefem Helmem a vydéna jako
BERGSON, Henri. Duse a télo. Praha: Alois Hynek, 1927. Nyni je k dispozici jeji pfetisk od nakladatelstvi
Votopia: BERGSON, Henri. Duse a télo. Olomouc: Votopia, 1995. Tato pfednaska byla také zafazena do
knihy L'Energie spirituelle, ktera v originale vysla roku 1919.

19Viz BERGSON, Henri a kol. Le matérialisme actuel. Patiz: Ernest Flammarion, 1913.
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nicméné v roce 1914 umisténa fimskokatolickou cirkvi na Index zakazanych knih kvuli
panteistickym idejim.

Béhem prvni svétové valky se Bergson vyrazné zapojil také do spolecensko-
politického déni. Byl soucasti diplomatické mise, ktera vyjednavala o vstupu Spojenych
statti americkych do valky. Po vélce, roku 1919, pak vysla sbirka eseji a prednasek pod
nazvem L'Energie spirituelle!!. V roce 1920 obdrzel od Univerzity v Cambridge titul
Doctor of Letters. V této dob¢ také Bergsonovy prednasky na College de France prevzal
jeho zak, matematik a filosof Edouard Le Roy.

6. dubna 1922 se odehrdla pamatnd debata o povaze ¢asu mezi Henri Bergsonem
a Albertem Einsteinem. Prvni z nich ve své filosofii vychdzel z toho, Zze to podstatné
na Case nelze vycist z ru¢ickovych hodin, a druhy naopak pomoci dvojice ru¢ickovych
hodin vysvétloval svou mimotfadnou teorii relativity. Bergsonovo pojeti ¢asu, kterym se
budeme dale podrobnéji zabyvat, je zakladnim kamenem celé jeho filosofie. Bergson
zpochybiiuje takové chapani casu, které ¢as ,,zastavuje® a rozbiji na miliony okamzik.
Pro Bergsona je Cas ,.trvanim®, ¢as je spojity, skutecnost stale plyne a méni se, pokud ji
zastavime, nebudeme schopni pochopit povahu Zivota. Bergson h4jil ndzor, Ze definice
Casu je zalezitost vysostné filosofickd, Einstein naproti tomu oznacil Bergsonovo pojeti
Casu za Cas psychologicky vedle ¢asu fyzického, ktery uziva ptirodni véda. Ani jeden
z nich na tuto debatu, ve které nenasli Zadnou spole¢nou fe¢, nezapomnél. Podle minéni
pozorovateld byl v debaté presvédcivejsi Einstein, nicméné byla to nejspi§ prave kritika
Bergsona, jez zpisobila, Ze o par mésicti pozd¢ji Einstein nedostal Nobelovu cenu
za svou teorii relativity, jak i on sam ocekaval, nybrz za objev fotoelektrického jevu.!?
Bergson ptidal jesté dalsi ptispévek k této debaté, kdyz na podzim téhoZ roku publikoval

knihu Durée et simultanéité, a propos de la theorie d'Einstein'>.

' Vydani se uskute¢nilo na radu Bergsonovych piatel, aby byly jeho piispévky zp¥istupnény i okruhu jeho
&tenatt: BERGSON, Henri. L'Energie spirituelle: Essais et conférences. Paiiz: Felix Alan, 1919. V ramci
Ceského vydani z roku 2002 dilo pfelozila Marie Novotna: BERGSON, Henri. Duchovni energie. Praha:
Vysehrad, 2002.

12 Srov. CANALES, Jimena. This Philosopher Helped Ensure There Was No Nobel for Relativity
(21. 4. 2016) [13. 4. 2020]. Dostupné z: http://nautil.us/issue/35/boundaries/this-philosopher-helped-
ensure-there-was-no-nobel-for-relativity. Internetovy c¢lanek byl se souhlasem autorky vynat z jeji
publikace: CANALES, Jimena. The Physicist and the Philosopher: Einstein, Bergson, and the Debate That
Changed Our Understanding of Time. Princeton a Oxford: Princeton University Press, 2016.

Pokud jde o Nobelovu cenu za fyziku, srov. NOBEL MEDIA AB 2020. The Nobel Prize in Physics 1921
[14. 4. 2020]. Dostupné z: https://www.nobelprize.org/prizes/physics/1921/summary/.

13 Trvani a simultaneita: o Einsteinové teorii. Do &estiny cela kniha dosud nebyla pielozena. Ctenafi je
nicméné k dispozici 3. kapitola této knihy nesouci ndzev O povaze Casu v prekladu Katefiny Gajdosové:
BERGSON, Henri. O povaze ¢asu. In BLECHA, Ivan (ed.). Svédectvi filosofie: ohlédnuti za 20. stoletim.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009, s. 151-161.
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O par let pozdgji byl ocenén i sam Bergson. Roku 1928 obdrzel Nobelovu cenu
za literaturu za rok 1927 za napsani L'évolution créatrice. Bergsonovi ji akademici udélili
volné pielozeno ,jako projev uznani za jeho bohaté a Zivotodarné'® ideje a za skvélé
uméni, jimZ byly prezentovany*“.!> V této dobé jiz Bergson trpél vaZznym onemocnénim
kloubti, a proto ani nemohl dorazit do Stockholmu a osobné pievzit cenu. Vétsinu Casu
travil doma se svou manzelkou a dcerou. Pozornost vzbudil jesté vydanim svého
posledniho velkého dila Les Deux Sources de la morale et de la religion'® roku 1932, kde
své dosavadni filosofické uvahy dale rozviji na poli etiky, ndbozenstvi, sociologie
a mystiky. Spolecnost a védecké badani se vSak jiz vétSinové vydaly jinym smérem nez
tim, ke kterému by odkazovalo bergsonovské mysleni. Na tomto misté se jevi jako
pfithodné zminit osud jednoho z Bergsonovych pratelstvi, ktery podle naseho soudu
vhodné ilustruje Zivotni cestu naSeho filosofa: Po mnoho let pojil Henriho Bergsona
a Alfreda Loisyho, jednoho z pfedstaviteli modernistického hnuti, pratelsky vztah, jak
vime zjejich korespondence. Postupem Casu se ovSem zacali nazorové rozchdzet.
Pti¢inou rozdéleni se jim stala otazka uziti metafyzickych koncepttl, zv1asté pak ve vztahu
k jevu mysticismu. Guglielmo Forni piSe, Ze prvni [Bergson] vidél v souladu velkych
ktestanskych mystikti existenci pfedmétu, o kterém mluvi, posledni a neviditelnou
skutec¢nost, druhy [Loisy] povazoval nabozenstvi zejména za historicky fenomén, moralni
a socidlni Zivot spole¢nosti.!” Pravé vydani Bergsonovych Dvou zdrojii pak znamena
definitivni rozkol v jejich vztahu. Jejich neshody se jesté€ dotkneme az budeme pojednévat
0 Dvou zdrojich souhrnné.

Dva roky nato vysla jesté posledni vlastni Bergsonova kniha s nazvem La Pensée et le
mouvant'®, Jedna se o dal$i sbirku piednasek, kterou autor navic opatiil rozsdhlym

uvodem.

4V orig. vitalizing.

15 Srov. NOBEL MEDIA AB 2020. The Nobel Prize in Literature 1927 [14. 4. 2020]. Dostupné z:
https://www.nobelprize.org/prizes/literature/1927/summary/.

16 Do &eského prostiedi se tato stat’ dostala velmi zahy diky piekladu Vaclava Cerného jako BERGSON,
Henri. Dvoji pramen mravnosti a nabozZenstvi. Praha: Jan Laichter, 1936. Od roku 2007 je ¢eskému Ctenati
navic k dispozici nové vydani s prekladem Josefa Hrdlicky a studii od Tomase Chudého: BERGSON,
Henri. Dva zdroje mordlky a nabozenstvi. Praha: Vysehrad, 2007.

17 Srov. FORNI, Guglielmo. Bergsonismo e modernismo: A. Loisy e la critica del cristianesimo.
Cristianesimo nella storia. 1991, ro¢. 12, ¢. 1, s. 85-118, zde s. 97.

18 Ceskému Gtenafi je publikace od roku 2003 k dispozici v piekladu Jakuba CAPKA, Josefa FULKY,
Tomase CHUDEHO a Josefa HRDLICKY: BERGSON, Henri. Mysleni a pohyb. Praha: Mlada fronta,
2003.
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V poslednich letech svého zivota se, jak popisuje ve své zavéti z 8. tinora 1937,
ptiblizil ke katolické vite, ale nekonvertoval k ni, protoZze nechtél opustit svlij rodny
zidovsky narod tvaii v tvar roky pfipravované obrovské vIiné antisemitismu, kterd se
chystala zasdhnout svét. Pral si nicméné, aby se na jeho pohibu modlil katolicky knéz.
Bergson zlistal vérny svému piesvédceni i své zidovské identité i na samém konci svého
zivota, kdyz odmitl pfijmout vyjimku z antisemitskych zakont, které za nacistické
okupace Francie zavadéla vlada ve Vichy. Zemiel na bronchitidu v noci ze 3. na 4. ledna

1941 v Paftizi.
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2. Bergsonovo filosofické dilo

Na poli filosofie patii Henri Bergson mezi vyznamné predstavitele, nicméné
v teologickych disciplinach obecn€ znam neni. Jelikoz se béhem svého zivota proslavil
na domaci i celosvétové spolecenské scéné, zejména pak v prvnich dvou dekadach
minulého stoleti, n€které z jeho mysSlenek se zahy rozsitily mezi laickou vetejnosti
a prispély tak ke vzniku mySlenkovému proudu, nazyvaného bergsonismus. Navzdory
obtiznému prosazovani v akademickém prostiedi se bergsonovské ideje téSily Siroké
popularité ve spoleCnosti. Toto zpopularizovani ideji vSak také vedlo k nemalo
dezinterpretacim a zjednoduSujicim vykladim. Podrobnéji se timto pojmem budeme
zabyvat v jedné z nasledujicich podkapitol.

S Bergsonovym vidénim svéta proto byla ve svych mladych letech konfrontovana
pokracujici generace francouzskych filosofll, z nichz mnozi na néj navazovali, nebo (a to
Castéji) se s nim riznym zplsobem vyrovnavali. Pro ilustraci miizeme zminit naptiklad
Vladimira Jankélévitche'? a Gillese Deleuze?’, pozdgjsi zastance bergsonovské filosofie,
¢i Jacquese Maritaina®!, Bergsonova posluchace a pozdgjsiho kritika. S Bergsonovymi
mysSlenkami se v mladi kratce setkal také teolog Pierre Teilhard de Chardin. V pfipadé de
Chardina §lo podle jeho vlastnich slov pouze o to, Ze Bergsonovy myslenky, se kterymi
se setkal pii ¢etbé L'Evolution Créatrice, katalyzovaly jeho vlastni tvahy?.

Ptestoze, pokud jde o recepci Bergsonova dila, nelze porovndvat situaci u nas s tou ve
Francii a v anglosaském svéte, ani v Ceském prostiedi v prvni poloviné 20. stoleti nebylo
jméno Henriho Bergsona neznamé. Zabyval se jim &esko-americky filosof Mili¢ Capek?’
areagovali na ngj také vyznaéni spisovatelé a intelektudlové, jako Karel Capek®,
FrantiSek Xaver Salda®® & Vaclav Cerny. Zejména Cerny byl silné ovlivnén
Bergsonovym dilem, kterého se tykala jak jeho disertacni prace Bergson a soucasna

francouzska poesie (1928), tak i prace habilita¢ni Bergson a vliv jeho filosofie na estetiku

19 Viz JANKELEVITCH, Vladimir. Henri Bergson. Brescia: Morcelliana, 1991.

20 Viz DELEUZE, Gilles. Bergsonismus. Praha: Garamond, 2006. Francouzské mysleni.

21 Viz MARITAIN, Jacques. Da Bergson a Tommaso D'Aquino: saggio di metafisica e di morale.
Milano: Vita e pensiero, 1980.

22 Srov. TEILHARD DE CHARDIN, Pierre. The Heart of Matter. Ptelozil René HAGUE. San Diego, New
York, London: A Harvest Book, 2002, s. 25.

2 Viz CAPEK, Mili¢. Henri Bergson. Praha: Nakladatelské druzstvo Maje, 1939 a viz CAPEK, Mili¢.
Bergson a tendence soucasné fysiky. Praha: Filosoficka fakulta University Karlovy, 1937.

2Viz CAPEK, Karel. Filozofie Bergsonova. In CAPEK, Karel. O uméni a kulture II. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1985, s. 159-187.

25Viz SALDA, Frantisek Xaver. Slovicko k Bergsonové filosofii nabozenstvi. In: Saldiiv zdpisnik,
V, 1932-1933, s. 68-78.
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a tviréi praxi evropské basnické avantgardy (1931). Trvalost Cerného inspirace
Bergsonem pak dokazuje také dilo Ideové kofeny soucasného uméni. Bergson a ideologie
soucasného romantismu (1929). Vroce 1936 navic prelozil do ceStiny posledni

Bergsonovo velké dilo Dvoji pramen mravnosti a nabozenstvi.?®

Nyni se budeme blize zabyvat Bergsonovou filosofii. Nejprve se zamétfime na jeho
metodu a jeji dobovy kontext, protoze Bergsonova filosofie se zrodila jako jedna z reakci
na prevladajici racionalismus a idealismus ptfedchazejiciho obdobi.

Poté se pokusime v zékladnich konturach piiblizit Bergsonovu filosofii
prostfednictvim predstaveni jeho hlavnich témat, mezi kterd patii ¢as, hmota, svoboda,

zivot a také zivotni vzmach, téma celé nasi prace.

2.1. Bergsonova metoda — puvod, charakteristika, kritika

2.1.1. Puvod metody
Diive nezZ se budeme zabyvat obsahovou strankou Bergsonova dila, bude pfedstavena

jeji formalni stranka. V zdkladu Bergsonova premysleni tkvi otdzka, jakym zpiisobem
vlastné myslime, jak vytvaiime pojmy a kategorie, podle kterych poté popisujeme
skute€nost. V zavérecné ctvrté kapitole Vyvoje tvofivého Bergson predstavuje sviyj
pohled na d¢jiny filosofického mysleni.

Bergson nejprve predstavuje dvé teoretické iluze, kterym ma lidské mysleni sklon
podl¢hat. Tyto, v Bergsonové pojeti, iluze soucasné piedstavuji jakdsi zékladni
vychodiska jeho uvazovéni. Prvni lze shrnout v tezi, Ze o statickém (nehybném)
a dynamickém (hybném) nelze vypovidat stejnym zptisobem.?” Druh4 pak upozortiuje
na skutec¢nost, Zze smysly, v pfisném slova smyslu, nejsou schopny vnimat nepfitomnost
néceho, prazdno. V zZivoté jsme ,,ponofeni do skute¢nosti, ovSem cCasto shledavame
absenci néceho, co jsme ocekavali nalézt. V tom smyslu poté hovotime o prazdnu ¢i
neuspoiadanosti.?® Jinymi slovy, ackoli pro Zivot je charakteristicky pohyb a p¥itomnost
véci, kdyz filosofie mluvi o Zivoté, pouziva statické pojmy a rozliSuje byti a nebyti véci.
Bergsona tento sklon lidského uvaZovani nijak nepiekvapuje, protoZze vychazi
z praktického zaméfeni lidského rozumu, upozoriiuje ovSem na jeho limity na poli

teoretického uvazovani. V tomto smyslu Bergson vystupuje proti ideji nicoty/nuly

2 Srov. ZOUHAR, Jan. Vaclav Cerny [13.04.2022]. In GABRIEL, Jifi (ed.). Slovnik ceskych filosofii.

Dostupné z:https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/cernyv.html.
27 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvoiivy, s. 370.

28 Srov. BERGSON, Henri. Vy¥voj tvoiivy, s. 370n.
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polozené proti ideji existence a poukazuje na to, ze ji ve skute¢nosti nelze pozitivné
myslet ani po obsahové, ani po formdlni strance.?’

Bergson na mnoha mistech zminuje rozdil mezi praktickym (slouzicim k uzitku)
a teoretickym (zkoumajicim véc samotnou) poznanim. Lidsky rozum je zameéfen
k praktickému poznani a k tomu mu dobfte slouzi pevné pojmy a kategorie, které si vytvari
na zakladé¢ poznani skute¢nosti. Skute¢nost ma ovsem podle Bergsona povahu neustalého
pohybu, ktery nemuzeme zpétné rekonstruovat ani z nekone¢ného mnozstvi bodu,
kterymi prochazel. Chceme-li pochopit skutecnost, musime ji uchopit zevnitf, vnimat
pohyb, jak probiha. Toto teoretické poznani ma byt cilem filosofie, protoze pravé ta
usiluje pochopit povahu véci, a nikoli jen jejich praktické uziti.

Kdyz potom dale Bergson popisuje zpisob, jakym chipeme déni kolem nas, mluvi

o0 , kinematickém mechanismu*°

. Misto toho, abychom (Zivotni) déni poznévali zevnitf,
vystupujeme mimo né a déni po tom pro nas piedstavuje velky pocet okamziki, které
uvedeme do pohybu podobnym zptisobem jako promitany film, ktery je tvoien z velkého
poctu po sobé¢ rychle jdoucich statickych snimkl. Pohyb je pak néco jaksi druhotné
piidaného.

Bergson si tak v§ima, Ze v antické filosofii je pohyb urcity defekt nehybného stavu,
cosi navic k idedlnimu stavu véci. Na toto vidéni poté navazuji dalsi a dalsi filosofové.
Pies Descarta a Spinozu s Leibnitzem se dostavame ke Kantovi, kterého stejné jako
vSechny predchéazejici Bergson podrobuje kritice. Jejich filosofické metody totiz podle
néj nepostihuji celou skutecnost. Rozum ve smyslu, v jakém ho chapou racionalisté,
nedokaze nezkreslenym zplisobem obsahnout celou realitu. Po Kantovi pfichdzi Spencer
se svym evolucionismem. Tomu na$ autor, ackoli §lo podle néj o krok spravnym smérem,

vytyka, Ze ,,rekonstruuje vyvoj ze zlomkii toho, co se jiz vyvinulo*!

, namisto toho, aby
se zabyval skutecnym dénim a vyvojem. A pravé do tohoto déjinného okamziku vstupuje
Bergson se svou filosofii a ji vlastni metodou.

2.1.2. Charakteristika metody
Bergson nazyva svou metodu, kterou béhem tvorby svého dila dale promyslel

arozvijel, intuici*’. Intuice je od n&j povysena na metodu. Charakteristické pro ni je

poznavat véc zevnitt. Jedna se o poznani vzdy castecné, ale absolutni. V autorové pojeti

2 Srov. tamtéz, s. 376—403.

30 Srov. tamtéz, s. 412n.

31 BERGSON, Henri. Vyvoj tvofivy, s. 490.

32 Srov. DELEUZE, Gilles. Bergsonismus, s. 7-37 a srov. BERGSON, Henri. Mys$leni a pohyb, s. 32.
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je intuice vlastni metodou metafyziky, zatimco analyza je metodou (pfirodni) védy. Podle
Bergsona je totiz podstatou metafyziky usili pfemistit se do skutecnosti, prekrocit pojmy
k pojmim a nikdy obracené. Pravé toto ma umoznit takto chapana metoda intuice. Rozdil

mezi intuici a analyzou vyjadiuje Bergson nésledovné:

s tim, co je v ném jedine¢ného, a tedy nevyjadritelného. Oproti tomu, analyza je operace, jez prevadi

piedmét na jiz zndmé prvky, tedy na prvky, které ma tento piedmét spole¢né s jinymi piedméty.>

Tento Bergsonliv pfistup lze jeho slovy popsat také jako ,,opravdovy empirismus®,
ktery se vyznacuje tim, ze v ném nelze pouzit zZadné pfedem hotové koncepty mysleni.

Mili¢ Capek na adresu Bergsonovy intuice poznamenava, ze se ji mini

myslenkové usili, pfekonati sklony nasi obraznosti, ktera, utvafena vnéj$im svétem, je navykla na
chéapani prostorové a visualni a tim zkresluje i nasi predstavu vnitiniho déni. Uchopiti nase vnitini
déje v jejich plivodni, nezkalené Cistoté. ..znamena vylouciti vSecky optické, kvantitativni a grafické

symboly, které nase obraznost bezdééné aplikuje i na nasi vnitfni zkuSenost.3*

Jde o obtiznou préaci, kdy je tfeba se co nejvice priblizit skutenosti a popsat ji pomoci
pojmi nalezenych piimo pro konkrétni pfedmét. A tuto praci je tieba podstoupit
u kazdého piedmétu znovu.*> V tomto smyslu Bergson hovoii o piesnosti filosofie.
Piesnost spociva v tom, Ze pro oznaceni predmétl se nepouzivaji pojmy, které maji Sirsi
vyznam a oznacuji 1 dalsi skutecnosti. Pro pochopeni, ptibliZzeni se skute¢nosti, je potom
klicovy Bergsontiv pojem trvdni, ktery se snazi novym zpiisobem uchopit realitu ¢asu.
Tento pojem si bliZe pfedstavime v nasledujicim oddile.

2.1.3. Reflexe a kritika metody
NeZ uzavieme toto uvedeni do Bergsonovy filosofie, zmifime jesté hlavni body kritiky,

ktera se objevila v reakci na Bergsonovo mysleni. Francouzsky matematik Emil Borel
patfil k prvnim, ktefi Bergsona po vydani Vyvoje tvofivého kritizovali
za antiintelektualismus, pramenici pravé z antinomie rozumu a intuice pifedstavené
Bergsonem.’® Byl to pravé Vyvoj tvofivy, kde Bergson rozvinul své tvahy na

biologickém poli a zamyslel se nad zivotem, ktery se stale vyviji a stale tvofi. Bergson

33 BERGSON, Henri. Mysleni a pohyb, s. 175n.

3 CAPEK, Mili¢. Henri Bergson, s. 12.

35 Srov. BERGSON, Henri. Myslent a pohyb, s. 190n.
36 Viz kapitola 4.1. Bergsonismus.
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usiloval o syntézu mezi mechanistickymi a finalistickymi interpretacemi evoluce a jeho
pojem zivota se podobnym zplisobem snazi obsidhnout realitu jak biologickou, tak
psychologickou.

Mechanicismem (mechanismem) rozumime filosoficky smér, ktery pojima skutecnost
jako jeden velky stroj, kde kazdé déni je nutny dasledek pisobeni mechanickych sil. Pro
Bergsona je ztélesnénim tohoto pfistupu tehdy rozsitend lamarckisticka teorie o vyvoji
zivota. Finalismus spolu s Bergsonem chapeme jako filosoficky nazor, ve kterém je
vSechno urceno svou ucelovou pfi¢inou neboli smétfovanim k néjakému predem danému
cili. V ramci evoluc¢nich teorii se tyto nadzory projevuji v riiznych podobéch vitalismu.
Bergson, ktery se vii¢i jistym formdm vitalismu siln€ vymezoval, si vlastné¢ pomoci pojmu
zivotni vzmach vytvofil formu vlastni. Vitalismem se pak obecné mini smér, ktery tvrdi,
ze 7ivot nelze vysvétlit pouze pomoci fyzikalnich a chemickych procest, ale zahrnuje
také jakousi (zZivotni) silu, kterd urcuje smér vyvoje.

Zamérem Bergsonovy filosofie orientované na zivot bylo pifekonat soucasné
mechanicismus 1 finalismus, ackoli pfipoustél, Ze ke druhé zmitiované se ptiblizuje vice
nez k prvni.’’ Na slabiny syntetického pojeti ho hned po vydini dila upozornil
francouzsky biolog, filosof a obhdjce neolamarckovského mechanicismu Felix Le
Dantec. Podle Le Dantec(a)*® Bergson mluvi finalistickym jazykem o mechanicismu,
tedy Ze objektivni popisuje pomoci subjektivniho jazyka. A dale kritizuje také to, ze
Bergson ve svém pojeti zivota spojuje jazyk biologie a psychologie, ¢imZ popiréd jeden

z Gsp&chii moderni biologie, kterym je pravé jejich oddéleni.>”

2.2. Zakladni témata Bergsonovy filosofie

Jak jiz bylo zminéno, Bergsonova filosofie ptedstavuje jednu z reakci na, na prelomu
19. a 20. stoleti stale vyrazny, idealismus a racionalismus. Ve svém dile Bergson obhajuje
duchovnost Zivota a schopnost tvofit, kterou ma Zivot. Na rozdil od teorii idealist m4 ale
Bergson svou vlastni argumentaci zaloZenou na propojeni materidlniho a duchovniho
prvku. Podle ni duchovni Zivot nelze redukovat na hmotu, soucasné ale neni ani oddélen
od vSeho ostatniho. Bergson respektuje veskeré védecké poznatky o materialnim sveéte,

ale zaroven tvrdi, ze existuje také duchovni zivot, konkrétni zivot, ktery proziva védomi.

37 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvoiivy, s. 56.

38 Kritika byla publikovana roku 1907 v srpnovém ¢isle francouzské Revue du mois, Bergsonova odpoveéd
se poté objevila ve stejném periodiku o mésic pozdéji.

3 Srov. ACERRA, Marinella. Un’introduzione alla filosofia di Bergson. In BERGSON, Henri.
L’evoluzione creatrice. Milano: BUR Rizzoli, 2016, s. 16.
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V ptipad¢ Bergsonovy filosofie ma pojem duchovni Zivot pon¢kud jiny vyznam nez napf.
ve spiritudlni teologii. Duchovnim Zivotem neni Zivot orientovany na Boha, ale v podstat¢
kazdy zivot, byt v odliSné mife. Duchovnost je u Bergsona chdpana jako jedna
z charakteristik Zivota, uzce spojena védomim, které zase Uzce souvisi s moznosti
svobodného pohybu.

Kromé kritizovani pozitivistl, kteti se pokouseji vSe vysvétlit pouze za pomoci
veédeckych poznatkii, se Bergson rozhodné distancuje také od idealistickych teorii. Pise
mimo jiné:

Velikym omylem spiritualistickych nauk byla vira, ze mohou, osamostatiiujice zivot duchovni ode

vSeho ostatniho, zavéSujice jej v prostoru co mozna vysoko nad zemi, uchréniti jej pfede vSemi

utoky: jako by ho tak prosté nevystavovali nebezpeci, ze bude chapan jako U¢inek vzdusného

zrcadleni!*?

2.2.1. Pojeti casu
Bergsonova filosofie je postavena na specifickych pojmech, které¢ tento francouzsky

filosof sdm formuloval a definoval a pomoci kterych vysvétluje skute¢nost. Prvnim
velkym objevem jeho filosofického uvazovani je nové pojeti Casu. Objevuje se uz
v Pojednani o bezprostiednich danostech védomi. Bergson zde popisuje, co si uvédomil
pfi studiu evoluéni teorie britského filosofa, biologa a sociologa Herberta Spencera. Totiz,
ze pro mechaniku, kterou pouziva pfirodni véda, je ¢as sérii po sobé jdoucich okamzik,
jak to ukazuji po sobé& nasledujici pozice hodinovych rugi¢ek.*! Toto pojeti asu Bergson
nazyva ,,zprostorovély €as a mezi jeho zakladni charakteristiky patfi reverzibilita.

Pro Bergsona vSechno, co lze rozdélit, cemu lze vykazat urcité misto, prostor, co lze
spojovat, skladat ¢i smrstovat, ¢eho pohyb lze ptedpovidat, souvisi s prostorem, patii
k prostoru. Rozmér ¢asovosti je naproti tomu néco diametralné odlisSné¢ho. Proto Bergson
vedle tohoto, miizeme fict tradi€niho, pojeti Casu stavi sviij vlastni objev. Tim je Cas
konkrétni zkuSenosti, ktery nazyva ,,trvani“*?. Trvani znamena ¢as, ktery ,,ja* proziva
v pritomnosti. Plati tu, Ze jeden okamzik miize pfedstavovat vécnost nebo byt rozhodujici
pro cely zivot, jelikoz védomi proziva Cas jako trvani. Tento ¢as, v némz jeden okamzik
pronika okamzik dalsi, je jedinecny, nevratny. Minulost je zahrnuta v pfitomnosti,

protoze kazdy okamzik predpoklada jiny, ktery mu piedchézel, a Cerpa z né&j zkuSenost.

4 BERGSON, Henri. Vyvoj tvofivy, s. 363.
41 Srov. BERGSON, Henri. Cas a svoboda, s. 65.
42 Srov. tamtéZ, s. 61.
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K pojmu trvani se Bergson dostava skrze analyzu psychologickych déju. Jak pise
M. Capek, Bergson zde sméfuje k jedinému cili, a totiZ prokazat dynamickou kontinuitu
psychologickych déji: ,NaSe pocitky, vijemy, vzpominky a city se d¢ji a vzajemné
prostupuji, 1 kdyz jsou vzajemné odlisné; jejich mnohost...je mnohost kvalitativni,
mnohost tént, odli§nych, a presto organizovanych v nedglitelny celek hudebni véty.«+
Podle Bergsona pozitivismus selhava pravé v tom, ze posuzuje vSechny skutecnosti

pomoci stejné metody, metody pirirodnich véd.

2.2.2. Pojeti svobody
Z pojmu trvani Bergson dale vychazi, kdyz obhajuje princip svobody. Kritizuje pfitom

jak deterministy, tak zastdnce svobodné vile — mini se zde zastidnci absolutniho
indeterminismu, ktefi nezohlediiuji dynamickou souvislost mezi minulymi momenty
a momentem piitomnym. V obou piipadech tak ¢ini ze stejného ditvodu. Oba tyto proudy
se totiz zakladaji na kauzalité, ktera implicitn¢ predpoklada ideu védomi chapanou jako
jakysi souhrn aktt, které jsou rozliSené, tzn. také vnéjsi a opakovatelné. Bergson se
naproti tomu snazi otdzku svobodného jednani ¢lovéka vyiesit novym zplisobem bez
opory v kauzalité. Podle Bergsona nelze svobodu ani popfit, ani explicitné definovat,
protoze ma sviyj zdklad v trvdni, které je jedine¢né a neopakovatelné, nepostihnutelné
definici. Podle Bergsona svoboda prameni v nasem ,,ja*, které je jednotou ve stavani se.
KdyZ nase €iny vychézeji z nasi osobnosti, z naseho vlastniho, pravého j4, jestlize tyto
g¢iny vyjadfuji nasi osobnost, jsme bezpochyby svobodni.** Nesvobodnost vytvareji
naopak automatismy, momenty, kdy sice jedname, ale takika bezmySlenkovité a bez
spojeni se sebou samym, s naSim trvanim — konkrétnim, ted’ a tady proZivanym bytim
v ¢ase. Mili¢ Capek Bergsoniiv postoj popisuje jako relativni indeterminismus. Jsme
svobodni a ,,jsme vazani svou minulou svobodou a svymi nékdej$imi rozhodnutimi,
jejichz postupnym s¢itdnim utvofila se a tvoii jesté nase osobni individualita.«4®

2.2.3. Pojeti pameti
Dtlezity je zde také pojem pameéti. Jako 1 v jinych ptipadech francouzsky filosof

nezastava ani jednu z dobou vymezenych pozic, tedy ani idealistickou ani realistickou.
Pamét’ u Bergsona velmi uzce souvisi s trvdnim, svobodou a védomim, pfiCemz
posledni dvé¢ ji pfedpokladaji. Téma paméti je rozsahlé a zahrnuje také Bergsonovu

vlastni teorii paméti. Hlubsi tivahy o ni vSak ptfesahuji ramec této prace, a proto se

# CAPEK, Mili¢. Henri Bergson, s. 26.
* Srov. BERGSON. Henri. Cas a svoboda, s. 121-129.
4 CAPEK, Mili¢. Henri Bergson, s. 42.
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omezime jen na jeji propojenost s bergsonovskym trvdnim.*® Pro piitomny okamzik,
ktery ,,ja* proziva v trvani, je charakteristickd jeho propojenost se vSemi minulymi
pritomnymi okamziky, pfedstavovanymi paméti. VSechny tyto okamziky vytvari spojitou
linii védomi, nicméné mezi piitomnym a jemu bezprostiedné predchazejicim okamzikem
tkvi rozdil, diky kterému ma onen pfitomny moment tvirci potencial.

2.2.4. Pojeti hmoty, vztah duse a téla
Ve svém druhém dile Hmota a pamét Bergson rozviji téma vztahu mezi hmotou

a duchem.

V ramci tohoto tématu ptirozené do poptedi vystupuje otdzka vztahu duse a téla.
Protoze podle Bergsona nelze redukovat ducha na hmotu, neni vylou¢ena nesmrtelnost
duse. Zatimco nesmrtelnost duse je pouze ponechdna jako moznost, samotnou existenci
duSe autor obhajuje na zaklad¢ metafyzickych argumentii. V argumentaci je zavisly na
dobovém stavu biologického poznani. Uvadi totiz konkrétni biologické piiklady, kdy

47 a témito fakty doklada svou

dusevni aktivita neni vysvétlitelnd aktivitou mozku,
metafyzickou tezi, Ze néco v cloveéku presahuje, transcenduje jeho fyzické télo. At uz ono
,»n€éco* nazveme védomim — naSim ,,ja“, dusi ¢i duchem, myslime tim jednu a tutéz
skute€nost, protoZze pro Bergsona se v tomto kontextu jedna o synonyma. Duchovni
rozmér ma tak své pevné misto v tomto ndhledu na svét. Klicovou vlastnosti ducha je
potom sebepiesaznost, schopnost vydat ze sebe vic, nez obsahuje, jde tedy o jistou formu
autotranscendence.*®

Pokud jde o vztah duse k t&lu, panuje zde solidarita, oviem nikoli ,,paralelismus**.
Dusevni ¢innost totiz ve vSech smérech piesahuje fyzickou ¢innost téla. T€lo vyjadiuje
duSevni Cinnost ale pouze s omezenym mnozstvim vyjadfovacich prostfedki. Mnoho
odli$nych duSevnich stavii tedy télo neni schopno vyjadfit jinak neZ pomoci par reakci,
které tak nemohou postihnout celou bohatost duchovniho zivota. Bergson otazku vztahu
téla a duse lokalizuje do vztahu mezi mozkem a védomim ¢lovéka. Mozek ma podle této
teorie funkci pouze selektivni, vybira z duSevniho Zivota vSechno to, co lze pievést do
pohybu, ,,zhmotnit“, neni tim, kdo ,,mysli*.

Bergson upfesiiuje, ze mozek tedy neni ve vlastnim slova smyslu orgdnem mysleni,

pocitu nebo védomi, ale je tim, co udrzuje v&€domi, pocit a mysleni v napéti viici

4 Viz DELEUZE, Gilles. Bergsonismus, s. 57-84.

47 Srov. BERGSON, Henri. Duchovni energie, s. 45-49.

4 Srov. BERGSON, Henri. Duchovni energie, s. 45.

4 Srov. BERGSON, Henri. Hmota a pamét, s. 9n a srov. BERGSON, Henri. Duchovni energie, s. 52n.
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skute¢nému zivotu, a co jim tak umoziuje jednat i€¢inn€. Mohli bychom tedy spolu s nim
fici, e mozek je organem pozornosti k Zivotu.*

Bergson se tim brani tvrzeni, kterd by chtéla redukovat duchovni zivot na fyzicky
pomoci paralelismu mezi duSevni a mozkovou Cinnosti. Lze tedy fict, Ze Bergson
obhajuje metafyzicky koncept duse, byt tak ¢ini svou vlastni specifickou argumentaci
navazanou na aktudlni biologické poznatky.

2.2.5. Pojem Zivota a Zivotniho vzmachu
Dalsi krok Bergsonova mysleni, diilezity pro nasi reflexi, je pfedstaven v dile Vyvoj

tvotivy. Jeden z kli¢ovych pojmu tohoto dila, zivotni vzmach, je predmétem zkoumani
této diplomové prace. Budeme se mu vénovat v piistich kapitole. Nektera dalsi dtlezita
témata, ktera se v této knize, zabyvajici se vyvojem Zivota, objevuji, je nicméné& vhodné
predstavit.

Predesilame dopiedu, ze bergsonovskd vize evoluce, kterd ve své dobé cCerpala
z poznatkll biologie, jiz po vice nez stu letech z biologického hlediska nema co fict.
Nicméné¢ jako filosofické reflexi, kterd biologickou terminologii vyuziva téméf po
basnickém zplisobu, ji jista hodnota zlstava.

Podle Bergsona se zivot nevyvijel pouze v jediné linii. Ve Vyvoji tvofivém popisuje,
jak se v ur¢itych mistech evolucni linie rozvétvila, aby umoznila dosahnout dokonalej$iho
stupné jednotlivym potencialitdm zivota, které v sobé zivé organismy zpocatku
uchovavaly pohromadg. O téchto piivodnich tendencich Bergson pise: ,,Cim vice roste
tendence piivodni a jedind, tim téz$im shledava udrZeti slouceny v téZe Zivé bytosti oba
elementy, které ve stavu rudimentarnim, jsou spolu v sob& obsazeny.*>! Z tohoto diivodu
existuji dvé fiSe: rostlinnd a Zivoc€iSna. Na zacatku byli organismy omezené schopné
pfijimat energii ze slunce a soucasné ji vyuzivat ke svému svobodnému pohybu.
Rostlinnd fiSe za cenu obétovani pohybu ve svém vyvoji rozvijela tendenci
k shromazd’ovani energie pochazejici ze slunce. Naopak zivocichové tuto energii
svobodné spotifebovavaji k pohybu, museji ji vSak nejprve ziskat od jinych organismd.

Podobné rozdéleni mizeme vidét také v pfipadé instinktu a inteligence,
bergsonovskych dvou cest, kterymi se organismy vydali, aby dokédzaly vyuzit hmotu ve
svlj prospéch. Instinkt pouziva hmotu vytvarenim organickych néstroji. Piizptsobuje se

dokonale, ale pouze na jeden jediny predmét. Klade si za pfedmét materialni stranku véci

50 Srov. BERGSON, Henri, Duchovni energie, s. 68.
S BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 163.
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a dale uz nejde. Inteligence fesi stejny problém jako instinkt, ale odliSnym zpisobem:
prostfednictvim vyrabéni umélych nastroji. Ty nejsou ani dokonalé ani piesné, nicméné
daji se pouzit na jakykoli pfedmét. Inteligence abstrahuje a popisuje rtizné materialni
predméty skrze vztahy, a je tedy formalni a spekulativni.

Podle Bergsona ptedstavuji instinkt clenovcil a lidska inteligence dva maximalni
zpisoby vztahu zivych tvort s jejich prostfedim. Maji nicméné spolecny ptivod a je mezi
nimi komplementarni vztah. Kdo chce podle Bergsona skute¢né porozumét zivotu, musi
ob¢ tyto schopnosti piivadét k harmonii v intencich vyroku: ,,Jsou véci, jez jedin€ intelekt
je schopen hledati, avSak kterych sam od sebe nikdy nenajde. Tyto véci by mohl nalézti

jeding instinkt; nebude jich viak nikdy hledati.*>

Na zavér tohoto uvedeni do autorova mysleni, chceme jesté pfedstavit pojem Zivota
jako takového. Toto slovo je totiz jednim z centrdlnich a charakteristickych pojmi
Bergsonovy filosofie viibec.

Ve filosofii zivota, jez je Bergsonovi vlastni, je zivot vidén jako tvir¢i energie,
imanentni a zamétena k ur¢itému cili, jeZ nepottebuje néjakou uspoiadavajici Inteligenci,
¢i n&jakého Nehybného hybatele, a jez ma diivod svého byti sama v sobg. 3

Zivot projevovany organismy, tak jak se Bergsonovi jevi, je jisté usili obdrzeti jisté
véci od hrubé hmoty.>* Pokud tedy vezmeme konkrétni piiklad nasi planety, Zivot se na
Zemi rozvinul za Gc¢elem vyuZit energii proudici k ndm ze Slunce. AvSak Zivot nalezi
k duchovnimu fadu a zahrnuje sou€asné jednotu i mnohost. V prostoru ho proto miZzeme
pfirovnat k jakémusi impulzu nebo vzmachu. Bergson tika, ze Zivot se jevi jako nesmirna
vlna, ktera se, zatimco prochazi napii¢ generacemi, rozdéluje do individui.> Proto, aby
vysvétlil tento obraz, Bergson uziva francouzsky termin élan (vzmach), ktery nasledné
dale uptestuje jako [’élan vital (Zivotni vzmach).>®

Zivot sam je pro Bergsona tvofivym vyvojem.*’ Jak jiz bylo naznageno, pro Bergsona
je zivot souvislym dénim, stdlou zménou, svobodnym tvoienim. Jednad se o nezvratny

proces, ktery nelze predpovédét ani opakovat. V Bergsonové vizi vede rozvoj nervové

32 Tamtéz, s. 210.

33 Srov. CIMINO, Guido. Vita (dottrine e aspetti filosofici). In CENTRO DI STUDI FILOSOFICI DI
GALLARATE, Enciclopedia Filosofica, Milano: Bompiani 2010, s. 12199.

34 BERGSON, Henri. Vyvoj tvofivy, s. 190.

33 Viz tamtéz, s. 360-367.

56 Ve Vyvoji tvorivém Ferdinand Pelikan a Frantisek Zakavec prekladaji Bergsoniv ,,1’élan vital jako
zivotni rozmach. V dnesni dobé se ovSem castéji v Ceském prostredi pouziva jako pieklad Bergsonova
terminu nazev zivotni vzmach. Této lingvistické varianty se pfidrzujeme.

57 BERGSON, Henri. Vyvoj tvofivy, s. 224.
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soustavy k moznosti indeterminovaného pohybu a ten zase zce souvisi s mirou védomi,
kterd se u daného organismu projevuje. Védomi je potom duchovnim rozmérem takto
chapaného Zivota. Zivot je v této optice svou podstatou duchovni, protoze cilem jeho
vyvoje je co nejvetsi svoboda, co nejvetsi mnozstvi svobodného pohybu, co nejvyraznéjsi

védomi. Zivot je takto zaméfen k sebeptesaznosti, k autotranscendenci.
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3. Zivotni vzmach v dile Henriho Bergsona

Potom, co byly stru¢né ptedstaveny zivotni osudy a zaklady mysleni Henriho
Bergsona, obratime nyni svou pozornost na bergsonovskou ideu Zivotniho vzmachu, téma
této prace. Bergson tento pojem poprvé piedstavil ve Vyvoji tvofivém a patnact let nato
ho déle rozvinul ve Dvou zdrojich. V rdmci Bergsonova mysleni je idea Zivotniho
vzmachu centralnim motivem jeho teorie o vyvoji Zivota a o povaze zivota jako takového.
Pro jeji pochopeni proto bude vhodné se nejprve seznamit s dobovymi evolu¢nimi
teoriemi, na které Bergson odkazuje.

V této kapitole bude detailn¢ pfedstaven koncept Zivotniho vzmachu, nejen co do jeho
obsahu, ale také co do zptisobu, jakym vstoupil do autorovy filosofie, a zpiisobu, jakym
se v jeho mysleni utvarel a vyvijel. Budeme zde usilovat o sledovani vlastni Bergsonovy
metody, kterd véci poznava ,,zevniti“. To mimo jiné znamend, Ze misto statického
uchopeni Zivotniho vzmachu pomoci urcité definice, musime sledovat mysleni o vyvoji
tohoto pojmu z pozice pozorovatele, ktery se nachazi uvnitf, a pravé z této pozice
sledovat a hodnotit také vSechno ostatni.

Opét se zde setkdvame s napétim mezi interpretaci Bergsona, kterd ho zacleiiuje do
celku stavajictho filosofického poznani, a interpretaci, kterd se snazi kracet
v Bergsonovych Slépéjich a vychdzet z jiného pojeti Casu a prozivané skutec¢nosti.
Nebezpecim prvniho pfistupu je nepiesné pochopeni Bergsonova zdméru, zatimco druhé
interpretaci hrozi, Ze zlistane izolovana ve svéte, ktery si sama vytvofila, aniZ by dokazala

komunikovat s pojmy, kterymi béZné popisujeme realitu.

3.1. Kritika dosavadnich evoluénich teorii

Jak jiz bylo naznaceno, své treti velké dilo, Vyvoj tvofivy, vénoval Bergson tématu
zivota. Pfedklada svou vlastni teorii vyvoje zivota, kterd ma podle n¢j piekonat vSechny
teorie dosavadni (nachazime se na trovni védeckého poznani vlastni zacatku dvacatého
stoleti). Ve svych tivahach i zde vychazi z pojmu #rvani, ktery je zakladnim pojmem jeho
filosofie. Dokonce lze fict, Ze celd kniha je v podstaté rozSitenim tohoto konceptu na celé
universum a specifickym zptsobem na zivé bytosti.

Potom, co na zacatku dila Bergson pfipomenul pojem trvani, pokracuje ostrou kritikou
mechanicismu a finalismu. Ukazuje slabiny obou systému a pfipravuje si tak prostor na
predlozeni vlastni koncepce evoluce zivota. PiSe: ,,Takova jest filosofie Zivota, ke které

kra€ime. Jejim timyslem jest pfekonati najednou mechanismus 1 finalismus; ale jak jsme
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predem ohlasili blizi se vice k nauce prvé nezli druhé.“>® Bergson tak kritizuje soudobou
evolucionistickou teorii, protoze ta nezohlediuje ,,stavani se®, neustaly vyvoj skute¢nosti,
coZ je zivot sam o sob¢. Jak totiz shrnuje Matteo Perrini, podle Bergsona mechanicismus
vysvétluje zménu jako pouhé postaveni prvka, které jsou povazovany za neménné a které
jsou schopné pouze ménit svou pozici, vedle sebe.’® Bergsonovsky Zivot se viak oproti
tomu stale vyviji a zejména ,,trva“.

Pouzijeme-li obrazy Bergsona, pfirodni véda popisuje Cas, a tedy 1 cely zivot, jako
posloupnost nehybnych bodd, posloupnost jednotlivych stavi. Zivot nicméné, podle
naseho autora, pokracuje jako pfimka ¢i kfivka, je neustalou zménou, z ¢ehoz plyne, ze
kazdy okamzik je neopakovatelny a také neptedpovéditelny. To je ovSem v pfimém
rozporu s mechanistickymi vysvétlenimi, ve kterych minulost i budoucnost 1ze stanovit
na zaklad¢ ptitomnosti.®

Ze stejného divodu je pro Bergsona nepiijatelné také uceni radikalniho finalismu.
Zivot neni uskuteénénim predem daného planu, neni piedvidatelny, protoZe jinak se ¢as
stane opét zbytenym. Takto mySleny finalismus by byl pfevracenym mechanicismem
a je proto ze stejnych divodii odmitnut.®!

Ob¢ zminéné teorie se pokouseji vysvétlit proces evoluce. To, Ze se zivé druhy
vyvijeji, je védecky fakt. Navic, pfirodni véda ukazuje, Ze evoluce se uskuteciuje
prostfednictvim riznych variaci. KdyZ tedy specifikujeme otazku, jaka je pficina téchto
variaci, tdze se Bergson?

Vedle filosofické argumentace Bergson Casto pouziva také biologické ptiklady a jako
piiklad par excellence pouziva oko obratlovce a oko mékkyse.®* My se zde omezime na
vysvétleni téchto dvou proudi s pfikladem oka obecné. Bergsonovo uvaZovani je
nasledujici:

Mechanismus tvrdi, Ze variace vznikaji ndhodné¢ a cela evoluce je jejich nahodilym
vysledkem. Cely proces se zaklada na faktu, ze jisté variace si s sebou nesou urcitou
vyhodu v boji o pieziti a zplozeni potomstva a jejich nositel je tedy pfeda dalsi generaci.

vvvvvv

které potfebovaly ke vzniku mnoho riznych variaci (napf. zminiované oko), jsou v ramci

8 BEGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 77.

9 Srov. PERRINI, Matteo. L’esperienza metafisica. In BERGSON, Henri. Le due fonti della morale e della
religione. Brescia: La Scuola, 1996, s. 44.

% Srov. BEGSON, Henri. Fyvoj tvofivy, s. 59n.

61 Srov. tamtéz s. 62n.

2 Srov. tamtéZ, s. 93nn.
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této teorie vysvétleny tak, ze se kazdé jednotliva variace piedala a nezmeénila a neméla
vliv na organismus az do chvile, kdy se objevila dalsi ptihodna variace. Spole¢né pak
zajistily napt. dokonalejsi fungovani néjaké jiné soustavy. Jak jiz bylo zminéno, je mnoho
ruznych evolucnich linii. Lze tedy rozumné piedpokladat, Ze se jednotlivé systémy budou
vyvijet odliSn€, protoze tento vyvoj je zptisoben nahodilymi variacemi. Kdyz ovSem
nachazime velmi podobné organy v kompletné rozdilnych evoluc¢nich liniich, jakym
zptisobem to lze vysvétlit v souladu s mechanistickou teorii? %

Finalismus naopak pfedpoklada vSeobecny evolu¢ni plan, nebo v obecnéjsim smyslu
stavi na predpokladu, ze ucinek je uréen svou pfi¢inou. Ackoli tato teorie je schopna
jednoduse vysvétlit slozité soustavy (organy) jako oko, nemd podle Bergsona
odpovidajici odpoveéd’ na otdzku po vyvoji té stejné soustavy z formy rudimentalni k té
nejdokonalej§i.®* Dodejme, Ze, kromé vyse zmin&ného, finalismus neni schopen vysvétlit
davody jistého nesouladu, ktery v ptirodé pozorujeme.

Jestlize tedy ani mechanicismus (evolucni transformismus) ani finalismus nemaji
pravdu, je to, jak se madme divat na vyvoj Zivota, otazkou, kterd se logicky vynotuje po
téchto Bergsonovych uvahach. Bergson si takto cilenou kritikou dobovych systémi

ptipravil prostor pro svou vlastni teorii.

3.2. Elan vital — definice pojmu

Podle tohoto filosofa je Zivot podstatné€ jednotny, nicméné existuje soucasné velké
mnozstvi Zivotnich forem, které jsou mezi sebou pozoruhodné rozriznéné. Aby vysvétlil
harmonii v organickém svété, kterd zjevné neni dokonald, pouziva Bergson poprvé ve své
filosofii termin ,,vzmach®. Pokud jde o vztah mezi Zivotem jako takovym a timto
spoleénym a pivodnim vzmachem, pise, ze od svych pocatki je zivot pokracovanim
jediného a identického vzmachu. A tento vzmach se postupné rozdélil mezi rozli€né
evoluéni linie.®> Kazdy druh je tak nositelem jediného Zivota a zvlastnim zpiisobem
manifestuje n€které z jeho charakteristik. Je totiZz vice piivodnich tendenci Zivota, a ne
vSechny se mohly rozvijet soubézné, a tudiz se vzmach rozdélil do riznych smér.

Aby Bergson ¢tenaii priblizil svou ideu evoluce zivota, pouziva dva ptiméry. Pomoci

prvniho objasiiuje, jak si predstavit rozbihavost a nezavislost evoluénich linii. Zivot je

6 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 83-89.
% Srov. tamtéz, s. 91-93.
% Srov. tamtéz, s. 81.
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pfirovnan ke granatu, ktery exploduje v tisice Glomk@.%¢ Tak se mezi ndmi nachézeji
nejriznéjsi ulomky zivota, coz jsou druhy, které¢ predstavuji posledni ¢lanky fetézové
exploze. A od téchto ulomki lze vystoupat zpét az k plivodnimu pohybu, ktery je
prirovnatelny k explozi.

Druhy obraz pak ¢tenafi ukazuje, jak se projevuje samotny Zivotni vzmach. Autor ho
pfirovnava k ruce, kterd prochdzi kovovymi pilinami. V klicovém bod¢ ptiméru fika:
,V urcité chvili ma ruka své usili jiz vyCerpala a ptesné v té chvili budou zrnka pilin
srovnana a sefazena v urc¢ité forme, ve formé prave ruky, jez se zastavuje, a ¢asti paze.“®’
Bergson déle rozviji nastinény obraz. Povahu Zivotniho vzmachu pochopime, jestlize si
predstavime, Ze ruka a rameno zlstanou pro pozorovatele neviditelné a ten uvidi pouze
zrnka v riznych pozicich a bude se pokouset prostfednictvim vnitinich sil vysvétlit tvar,
ve kterém zrnka ziistala rozmisténa. Tedy, pozorovatel pfemysli o Gi¢incich pohybu, aniz
by mél sebemensi poznani pohybu samotného. Pozorny ¢tendf uz jisté rozpozndva
Bergsoniv klasicky rukopis. Pfi¢inou naSich nepfesnych teorii a uvah je nespravny
pohled na svét. Pouzivame pfili§ schematické kategorie a pojmy, které nevystihuji pfesné
skute€nost a z toho divodu ndm podstatné poznani o zivoté (o tom, co zije) unika.
Chceme-li toto poznani ziskat, musime se naucit myslet novym zptisobem. Okamzité
ovSem vidime, v ¢em spociva obtiZ pro obecné pfijeti bergsonovského pojmu vzmach:
nelze ho dokazat empiricky. To ostatné doklada 1 pravé zminény Bergsoniv ptiklad: ruka
a rameno zustaly neviditelnymi.

Pomoci tohoto piikladu mizeme ovSem priblizit povahu vzmachu jesté vice. Bylo
zminéno, ze se ruka zastavila. Ale co znamena toto zastaveni se? Predstavuje skutenost,
7e se zivot b&hem svého postupu setkava s odporem ze strany mrtvé hmoty.®® Kdyz se
vzmach potka s pfili§ silnym odporem, pohyb ustane a evoluce v tomto sméru dale
nepokracuje. Proto miizeme nalézt tak mnoho evolucnich linii, které jsou ve skutecnosti
slepymi ulickami. Nicmén¢, postupem vzmachu se zivot projevuje ve stale rozvinutéjSich
formach. Bergson v této souvislosti definuje Zivot jako ,,tvofivy vyvoj« .

Aby vysvétlil proces evoluce neboli aby nalezl vysvétleni variaci, prostfednictvim

kterych se evoluc¢ni proces uskutecniuje, mluvi Bergson o

% Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 139n.
67 Srov. tamtéz, s. 135.

%8 Srov. tamtéz, s. 140.

% Tamtéz, s. 224.

30



myslence dédicného rozmachu Zivota, prechazejiciho s jednoho pokoleni zarodkl na nasledujici
pokoleni zarodkd prostfednictvim vyvinutych organismt, které tvoii mezi zarodky spojku. Tento
rozmach, uchovavajici se na vyvojovych liniich, mezi né€z se déli, jest hlubokou pfi¢inou variaci,

aspoti téch, které se pfenaseji pravidelng, s¢itaji se a tvofi nové druhy.”

Timto zptisobem tedy francouzsky filosof vysvétluje védecky fakt evoluce druhti. Tak
nechava vzniknout teorii, kterd usiluje o to nachéazet se uprostted teorii pozitivistickych,
zalozenych na poznatcich pfirodni védy, a teoriich idealistickych, které stavéji na
finalistickém pfistupu. Vidime, Ze koncept vzmachu zaruCuje jednotu a soucasné
nesmirnou rozmanitost zivota. Pfestoze je jediny, prochazi generacemi a rozdéluje se
mezi evoluéni linie a v kazdé znich probouzi souvisly vyvoj k nejdokonalejSimu
moznému stavu. Nicméng, podle Bergsona, toto rozdéleni, odliSeni forem zivota nenalezi
k podstaté zZivota, naopak, je vysledkem jeho stietu s hmotou. Bergsonovi se totiz zivot
jevi, v tom, co ma podstatného, jako Usili shromazd’ovat energii, aby ji pak nasledn¢ mohl
uvolnovat do nejriznéjSich kanalt, a tak vykondvat neomezené rizné spektrum
¢innosti.”!

Jinymi slovy, cilem zivota je dosdhnout nejvyssi mozného mnozstvi indeterminace
a svobody. Oproti tomu hmota korelativné predstavuje nutnost jako takovou. Tato
indeterminace a svoboda je to, ¢eho by chtél Zivotni rozmach doséhnout nardz. A, jak dale
pokracuje Bergson, ,,podatilo by se mu to zajisté, kdyby jeho moc byla neomezend, nebo
kdyby mu mohla pfijit né¢jakd pomoc z vnéjska. AvSak rozmach, ten je konecny a byl dan
jednou provzdy: nemlize premoci vSech piekazek.“’? Lze si povsimnout, Ze tento
Bergsoniiv vyrok o vzmachu, stojici v protikladu k jeho jinym panteisticky zabarvenym
tvrzenim, jiZ otevira prostor pro BoZi stvofitelskou pficinu v ramci tivah o vzmachu.

Kvili témto prekazkam, které pochdzeji ze strany hmoty, se zivot vydal rozlicnymi
sméry. V jisttm momentu totiZ Zivot nemohl pokracovat ve vyvoji k dokonalejSim
formam jinak nez tak, Ze skrze specializovani se v jedné schopnosti a omezeni se v druhé.
To ukazuje mezi jinym ndm jiz znamy ptiklad rostlinné a Zivo&isné fise. Zivogichové
v této logice ob&tovali schopnost piimo ziskat energii pochazejici ze slunce, ale rozvinuli
schopnost vyuzit energii pro svobodné pohyby. Naopak, rostliny jsou schopné zachycovat

tuto energii, ale jejich adaptace jim neumoZiluje vyuZzivat tuto energii k pohybu.

70 BERGSON, Henri. Vyvoj tvofivy, s. 126.
71 Srov. tamtéz, s. 344.
72 Tamtéz.
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Dodejme, ze kdyZ se objevila piekazka a vyvoj n€které skupiny organismul se zastavil,

vzmach dale pokracoval vpted v odlisném sméru.

3.3. Zavéry Vyvaoje tvorivého

Kdyz jsme jiz vymezili kofeny a povahu pojmu Zivotni vzmach, chceme nyni predstavit
zavery, ke kterym Henri Bergson ohledné Zivotniho vzmachu dospiva ve Vyvoji tvoiivém.
Hlubsi pochopeni téchto zaveére¢nych uvah pro nas bude uzitecné ze dvou diivodi. Jednak
proto, Ze prave tato zavérecna ¢ast Bergsonovy reflexe byla v minulosti ¢asto kritizovana,
a jednak proto, Ze na tyto ivahy budeme odkazovat v nasi vlastni reflexi, kterou se bude
zabyvat zadvérecna kapitola této prace.

Bergson rozlisuje dva vrcholné projevy zivota na zemi, pti¢emz odkazuje na dvé cesty,
kterymi zivot vstoupil do kontaktu se svym (nezivym) prostiedim. Prvni vrchol
ptedstavuje rod blanoktidlych, ktery je ve vizi naSeho autora nejdokonalejSim projevem
instinktu (cesta instinktu se zvlastnim zplsobem rozvijela u ¢lenovci). Blanokiidli,
vedeni instinktem, vytvareji cela spolecenstva, ktera funguji jako jeden velky organismus,
ackoli jsou tvorena tisici ¢leny. Druhy vrchol predstavuje lidstvo, protoze pravé v ném
intelekt (jako evolu¢ni cesta ¢i adaptace obratlovcll) dosdhl maximalniho stupné své
dokonalosti.”

Nicméng, jak jiz bylo fec¢eno, v Bergsonové vizi se Zivot vyznacuje tim, ze tihne ke
stale vétsimu mnoZstvi indeterminace a svobody.”* Takova svoboda se podle
francouzského filosofa shoduje svédomim, protoze pravé védomi se shoduje
se schopnosti vybéru, kterou disponuji zivi tvorové. Jen v ¢lovéku potom védomi
rozlomilo fetéz automatismu, ve kterém jsou uvéznéni vSichni ostatni Zivi tvorové. Jen
v ¢lovéku se védomi osvobodilo. A to diky lidskému mozku, jazyku a spole¢enskému
Zivotu.

Nadrazenosti lidského mozku vdé€ime za to, Ze prave on je schopen neustale vytvaret
automatismus, do kterého ma zivot jako takovy tendenci upadat. Jazyku vdécime za to,
ze lidské védomi obdrzelo kromé svého hmotného téla, jesté dalsi t€lo, t€lo nehmotné.
A spolecenskému Zivotu vdécime za to, Ze uchovava jednotlivé snahy a tak poskytuje
jedinctm stfedni uroven, které dosdhnou hned v prvnich letech svého Zivota a ze které

mohou vystupovat dal vzhtru.

3 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 185-187.
74 Srov. tamtéz, s. 161.
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Nicmén¢ nas mozek, nas jazyk a nase spolecnost nejsou nic jiného nez vnéjsi znameni
jedine¢ného a mimotadného uspéchu, kterého dosahl Zivot jako takovy. V tom je

vyjadiena rozdilnost podstaty, nikoli jen stupné, kterd oddéluje Clovéka od zbytku zijicich

tvort.”® Bergson dodava:

A v tomto smyslu zcela specialnim jest Elovék ,,mezi* a ,,cilem* vyvoje. Zivot piesahuje. ..(i¢elnost
tak jako ostatni kategorie. Je to v podstaté proud vrzeny skrze hmotu, ktery z ni dobyva, ¢eho mtze.
Nebylo tudiz ani projektu, ani planu ve vlastnim slova smyslu. A zase je pfili§ jasno, Ze ostatni
ptiroda nebyla upravena podle ¢lovéka: my bojujeme jako ostatni druhy a bojovali jsme proti

ostatnim druhtim.”®

Z toho pro Bergsona plyne, Ze lidstvo nebylo pfedem utvarené v evolu¢nim pohybu,
protoze proud Zivota se mohl rozdélit odliSnym zplsobem, s kterouzto formulaci
samoziejme teolog nemiiZze souhlasit. Kfest'anska vira za celym procesem vyvoje vidi
laskyplny plan Boha Stvotitele, at’ uz byly vnitini pfic¢iny evoluce jakékoli.

Cloveék v zavérech Vyvoje tvorivého tedy neni ani zavérem celé evoluce, jelikoZ
navzdory v§i své velikosti pfedstavuje pouze jednu z evolu¢nich linii. Nicméné, ptestoze
Bergson odebira ¢loveéku jisté vyjimecnosti, které se mu casto ptipisuji, dodava mu jednu
netypickou: pokracovani pohybu Zivota. PiSe, ze ,,vSude jinde vyjma u ¢lovéka vid€lo se
védomi zahnano do slepé uli¢ky; pouze s Elovékem sledovalo dale svou drahu. Clovék
pokracuje tudiZ neomezené ve vitadlnim hnuti, tfebas nestrhuje s sebou vse, co Zivot
s sebou nesL.“"

Clovek je tedy jediny druh, u kterého je Zivotni vzmach schopen pokracovat, a jen
v tomto smyslu je povazovan za vrchol, a pravé proto je mozné doufat v dalsi pokrok,
v jeste vyssi vrchol. Za tento pokrok ale clovek zaplatil, a podle naseho autora ne malo,
opustil totiZ ¢ast sebe sama. Veskery ZivociSny a rostlinny svét ndm predstavuje tyto
odpadlé ¢asti. Clovek predevsim, aby mohl rozvijet intelekt, téméF ztratil instinkt, ktery
se Clovéku v jakési zbytkové forme ukazuje ve forme intuice (intuice v bergsonovském
slova smyslu).

Pro Bergsona, jak jiz bylo naznaceno, existuji dva zékladni sméry védomé prace

Cloveéka: intuice a intelekt. A z t€chto dvou je to prave intuice, kterd postupuje ve smyslu

zivota jako takového. Mohlo by existovat lidstvo intuitivnéj§i nebo jeSte¢ vice

75> Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 357-359.
76 TamtéZz, s. 359n.
7T Tamtéz, s. 360.
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intelektudlni. Intuice, kterd je povazovana za lepsi silu védomi, je nicméné stéle pfitomna,
1 kdyz mlhava a nesouvisld. Kdyz Bergson obraci svou pozornost k intuici, dospiva
k duchovnimu Zivotu. Takto vidéna intuice je totiz sam duch a v jistém smyslu sam Zivot.
V Bergsonove¢ pojeti je to pak filosofie, kterd v tomto smyslu uvadi do duchovniho Zivota
a sou¢asné nam ukazuje vztah mezi duchovnim a t&lesnym Zivotem.’

Bergson nasledné formuluje pfesvédceni, ze nalezi véde, aby ukazala solidaritu mezi
védomym Zivotem a mozkovou aktivitou.” Kritizuje tak idealistické nauky, které podle
n¢j neberou védu vazné, a tedy postupem casu od ni budou odmitnuty, coz zabrani
nalezeni pravého zivota télesného, ktery se nachdzi na cesté, jez vede k zivotu
duchovnimu. Bergson ma jisté pravdu, kdyz v podstaté upozoriiuje na to, ze neni mozné
nebrat ve filosofii a teologii vazné zavéry empirickych véd, nicméné sam se dopousti
nemalo reduktivniho pojeti, pokud jde o pojem ,,duchovni a ,,duchovni Zivot“, které
neponechava dostate¢ny prostor pro transcendenci.

Pokud se jedna o samotny vzmach, Bergson zakoncuje tvrzenim, Ze prosttednictvim
intuice budeme schopni byt soliddrni s celym stvofenim a Ze vSechny organické bytosti
¢ini zietelnym Zivotni vzmach, ktery je schopen zdolat vSechny ptekazky, mezi nimi

dokonce snad i smrt.%°

Tento vyrok i v kontextu predchozich tvah ptsobi spise jako
zbozné ptani nez podlozené tvrzeni, kritizoval ho snad kazdy teolog, ktery se k této ¢asti
Begsonova dila v tehdejsi dobé vyjadioval. Kriticky na néj také reagoval znamy

kiestansky apologeta C. S. Lewis v knize The Weight of Glory.®!

3.4. Zavrseni Bergsonovych uvah ve Dvou zdrojich

Zivotni vzmach, jeden z kli¢ovych terminti Vyvoje tvofivého, jsme jiz predstavili.
Tento pojem byl nicméné ze strany Bergsona jesté dale rozvijen v jeho poslednim velkém
dile, Dvou zdrojich moralky a naboZenstvi.

Ve druhé pivodni edici knihy (z roku 1970), na zacatku druhé kapitoly, Bergson uvadi
zakladni myslenky, které ho pfivadéji k myslence Zivotniho vzmachu. Jedna se o autorovu
pravdépodobné nejzdaftilejsi charakteristiku tohoto pojmu. Pro pInéj$i pochopeni tedy
povazujeme za piinosné nejprve piedlozit v n€kolika bodech toto shrnuti a nésledné se

jiz vénovat ivaham o vzmachu, které navic pfinaseji Dva zdroje.

8 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 362n.

7 Srov. tamtéz, s. 364.

80 Srov. tamtéz, s. 366n.

81 Srov. LEWIS, Clive S. The Weight of Glory: and other adresses, New Y ork: HarperCollins, 2000, s. 32.
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Zaprvé, Zivotni vzmach pomahd vysvétlit Zivot fyzikalné-chemickym zplisobem s tim,
ze se jednalo o, pro tehdejsi védu, narocny ukol. Zadruhé, tento pojem popisuje skute¢nost
ignorovanou darwinismem, totiz Ze vyvoj probihd v jistych smérech. Zatfeti, vyvoj
sméiujici ke stale veétsi slozitosti zivotnich forem v ur€eném sméru, neni mechanické
pusobeni vné¢jSich pticin, ale, jak vysvétluje Bergson, vnitini impulz, ktery piechéazi od
jadra k jadru prostfednictvim jedinci.’? Zadtvrté, vyjevuje se tajemna povaha vyvoje
zivota, ktery je schopen se adaptovat, tedy nachazet feSeni potizi zpiisobenych vnéjSimi
podminkami. Zapaté, obraz Zivotniho vzmachu nam piedstavuje zivot prostfednictvim
jednoduchého aktu, ktery piekonava prekazky pred néj polozené. Zasesté, zasedmé
a zaosmé, vzhledem k zivotnimu vzmachu je hmota prostiedek, ale také ptekazka. Ta totiz
rozdéluje, coz znamena vymezuje. Snad pravé rozdéleni tohoto druhu je divodem
mnohosti velkych vyvojovych linii. Vidime dvé, nebo tfi, které rozvijeji jistou zdkladni
charakteristiku zivota. Na zacatku jsou zivotnim tlakem piredstavovany ve stavu
vzadjemného pronikani.® Coz chce fict, pokraduje Bergson, Ze ,instinkt
a intelekt...budeme muset dfive, nez se rozdvoji, chapat jeden ve druhém, ne slozené
dohromady, ale jako by utvéfely jednoduchou skute¢nost, vzhledem k niz by intelekt
a instinkt byly jen hlediska.***

Z tohoto tivodniho pfipomenuti vlastniho pojmu Bergson vychazi, kdyZ ho pak dale
rozviji ve vztahu k lidské spole¢nosti. Clovék totiz, jako jediny, je schopen pokragovat
v pohybu Zivotniho vzmachu. Avsak, ne€ini tak jako cely druh, ale jen prostfednictvim
velkych osobnosti. Podle Bergsona, piekazky, které vzmach potkéava, zptisobuji zastaveni
vzmachu samotného neboli kruhovy pohyb, jenz znamend vznik biologického druhu.
Také cloveék ma tento pivod, od pfirozenosti tihne k vytvareni malych skupin
a k provozovani statického néboZenstvi. Statické néabozenstvi nalezi k vlastnim
Bergsonovym pojmim. Mini se jim ndboZenstvi pfirozené, archaické, se svymi myty
a povérami, jehoz hlavni sila je zavazek. Pro toto prostredi je typicka laska vici rodin€ a
narodu neboli laska vici tém, ktefi jsou ,,moji*. Ve skutecnosti statické nabozenstvi
pfedstavuje obrannou reakci pfirody proti nékterym dasledkiim plynoucim z pouzivani
intelektu. Re¢eno jinymi slovy statické naboZenstvi se zaklada na fabulaéni funkci, ktera

inteligentnim tvortim slouzi k zaplnéni ptipadného nedostatku v pfilnuti k Zivotu.®

82 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 83.
8 Srov. tamtéz, s. 84.
8 Tamtéz.
85 Viz tamtéz, s. 75-151.
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Nicméné, lidstvo, které skrze svij intelekt necekané prolomilo onen uzavieny kruh, se
dokézalo piemistit do tvorivého vzmachu.® Objevilo se tak dynamické nabozenstvi, jehoz
vrchol predstavuje Cisty mysticismus. Nabozenstvi, které Bergson nazyva dynamickym,
je charakterizované svou otevienosti. Zrodilo se v oteviené dusSi a projevuje se
prostfednictvim oteviené moralky. Takto mysSlené nabozenstvi stoji v protikladu
k ndbozenstvi statickému, které je z podstaty uzaviené. Mezi uzavienym a otevienym
postojem je pak podobna vzdalenost, jaka déli odpocinek od pohybu. V dynamickém
nabozenstvi neptisobi sila zavazku, povinnosti, ale sila pfitazlivosti. Otevienost,
prolomeni kruhu vytvofeného ptirodou v pohybu Zzivotniho vzmachu, se projevuje
pomoci univerzalni lasky, solidarity a milosrdenstvi. Praveé laska vuci lidstvu jako
takovému je typicka pro dynamické nadbozenstvi. Takova mysticka laska neni dosazitelna
jako prodlouZeni lasky vii¢i roding ¢i statu, je tieba radikalniho obraceni. Otevieny postoj,
o kterém mluvime, je vyjadfen v Kazani na hofe v MatouSové evangeliu a v u¢inné
podobé byl, podle Bergsona, objeven pravé kiestanstvim. Dynamické nabozenstvi je

nabozenstvi zrozené z mysticismu.®” Bergson pise:

»,Dovrsenim mysticismu je pro nas dosazeni kontaktu, a tedy ¢aste¢na shoda s tvofivym usilim, jimz
se projevuje zivot. Toto usili, pokud neni Bohem samotnym, je z Boha. Velky mystik by byl

osobnosti, ktera prekrocCila hranice, jez druhu vykéazala jeho materidlnost, a tak pokracoval

v bozském dile a navazal na né.«%8

Mysticismus v bergsonovském slovniku znamena pfilnuti k Zivotu obecné, pfilnuti
k Zivotu jako takovému, coZ implikuje soucasné odpoutani se od kazdé jednotlivosti,
jedna se potom totiZ o obnoveni vzmachu a pokracovani v pohybu. Takto se, ve vizi
nasSeho autora, mysticismus maximalnim zpisobem vztahuje k tomu, co vyjadiuje Zivotni
vzmach, tedy k Zivotu samému. Soucasné, ovSem Bergson piipousti, Ze Cisty mysticismus

je vzacny a mnohem ¢&astéji ho potkdvame ziedény.*

Rozhodujicim momentem déjin lidstva je tedy piechod od statického nabozenstvi
k nabozenstvi dynamickému. Tento nenaddly, avSak definitivni skok ovSem nebyl

nahodily. Spolu s Bergsonem mlZzeme pozorovat vice pokusl ucinit tento skok, vice

8 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 144n.
87 Srov. tamtéz, s. 24—49.

8 Tamtéz, s. 159.

8 Srov. tamtéZ, s. 153n.
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vzmachii, které nedosdhly k cili,”® aviak vydavaji nam svédectvi. Bergson z tohoto
divodu vyjmenovava naznaky budouciho mysticismu pritomné v neoplatonismu,
v buddhismu, aby nasledn¢ dosp€l k plnému mysticismu kiestanskych mystikti. Bergson
nicmén¢ v tuto chvili nereflektuje obsah jejich mysticismu, kterym je kiest'anské nauka,
ale pouze jeho formu, coz je v tomto ptipad¢ usili, entusiasmus ¢i jednani ve prospéch

druhych jakozto autentické projevy kiestanskych mystika.

Bergson si v§ima, ze aby kiest'anstvi usnadnilo pfijeti mysticismu, samo ptijalo nemalo
od fecké filosofie, a dokonce i1 od statického nabozenstvi. Nicmén¢ jeho podstatou mélo
byt §ifeni mysticismu.”' Na pocatku kiestanstvi stoji osoba Jezise Krista. V§ichni mystici
jsou jeho napodobovateli. Dodejme vsSak jesté, ze Kristus mize byt povazovan
prorokd, ktery chybél kontemplativnimu neoplatonskému mysticismu, aby se mohl stat
mysticismem aktivnim. Na otdzku, kdo Ze jsou ti mystici, pak Bergson odpovida

nasledovné:

Pravi mystikové se prosté oteviraji proudu, ktery je zaplavuje. Jsou jisti sebou samymi, protoZe
v sob¢ citi néco lepsiho, nez jsou oni sami, a projevuji se jako velci lidé ¢inu, k prekvapeni téch, pro
néz je mysticismus jen vidénim, vytrzenim, extazi. Dovolili, aby se do jejich nitra vlil sestupujici
proud, ktery by skrze né chtél ziskat i jiné lidi. Potfebu §ifit kolem sebe, co sami pfijali, citi jako
vzmach lasky...Lasky, diky niz je kazdy z nich milovan kvtli sob¢é samému, a diky nému, pro néj

lidé oteviraji svou dusi lasce k lidstvu.®?

Duse je schopna konat toto vSechno jen tehdy, kdyZ upevni, zesili a jednanim stvrdi
onen mlhavy okraj intuice, ktery ztstal kolem jejiho intelektu. Vidime tak, v jakém

smyslu je ¢lovék schopen pokraovat v pohybu vzmachu. Bergson dale tika:

Smér této lasky je stejny jako smér Zivotniho vzmachu; je timto vzmachem samym, pIné sdélenym
vyjimeénym lidem, ktefi by jej pak chtéli vtisknout celému lidstvu a skrze uskuteénény protiklad
promeénit onu stvoienou véc, jiz je druh, v tvaréi usili, ucinit pohyb ztoho, co je z definice

zastavenim.”?

%0 Srov. tamtéz, s. 156.

1 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 171.
92 Tamtéz, s. 73.

93 Tamtéz, s. 169.
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V souladu s celym pojetim zivota jako tvotivého vyvoje Henri Bergson poukazuje na
podminky nezbytné pro uskutecnéni této touhy mystiki neboli pro nadéji na duchovni

prerod lidstva.

Na zavér téchto ivah Bergson v podstaté klade dvé otazky, na které jest€¢ zbyva
odpovédét. Odkud pochazi a kam sméfuje (je zaméien) Zivotni vzmach? Francouzsky
filosof k tomu soucasn¢ dodava, ze empirickd odpoveéd’ neexistuje a zZe, z toho stejného
divodu, odpovéd piesahuje zaveéry Vyvoje tvofivého. Na urovni pravdépodobnosti
nicméné tika, Ze Zivotni vzmach pochazi od Boha a sméfuje k Bohu.”* Piestoze Bergson
uziva v dalsich pasazich slovo Blih ve v§eobecném smyslu, v této jeho reflexi se objevuji
¢etné charakteristiky Boha kiestanl. Touto otazkou se proto budeme dale zabyvat ve

ctvrté kapitole.

%4 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 183—185.
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4. Zivotni vzmach v minulosti a dnes

O Henrim Bergsonovi a jeho filosofii bylo sepsdno obrovské mnozstvi publikaci
a porad se objevuji autofi, ktefi na jeho myslenky reaguji a Cerpaji z nich inspiraci pro
podminky dneSka, jakkoli konkrétné¢ téma vzmachu v poslednich desetiletich pftilis
tematizované neni. Prvnim cilem této kapitoly proto nemiZe byt nic jiného nez se pokusit
jen v nejhrubsich rysech nastinit zdkladni linie recepce Bergsonovy ideje Zivotniho
vzmachu. Prestoze timto piistupem neziskdme o mnoho vic nez rdmec, ve kterém se
odehrava diskuze, toto vymezeni prostoru, v némz se odehravaji uvahy o Zivotnim
vzmachu, pouzijeme ho k tomu, abychom si odpoveédéli na otazku, zdali tento pojem
muze néco nabidnout teologii jednadvacatého stoleti. To predstavuje v pofadi druhy
z cilt této kapitoly a souhrnny cil celé této diplomové prace.

Pokud jde o recepci Bergsonovych myslenek, tento francouzsky filosof své obdobi
nejvetsi slavy prozil jiz za svého Zivota, kdy jeho tvahy nachazely napfic spolecnosti
mnozstvi nadSenych posluchaci. Jiz od dvacatych let minulého stoleti se v§ak ukazovalo,
ze pocatecni nadSeni spolecnosti odeznélo a filosofie 1 véda se vydavaji vétsinove jinou
cestou, nez na kterou poukazoval ve svém dile Bergson. Jeho odkaz i po jeho smrti
ptezival v jeho Zéacich, nicméné ve druhé poloving stoleti se do znacné miry ztratil ze
scény.

V poslednich desetiletich ovS§em dochazi k jisté renesanci z4jmu o jeho myslenky.
V roce 2006 byla Frédéricem Wormsem zaloZena La Société des amis de Bergson *°, aby
podporovala studia zabyvajici se mySlenim Henriho Bergsona. Néazev symbolicky
navazuje na stejnojmennou Association des Amis de Bergson fungujici od roku 1948 do
sedmdesatych let. Ta béhem své existence vydala deset &isel revue Les Etudes
Bergsoniennes zaméfené na studium dila tohoto francouzského filosofa. Za stejnym
ucelem soucasnd spolecnost vydava revue Annales bergsoniennes. Vedle toho se jim
zabyvaji také odborné ¢lanky a kvalifikacni prace.

Pokud jde o nase Ceské prostiedi, po roce 2000 doslo k prekladu a vydani knihy Hmota
a pamét, kterd do té doby v Cestiné nebyla dostupnd, a také k novému prekladu Dvou
zdrojii a dalSich publikaci. Byla také vydana monografie vénujici se kli¢ovym tématim

Bergsonovy filosofie.”.

% Spoleénost piatel Bergsona.
% Viz CAPEK, Jakub (vyd.). Filosofie Henri Bergsona. Zdkladni aspekty a problémy. Praha:
OIKOYMENH, 2003.
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Pokud jde o pojem zivotniho vzmachu, ktery se jako leitmotiv tdhne Vyvojem tvofivym
a Dvéma zdroji, od jisté doby se mu, az na jisté piilezitostné vyjimky v oblasti fyziky,
nevénuje piiliS pozornosti. Pravé jakési ramcové nastinéni tohoto vyvoje na pozadi
recepce celého Bergsonova dila je pak obsahem této kapitoly. Z toho davodu také
pomysiné¢ zaciname az v roce 1907, kdy se Bergsonova idea vzmachu poprvé objevila.
Nicméné, jesté nez se budeme zabyvat myslenkou vzmachu, ptedstavme si povahu sméru

bergsonismus, v jehoz ramci cela debata zacala.

4.1. Bergsonismus

Bergsonovy myslenky se kromé toho, ze ovlivnily mnoho filosofti, staly velmi
popularnimi i ve spoleCnosti jako takové, zvlastnim zpisobem to pak plati
o francouzském prostiedi v prvnich dekadach minulého stoleti. Tak se zrodil smér, hnuti
oznacované jako bergsonismus. Italsky spisovatel a filosof Adriano Pessina k tomuto
pojmu poznamenava: Takzvany ,,bergsonismus®, vysledek Stastné¢ho pftijeti, které¢ho se
nékteré ,,zlomky* Bergsonova mysleni dockaly v literarni, umélecké, hudebni a dalSich
oblastech, se stal (optickou) coCkou, se kterou se hodnoti Bergsonovo dilo.”
Na Bergsonovo dilo a jeho samého je tak mnohdy nahlizelo skrze to, jak byly jeho
myslenky pochopeny ve spolecnosti, a nikoli tak, jak je on sdm myslel. Na tomto misté
se proto chceme kratce zminit o tom, co se vétSinou mini pod slovem bergsonismus a jak
souvisi s naSim tématem.

Za podstatu bergsonismu je obecné povazovan intuicionismus. Bergsonismus je pak
Casto vidén také v antiintelektualistické optice, ackoli Bergson sam se za anti-
intelektualistu rozhodné¢ nepovazoval. O Bergsonové domnélém ¢i redlném
antiintelektualismu nastala velka debata hned po vydani 7Tvorivého vyvoje. SvédEi o ni
tehdejsi slavna diskuze francouzského matematika Emila Borela s Henri Bergsonem na
strankach Revue o metafyzice a mordlce®. Antiintelektualistickou interpretaci
Bergsonovych myslenek zastdval ovSem i Bergsontv davny ptitel William James a mnozi
jini. Bergson se obhajoval, Ze pouze ukazal na to, ze pouhé intelektudlni kategorie limituji

myslitele, ktery se snazi odhalit smysl Zivota. OvSem i1 obhajciim Bergsona se stavalo, ze

97 Srov. PESSINA, Adriano. Introduzione a Bergson. Bari: Gius. Laterza & figli, 2010, s. 92.

% Srov. BOREL, Emil. L'évolution de l'intelligence géométrique. Revue de métaphysique et de morale.
1907, ro¢. 15, ¢. 6, s. 747-754 a srov. BERGSON, Henri. A propos de I',,évolution de l'intelligence
géométrique”. Revue de métaphysique et de morale. 1908, ro€. 16, ¢. 1, s. 28-33; BOREL, Emil. Lettre
a I’éditeur (Discussions). Revue de métaphysique et de morale. 1908, ro€. 16, €. 2, s. 244-245.
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mu piipisovali teze, které francouzsky filosof nikdy nefekl. Bergsontiv zék Le Roy takto
napiiklad zaclenil bergsonismus do modernistického problému.”

Prostfednictvim bergsonismu se nékteré Bergsonovy ideje rozplynuly v mySleni
dvacatého stoleti. I pojem Zivotniho vzmachu takto ziskal jakousi obecnou interpretaci,
jak na to poukazuje jeho vyuziti francouzskymi valeCnymi stratégy béhem 1. svétové
valky.

Slovo vzmach (v orig. ¢élan) se stalo jednim znejpouzivanéjSich termina
francouzského vojenského slovniku béhem prvni svétové valky. Mé¢lo oznacovat néco
mezi odvahou a duchem obétovani se, coz byla béhem prvni svétové valky jedna
z charakteristik dobrého vojaka.'”’ V teorii francouzskych generalti byl Zivotni duch
(Zivotni vzmach) dulezitou soucésti nauky o utoku, na jejiz formulovani se podilel také
francouzsky mars$al a hrdina Ferdinand Foch. Tato koncepce je odvozena od nadtazenosti
taktiky obrany, kde teoretickd nemoznost piekonat piehradnou palbu moderniho vojska,
je piekonana pouzitim terminu vzmach.!”! Dodejme pak, Ze podle soucasnych historikt

ma vitézstvi sil Dohody malo co dé€lat s patriotistickym Zivotnim vzmachem generalq.

4.2. (Ne)prijeti konceptu Zivotniho vzmachu na poli prirodnich véd

Jak uZz bylo vicekrat zminéno, Bergson ve své filosofii vyrazné operuje s poznatky
pfirodni védy, ptesnéji feceno jeho tvahy se o né v nemalé Casti opiraji. Samotny pojem
Zivotniho vzmachu ma potom smiSeny ptivod, vychdzi jak z avah metafyziky, tak z dat
ptirodni védy. Na védecké roviné Bergson propojil biologii s psychologii (coz pak
oznacuje za duchovni Zivot). Ve Vyvoji tvofivém napiiklad rozliSuje ukoly naleZejici
veédé a metafyzice nasledovné: ,,Maji pravdu [spiritualistické nauky], Ze véti v absolutni
skute¢nost osobnosti a v jeji nezavislost vii¢i hmoté — je tu vSak véda, kterd ukazuje
solidrnost védomého Zivota a mozkové aktivnosti.* 192

Jak jiz bylo zminéno v kapitole o Bergsonové metod¢, pravé metodologické
propojovani poznatkt riznych véd bylo Bergsonovi vytykano. Pojem Zivotniho vzmachu,
ktery je plodem pravé takovéhoto syntetického ptistupu, ma proto stejnd, ne-li jesté

vyrazng€j$i slaba mista, nez samotna Bergsonova metoda. Kromé toho zivotni vzmach od

9 Srov. PESSINA, Adriano. Introduzione a Bergson, s. 97.

100 Srov. MASSARENTI, Armanto (ed.). Bergson: vita, pensiero, opere scelte, Milan: 1l Sole 24 ore, 2006,
s. 106.

101 Srov. tamtéz, s. 108.

192 Srov. BEGSON, Henri. Vyvoj tvorivy, s. 363n.
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zacatku nebyl pro kritiky ani ¢tenare jednoduse srozumitelny a Bergson tak casto musel
uvadét na pravou miru rizné dezinterpretace.

Nechybél ovSem ani ndzorovy proud, ktery Bergsonovy inspirace hodnotil pozitivné,
byt’ uz ne vzdy jejich védeckou uroven. Do této kategorie zpocatku pattil 1 pozdé€jsi velky
Bergsontiv kritik Julian Huxley. Huxley nejprve povazoval Darwinovo védecké
vysvétleni a Bergsonovu filosofickou vizi za komplementarni. Tento pfistup lze vystizné
shrnout vétou z Huxleyova zéapisniku: Great is Darwin, and Bergson his poet (Velky je
Darwin a Bergson jeho basnik)'®*. U Huxleyho lze rozlisit tfi etapy jeho hodnoceni
vzmachu. Prvni je vstficna, druhd odmita védeckou vérohodnost a pojmu vzmachu
prisuzuje hodnotu inspirativni a tfeti odmita tento pojem Upln¢. Pii pohledu na recepci
Bergsonova mysleni v minulém stoleti 1ze konstatovat, Ze podobny osud ¢ekal tento
pojem i v obecnéjSim mefitku. Moment definitivniho opusténi Bergsonovy filosofie
v prostiedi pfirodnich véd pak, podle Emily Herring, lze najit v slavné knize Néhoda
anutnost, sepsané drzitelem Nobelovy ceny za lékaistvi Jacquesem Monodem.!%

V disledku toho byla diskuze o Zivotnim vzmachu na Girovni neodarwinismu uzaviena.

4.3. Navrh termodynamické interpretace Zivotniho vimachu

Bergsonovo mysleni ovSem pfes vSechna svéa uskali v Case, zda se, neztraci svij
inspirativni potencial. JelikoZ je naSim cilem provéfit na poli teologie pravé tento
potencial, stoji za to uvést navrhy mozné intepretace Zivotniho vzmachu na poli ptirodnich
véd. Ti, kteti v Bergsonové pojmu potencidl vidi, nejcastéji odkazuji na pole fyziky,
konkrétné na jeho souvislost s druhym termodynamickym zédkonem. UZ v Bergsonové
dobé ostatné praveé souvislost vzmachu s druhym termodynamickym zdkonem zmifioval
Jacques Chevalier.'” Autorem pi¥imo termodynamické interpretace Zivotniho vzmachu je
James DiFrisco z Filosofického institutu Katolické univerzity v Lovani, navrh ptedloZil
v &lanku ,,Elan vital“ revisited: Bergson and the thermodynamic paradigm'®.

Zivotni vzmach zde vramci piirodnich véd vstoupil na nové pole, pole
termodynamiky. DiFrisco vychazi ze treti kapitoly Tvofivého vyvoje, kde Bergson

v kontextu vzniku hmoty definuje vzmach nikoli v kontrastu vii¢i ni, ale jako odvozeny

103 Srov. HERRING, Emily. ,,Great is Darwin and Bergson his poet*: Julian Huxley's other evolutionary
synthesis. Annals of Science, 2018, roc. 75, ¢. 1, s. 50.

104 Tamtéz, s. 53.

105 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 118nn.

106 DIFRISCO, James. ,,Elan Vital“ Revisited: Bergson and the Thermodynamic Paradigm. Southern
Journal of Philosophy. 2015, ro¢. 53, €. 1, s. 54-73.
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spolu s ni z jediného zdroje, nazvany Bergsonem védomi ¢i super-védomi. Podle DiFrisca
zde Bergson mluvi, v podstaté, v souladu s termodynamickou a energetistickou koncepci
hmoty.'”” Regeno jinymi slovy hmota v tomto energetistickém pojeti mize existovat
v ramci plynulého spektra riznych urovni ,,distenze* a ,,extenze. Svét by byl utvoren
z riznych Grovni intenzity frvdni a tyto irovné by vytvately hierarchii. Zivé bytosti by se
pak nachézely v této hierarchii vySe, zatimco hmota by zaujimala nizsi oblasti. V tomto
smyslu DiFrisco harmonizuje Bergsonovu tezi, Ze ,.,hmota, divame-li se na ni jako na
nedélitelny celek, musi byt spise tok nezli véc.“!% Toto uvazovani slouzi DiFriscovi
jednak k tomu, aby mohl odmitnout vitalistickou intepretaci Zivotniho vzmachu a jednak
k tomu, aby mohl pfedstavit vlastni termodynamické vysvétleni.

Bergson podle DiFrisca pouziva druhy termodynamicky zakon a vysvétluje zivotni
vzmach ve vztahu k pojmu entropie.'” Aby dale obhajil dvojznaénost Bergsonovych
tvrzeni, DiFrisco objasiiuje, ze kviili mezete v klasickych termodynamickych zakonech,
Bergson nemohl formulovat svoje pojmy v jednozna¢ném smyslu. To je, nicméné, nyni
mozné diky rozvoji termodynamiky ve dvacatém stoleti. Originalita Bergsona vSak
spociva v pfemisténi této intuice na pole biologie. DiFrisco vysvétluje, Ze je-li chapan
jako termodynamicky ,,vystup®, pak koncept vzmachu slouzi ke spojeni dvou aspektli
volné energie a stupné trvani, protoze popisuje proces organizace, na niz stoji trvani
zivych bytosti. To je to, co je vlastni Zivotu v Zivotnim vzmachu. ''°

Bergson sam definuje Zivot prostfednictvim dvou zakladnich charakteristik: postupna
akumulace energie a pruzné svedeni této energie do variabilnich a pfedem neurcenych
smért. DiFrisco proto, kdyZ vidi vzajemnou shodu v uvazovani, tvrdi, ze bergonovska
definice Zivota je zdsadné termodynamickou definici Zivota. '!!

Podle vyroku druhého zakona termodynamiky kazdy uzavieny systém sméfuje
k upadku a rozkladu. Jak je tedy moZzné, ze v evoluci je skrze vybér patrna tendence
sméfovat v Case ke stale rostouci komplexité a organizaci? Toto je ve skutecnosti velka
otazka souCasné termodynamiky. Aby ji zodpovéde€li, hovoii néktefi odbornici
o konceptu vnitini ,,hybné sily* jako o nezbytném doplitku teorie pfirozené¢ho vybéru.

S témito tivahami dobte koresponduje praveé pojem Zivotniho vzmachu.

107 Sroyv. DIFRISCO, James. ,,Elan Vital“ Revisited, s. 62.
108 BERGSON, Henri. Vyvoj tvoFivy, s. 256.

109 Sroy. DIFRISCO, James. ,,Elan Vital* Revisited, s. 64.
110 Srov. tamtéz, s. 66.

11 Qrov. tamtéz, s. 67.
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Jak DiFrisco upozoriiuje, jsou zde ovSem také zasadni rozdilnosti mezi pojetim védct
a Bergsonovym pojetim. Alespon nékteré nicméné pochazeji z odlisnych zajmi védy
a filosofie v téchto otazkach. Zivotni vzmach totiz méa svij pavod pravé v Bergsonové
filosofické perspektive.!!?

Posledni zjisténi DiFrisca se tyka blizkosti mezi Zivotnim vzmachem a trvanim. Je
obecné znamo, ze primarnim filosofickym zajmem Bergsona bylo trvdni, ale podstatné
méné uz je pozorovano, ze zivotni vzmach se ve Vyvoji tvotivém vyskytuje jako zptisob,
jak popsat podil #rvani na zivé ptirod¢ na energetickém c¢i termodynamickém zakladé,

a tedy utvofit jednotici pojem pro filosofickou biologii Bergsona.!!3

V této perspektivé nalezi Bergsonovi asponl jist¢ uznani historické kontingence,
protoze, v jistém smyslu, dospél k podobnym zavériim jako védci. DiFrisco tak uzavira,
ze Bergson mél podobnou vizi ptirody jako dne$ni védci. Pravé diky tomuto souladu pak
Bergsonova filosofie zivota mize slouzit jako vazny filosoficky zdroj pro reflexi o zivoté

jako takovém.'!*

112 Sroy. DIFRISCO, James. ,,Elan Vital “ Revisited, s. 71.
113 Srov. tamtéz.
114 Srov. tamtéz.
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5. Zivotni vzmach na poli teologie

Potom co jsme predstavili osud Zivotniho vzmachu na poli ptirodnich véd, ucinili jsme
posledni krok k tomu, abychom se mohli zabyvat teologickou diskusi ohledné
Bergsonova zivotniho vzmachu.

Jak jiz bylo zminéno ve tfeti kapitole, Bergson po predstaveni vzmachu ve Vyvoji
tvofivém tento pojem dale rozvinul a obohatil ve Dvou zdrojich, kde explicitné mluvi
o Bohu kiestani. V této kapitole proto chceme ve zkratce shrnout reakce teologii

na Bergsonovy myslenky.

5.1. Teologicka recepce

Po publikaci Vyvoje tvofivého vroce 1917 se, kvili vném obsazené kritice
pozitivismu, stal Bergson pfedmétem z4jmu neoscholastikli a neotomisti. Nicméné, tito
teologové na zdkladé¢ bergsonovského odmitani argumentacni a deduktivni feci
interpretovali Bergsonova tvrzeni jako panteistickd. Bergson sdm ale ve svych
odpovédich na tuto kritiku vzdy odmital, Ze by byl panteistou.!! I zde se tak narazi na
Bergonovu zvlastni metodu intuice zaloZenou na zkuSenosti, jez je ¢asto zpochybiiovdna

jeho oponenty.

Jako konkrétni pfiklad nam mulze poslouzit proslula debata mezi Bergsonem
a Josephem de Tonquédec, ktera se odehrala brzy po vydani Vyvoje tvofivého. Jezuita
De Tonquédec totiz v roce 1908 uvefejnil dva ¢lanky, ve kterych argumentuje proti
Bergsonové vizi svéta. Acerra shrnuje, Ze De Tonquédec proti Bergsonovym namitkam
haji tradi¢ni dlikazy BoZi existence, které se zakladaji na finalité svéta. Nasledné pak proti
Bergsonové (domnélému) monismu obhajuje rozligeni mezi Bohem a svétem.!!® Piestoze
De Tonquédec pochybuje, ze by metafyzika Vyvoje tvofivého byla kompatibilni
s kfestanskou vizi, nechava otevienou moznou nemonistickou interpretaci. V odpovéedi
na tuto kritiku Bergson deklaruje, ze nemél v timyslu mluvit o Bohu panteistickym
zpusobem. Jeho zdmérem bylo pouze ukazat na prvky schopné oddalit tuto moznost.
Ovsem, jako filosof tvrdi, Ze v tuto chvili neni schopen fict k tomu vice, nez napsal ve své

knize.'!”

115 Srov. PESSINA Adriano. Introduzione a Bergson, s. 98.
116 Srov. ACERRA, Marinella. Un 'introduzione, s. 20.
7 Srov. PESSINA Adriano. Introduzione a Bergson, s. 99.

45



I zde mizeme pozorovat odliSné chapani autora a jeho kritikti. Bergson, vzhledem ke
své (na zkuSenosti zaloZzené) metod€, zamysli tvrdit pouze to, co explicitné fekne, a nic
vic, nemini z jednoho faktu pomoci dedukce jednodusSe usuzovat na dalsi skute¢nosti. Ti,
ktefi s nim diskutovali, ovSem casto, podobn¢ jako je tomu v tomto ptipad¢, cetli jeho
teze systematickou optikou, v disledku ¢ehoz pak Bergsonovi ptisuzovali néco, co on
sdm nem¢l v umyslu tvrdit. On naopak opakoval, Ze tato tvrzeni tykajici se vztahu mezi
Bohem a svétem neni jako filosof schopen potvrdit. Podle Bergsona bylo totiz pro
vyfeseni této otazky nutné vzit v ivahu dalsi oblast — oblast etickou.!'® Sam tak u¢inil,
jak vime, po cca dvaceti letech ve Dvou zdrojich.

Popis situace Ize uzavfit tvrzenim Pessiny, ze ptes né¢které odlisSnosti De Tonquédec,
Penido, Garrigou-Lagrange, Maritain, Olgiati, Jolivet v podstaté shodné popirali mozny
soulad mezi tvrzenimi Bergsona a kiestanskym kreacionismem. Naopak interpretace ze
strany Chevaliera a Sertillangese nabizely vice nadéje pro teologické pfijeti
Bergsonovych myslenek. Nicméné velmi Casto byla Bergsonova metafyzika vidéna
na vazkach mezi vizemi Plotina a kreacionismem.!!”

Dopliime, Ze do této diskuse se zapojil také znamy anglicky spisovatel a kiest'ansky
apologeta Clive Staples Lewis. C. S. Lewis cCetl vicekrat Vyvoj tvofivy a velmi hodnotil
zejména v ném obsaZenou kritiku darwinistického ptirozeného vybéru. AvSak po své
konverzi Lewis silné kritizoval pfedpoklad Zivotni sily, ktery 1ze nalézt v dilech Bergsona
a G. B. Shawa.'” Tato kritika je explicitné vyjadfena v knize K jadru kiestanstvi.
Argument varuje pied nebezpecim, které Lewis spatfoval v Bergsonovych formulacich,
pomineme-li skutecnost, ze pojem zivotniho vzmachu nemél byt podle intenci autora
interpretovan jako ,,Zivotni sila*: Lewis zminuje filosofii ,,Zivotni sily*, kterd se nachazi
mezi materialistickym nazorem a nédzorem naboZenskym. Jeji zastanci tvrdi, Ze evoluce
je zplsobena jakousi ,,zivotni silou®, ktera usiluje o to néco konat ¢i kterd ma néjaky cil.
Lewis se pta, jestli se touto silou mini néco, co ma mysl, €1 nikoli. Podle n¢j totiz mysl,
ktera zapticinuje existenci Zivota, je Blih. V tomto piipad¢ by byl zajedno se zastanci této
filosofie. Avsak, v opa¢ném pfipad¢, jaky smysl by mélo mluvit o Gsili €i cili v souvislosti
s néim, co nema mysl? Navic Lewis uziva i argument ndboZenského typu. Teorie

tvofivého vyvoje je podle n¢j tolik atraktivni také proto, ze poskytuje lidem mnoho

118 Srov. PESSINA Adriano. Introduzione a Bergson, s. 99.

119 Srov. tamtéz, s. 98n.

120 Srov. WEST, John G. Darwin in the Dock: C.S. Lewis’s Doubts about the Creative Power of Natural
Selection (21.11.2013) [18. 6. 2020]. Dostupné z: https://evolutionnews.org/2013/11/darwin_in_the d 2/.
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z emocionalniho komfortu, ktery pochazi z viry v Boha, ale nenese s sebou véci méné
pfijemné, od takové viry neoddglitelné. ,,Zivotni sila proto piedstavuje urity typ
,,zdomacnélého Boha“, kterého Ize zapnout, ale nikoho nerusi.!?!

Ani vydani Dvou zdroji pak zasadné¢ nezmeénilo charakter diskuse. Ptestoze
nasledujiciho roku Revue thomiste vénovala celé ¢islo Bergsonovu mysleni ve svétle
zavéri Dvou zdroji, zpusob, jakym Bergson pojedndva o nabozenské zkusSenosti, byl
shledan nedostate¢nym. Kritiky mifily na faktické odStépeni mystické zkuSenosti od
jejiho teologického zakladu, a pfedevsim na nerozvinuti veskerého potencialu, ktery je
skryt v pojmu zivotniho vzmachu. Bergson se podle kritiki omezil jen na nékteré z jeho
potencialit.'?? Odli§ného nazoru byl nicméné Jacques Chevalier, ktery piSe kritikiim Dvou
zdroji v tomto smyslu: nepochybné, kdo ptichadzi z horni strany horizontu neboli ze
strany plné viry k zavérim, ke kterym dorazil Bergson ze strany prosté zkuSenosti
interpretované skrze mysleni, bude pokousen vidét v této knize uréity druh umenseni
vlastni viry a néco, co pro n¢j bude jako jakasi ¢asteCna apostaze. Ale je tomu tak proto,
ze si neni dostate¢n¢ védom toho, Ze 1 on na pocatku obdrzel mnoho z toho, co bylo
nalezeno a demonstrovano prostfednictvim prostého rozumu.'?

Podle Chevaliera pravé uhel pohledu ze strany prostého rozumu je Bergsonovi vlastni,
protoZe jinak by jako filosof riskoval, Ze zkompromituje hodnotu vSeho toho, co ve jménu
prostého rozumu fekl. Chevalier je vSak s touto svou pozici v mens$ing, jak dosvédcuje
hodnoceni vétSiny ostatnich teologli. Jednim z nich je také Ciro Alliegro, ktery ve své
knize z roku 1939 pojednal o Bergsonové mysleni ve svétle katolické nauky a uzaviel
toto téma nasledujicim zptisobem: po vydani Dvou zdroji Bergson jiz neni povazovan za
panteistu. Misto toho jeho tvrzeni odkazuji na naturalismus.'** A v tomto kontextu je
vhodné také pfipomenout, Ze od roku 1914 byly tfi Bergsonovy publikace umistény
na Indexu zakézanych knih, pfi¢emz jednou z nich byl Vyvoj tvofivy.

Diskuse déle pokracovaly zvlasté po zvetejnéni Bergsonovy zavéti, ve které odhaluje
sviy priklon ke katolické vife. PiestoZze od poloviny dvacatého stoleti byly postupné
mnohé Bergsonovy ideje rehabilitovany, idea Zivotniho vzmachu nikoli. Tuto skute¢nost

ilustruje fakt, Ze v jednom z piispévkli Mezinarodni konference, pofddané v italském

121 Srov. LEWIS, Clive Staples. K jddru kiestanstvi. Praha: Navrat 1993, s. 26.

122 Srov. PESSINA Adriano. Introduzione a Bergson, s. 100.

123 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson. Brescia: Morcelliana, 1937, s. 150n.

124 Viz ALLIEGRO, Ciro. Conoscenza di Dio ed esperienza mistica secondo H. Bergson. Roma:
Stabilimento tipografico del genio civile, 1939.
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Lecce v roce 2007 u piileZitosti sta let od vydani Vyvoje tvofivého, s ndzvem I’Evolution
créatrice e il problema religioso (Vyvoj tvofivy a nabozensky problém), pojem Zivotniho
vzmachu byl prezentovan pouze velmi okrajové — v jedné dlouhé poznamce pod Carou.
Autor na jeho adresu zminuje, ze kromé toho, Ze se jedna o termin spojeny se stereotypem
bergsonismu, jde o termin Casto kritizovany. Kritiky mluvi o Zivotnim vzmachu jako
o verbalnim prostfedku bez vysvétlujici hodnoty, cosi jako prazdna zahalena kvalita,

ktera by nechala filosofii Bergsona upadnout do panteismu.'?®

5.2. Vize Jacquese Chevaliera

Jak bylo pravé predstaveno, reakce na Zivotni vzmach v prostiedi teologie byla
vétSinou nesouhlasna a postupné se jakakoli diskuse takika vytratila. Jelikoz jsme si v této
praci vyty¢cili za cil provétit, jestli v sobé tento pojem nemé dosud pro teologii nevyuzity
potencial, zajimali jsme se o menSinova vstiicna teologickd stanoviska vii¢i Bergsonovi.
Nejvyraznéjsi z nich jsme nalezli u Bergsonova Zaka, francouzského katolického filosofa
Jacquese Chevaliera. Proto se budeme nyni vénovat jeho vizi, jak se z katolické pozice
nechat inspirovat Bergsonem. NaSe poznamky vychazeji z Chevalierovy knihy poprvé
vydané v Pafizi v roce 1926, ktera nese prosté jméno H. Bergson. V tomto dile Chevalier
predklada vlastni intepretaci Bergsonova mysleni, ktera vychézi z Bergsonova vnitiniho
Zivota a pfi niz vychdazi z osobni znalosti autora.

Pro Chevaliera byl Bergson ¢lovékem, ktery hledal pravdu. Jeho zplisob mysleni proto
vSechny ty, ktefi jiz Pravdu nalezli a vyrostli v poznavani této Pravdy, nepfitahoval tak
jako ty, ktefi ji jest¢ hledali. Bergson je myslitel, jenZ ukazuje cestu tém, kteti neznaji
Pravdu, 1 kdyZ ne vZdy kraci bez vahani a jista jeho tvrzeni mohou n€koho uvést v omyl.
Ptesto, podle Chevaliera, tyto omyly se napravuji jiz béhem samotné cesty k Pravde.

Pokud jde o nase téma, zda se vhodné pfipomenout, Ze se nachazime cca Sest let pred
publikovanim Dvou zdrojii. Zda se vSak, ze Chevalier v jistém smyslu pfedem vytusil
smér budoucich zavéra Dvou zdroji jiZ v tvrzenich Vyvoje tvotivého. Dle naSeho minéni
Chevalier pfind$i pozoruhodnou interpretaci zalozenou na bergsonovské pasazi
o idedlnim vzniku hmoty. Vysvétlujic Bergsona, Chevalier piSe, ze kazdy vyvoj universa

se projevuje jako dvoji pohyb ,,sestupu‘ a ,,vystupu‘. Vsude se jevi zfejmé tvurci gesto,

125 Srov. poznamka pod ¢arou 9. LESTINGI, Leo. Bergson e il misticismo. Riflessioni su , Les deux
sources “. In INVITTO, Giovanni. Bergson, l'Evolution Créatrice e il problema religioso. Milano: Mimesis
2007, s. 112.

48



jez se rozklada a skutecnost, ktera se utvaii prostfednictvim toho, co se rozkladd. Hmota
je skutecnost, ktera sestupuje, zivot a védomi pak je skute¢nost, ktera stoupa.'*

Vsimnéme si, ze Chevalier v této pasazi opakuje Bergsontiv vyraz ,tviiréi gesto“!?’,
ackoli zde pak chybi slovo vzmach, nachazime se zde piesné v kontextu Zivotniho
vzmachu. Chevalier nasledné pouziva argument druhého zédkona termodynamiky a z néj
vyvozuje zavér. Ten spociva v otazce po ptivodu energie, kterd podle zminéného zdkona
je urcena k okamzitému spotfebovani. Bergson sam pise, ze ptivod takové energie je tfeba
hledat v mimoprostorovém procesu. Takovy prizkum, hledani ov§em nemiize uskutecnit
fyzik, filosof ale ano.!'?®

Védomym prodlouzenim autorovych mysSlenek Chevalier dochazi k energii
nekone¢né, kterd nepietrzité daruje sebe sama, aniz by cokoli ze sebe kdy ztracela.'?’
Podle Chevaliera stojime v tomto momentu pfed Bytim, které nazyvame Buh. Aspon
pokud se nejedna o ideje nekterych filosofti, ktefi premysleji o tom co neni, neboli
o problému nicoty. Bergson se naopak velmi pfiblizuje ke spinozovskému
a hegelianskému pojeti. Také kvili tomu je od nékterych redukovan na pouhou korekci
Hegela. Chevalier nasledné poukazuje na to, Ze podle Bergsona je tfeba skute¢nost chapat
nikoli statickym zpisobem, nybrz zptisobem dynamickym. VSechno oziva kolem nas,
viechno o0ziva v nas, dodava.'*® Aby bylo k této myslence mozné fict vice, je nicméné
tieba vyckat az na zavéry Dvou zdrojl. Jesté pied tim se ale kratce podivejme na soudy
jinych teologii z hlediska Chevaliera.

Na rozdil od De Tonquédeca a dalSich teologii Chevalier se domniva, Ze vi, k jakému
cili ttihne Bergsonovo mysleni. A zda se také, Ze ma vice pochopeni pro Bergsonovo
mysleni, kdyZz tento deklaruje sviij strop, limit tvafi v tvar otdzce, odkud pochdzi Zivotni
vzmach. V této chvili Bergson jest¢ nebyl pfipraven hajit svou rodici se viru v Boha.
O tomto Bergsonové postoji svéd¢i Chevalier, kdyZ piSe, Ze upfimnost ¢loveéka, pevna
vile spisovatele nikdy neptekrocit zkusenost, jestlize ho sama zkuSenost nebude nutit to
udélat, mu ukladaly tuto zdrzenlivost [v otdzce po vife v Boha], kterd ptredstavuje tu

nejjist&jsi zaruku solidnosti vieho toho, co tvrdi. '*!

126 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 118.

127 Srov. BERGSON, Henri. Vyvoj tvoriivy, s. 337. F. Pelikan a F. Zakavec prelozili jako ,,tviréi posunek.
128 Srov. BERGSON, Henri. Fyvoj tvofivy, s. 332.

129 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 120.

130 Srov. tamtéz, s. 124.

131 Srov. tamtéz, s. 130n.
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V nasledujicich letech, prestoze Bergson studoval mysticismus jako takovy v riznych
nabozenstvich, bylo to pravé zasluhou velkych katolickych mystikii, ze nasel Boha
s jistotou. Na zaklad¢ tohoto objevu pak Bergson v roce 1932 uveiejnil Dva zdroje, kde
svymi zavéry explicitné dorazil ke kiest'anskému Bohu. Cela kniha ukazuje na obrovské
usili uchopit pravdu az do jejich poslednich zahybti. Chevalier, kdyz shrnuje tuto knihu,
piSe o zivotnim vzmachu, ze ,socialni tlak™ a ,,impulz lasky* nejsou ni¢im jinym nez
dvéma komplementarnimi projevy stejného vzmachu Zivota; vzmachu, ktery mozna
nepochazi ze zivota, vzmachu, ktery obvykle uchovava, ale vyjimecn¢ v pokracovani

svého béhu (cesty) je schopen pietvorit, aniz by je znicil, formy, ve kterych se zastavil.'*?

Abychom mohli pochopit pocatek tohoto pohybu, je tfeba obratit se na mystiky,
ktefi jako jedini budou schopni prodlouzit duchovni proud vymrstény vici hmoté, kteti
se dokazali obratit zvenku dovnitf, stait se Bozimi ndstroji, sdélovat a piekryvat se

Castecné s tvur¢im usilim, jez vyjadiuje zivot.'*?

Toto usili Ize, podle Bergsona, interpretovat dvéma komplementarnimi zpisoby: toto
usili bud’ nélezi Bohu, nebo je Bohem samym. Chevalier se pfidrZuje prvni interpretace,
kterd se verifikuje prostfednictvim prostého prodlouzeni uvazovani. Vystup k pocatku
samotnému ale vyzaduje zkuSenost mystiki, ktefi se snazili prodlouzit impulz, kdyz
pretvorovali to, co potkali. Pro takovou dusi zaCina ptebytek zivota, nesmirny vzmach

a jeji svoboda odpovida bozské ginnosti.'**

5.3. Zivotni vzmach — existence jako dar

Po vSech uvahach, které jsme dosud ucinili, jak tykajicich se mysleni Bergsona, tak
tykajicich se vstiicné i kritické recepce jeho myslenek, chceme naznacit, co by podle nas
mohl nabidnout Bergsonlv pojem Zivotniho vzmachu teologii a duchovnimu Zivotu dnes.
Nasi reflexi jsme rozdélili do dvou €asti: nejprve pojedndme o tom, do jaké miry se Zivotni
vzmach potkava s Teologii stvofeni a nasledné se zamétime na to, nakolik mlze byt
impulzem specificky pro Teologickou antropologii.

Nejprve feknéme par slov k metod¢, kterou chceme pouzit. Jak jiz bylo dostate¢né
ukazano, bergsonovsky koncept Zivotniho vzmachu byl od pocatku vystaven silné kritice

ze strany teologli a spolu s knihou Vyvoj tvofivy i ze strany cirkevniho magisteria. Ackoli

132 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 141.
133 Srov. tamtéz, s. 144.
134 Srov. tamtéz, s. 147.

50



mnoho ideji Bergsona bylo né¢jakym zpiisobem rehabilitovano béhem dvacétého stoleti,
ideji zivotniho vzmachu, mimo sporé vyjimky, nebyla pfipisovana hodnota. Navic je tfeba
priznat, ze leckterd kritika teologli nebyla, ani z dneSniho principialn¢ oteviené¢ho
nahledu, nepfiméiena. Zivotni vzmach doopravdy nemuiiZze byt pouzit jako synteticky
koncept objimajici celou kiestanskou teologii stvoreni. Toto hodnoceni komplexné
dosvédcuje naptiklad Revue thomiste: revue doctrinale de théologie et de philosophie'™,
ktera vénovala v roce 1933 Bergsonovi celé Cislo. Je tieba nicméné mit na védomi, ze
mnohé zavisi na thlu pohledu ¢tenafe. Aniz bychom popirali pravdivost kritik, mame za
to, ze muze byt prospésné hodnotit Bergsona jinym thlem pohledu, tak jak to déla napf.
Jacques Chevalier. Z toho diivodu se chceme na Bergsona divat jako na hledace pravdy
a viimat si spise odkud sméfuje a kam jde,'*® neZz ptezkoumadvat jednotlivé vyroky,
nakolik odpovidaji kiestanskym pravdam. A je to prave tato vize, kterd ndm dava jistou
nad¢ji, Zze by se Bergsonlv Zivotni vzmach mohl stat inspiraci také pro dnesni teologickou
reflexi.

Pro Zivotni vzmach je pak charakteristickd jesté jedna deviza. Od zafatku se tento
pojem nezakldda pouze na metafyzice, ale také na ptirodni védé. Prestoze, pokud se jedna
o pole piirodnich véd, jsou nékteré interpretace opustény, jiné jako napf.

termodynamicka'’

, se rozvijeji také v soucasnosti. Z toho plyne, ze tento koncept nabizi
jisty potencidl v prostfedi dialogu mezi teologii (filosofii) a pfirodnimi védami, coz jisté
neni zanedbatelné, pokud nas zajima hledani jediné pravdy. Navic pak zahrnuje otdzku,
ktera dodnes neni v biologii jednoznacné vyieSena, totiz problematiku konvergentni
evoluce a jeji disledky na dialog mezi teologii a biologii.

5.3.1. Setkani vzmachu s Teologii stvoreni a jeho moZny prinos
Jedno z velkych Bergsonovych témat, Zivot, je také velkym teologickym tématem.

Bergson, jak vime, definuje Zivot zejména jako tvofivy vyvoj. A tento Zivot je nesen
vzmachem, nazyvanym Zivotni vzmach. V jakém smyslu tedy miizeme mluvit o setkani
mezi timto vzmachem a Teologii stvoteni?

Co se tyka zavért Vyvoje tvotivého, zacnéme u jiz zminéné dobtfe mifené Lewisovy
namitky. Lewis se taze, jestli vzmach pochéazi z néeho, co md mysl, ¢i nikoli. Diky

znalosti Dvou zdrojti miizeme za Bergsona odpovédét ,,ano®. Tudiz, mizeme na miste

135 Viz BERGSON, Henri (Etudes critiques). Revue thomiste: revue doctrinale de théologie et de
philosophie, 1933, ro€. 38, 1-158.

136 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 12.

137 Viz kapitola 4.3. Navrh termodynamické interpretace Zivotniho vzmachu.
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Lewise uzavfit, ze jsme v podstaté ve shodé, protoze touto mysli musi byt Blih. S touto
argumentaci tak dochazime s Bergsonem k tvrzeni, Ze zivot jako takovy, Sifici se
prostiednictvim svého vzmachu, pochazi od Boha. A tak se mizeme divat na cely tento
nesmirny proud, ktery prochazi d¢jinami, na jehoz konci stoji ¢lovek, jediny zivy tvor,
ktery je schopen pokracovat v tomto pohybu, coz znamena v zivoté podle Bergsonovy
vize, v zivot¢ jako v daru od Boha. V tomto smyslu Bergson poméha vSem lidem si
uvédomit, ze nase existence je v principu existence darovand, darovana od Boha.
Teologie by dodala, Ze nase existence je zavisla, zavisld na Bohu. Zasadni je vSak to, ze
Cloveék je jediny tvor, ktery je schopen svoji vlastni existenci jako darovanou také
prozivat. Uvédomovat si, Ze to, Ze viibec jsem, neni samoziejmé, v kofenu nasi existence
je laska a nas zakladni tkol je piijimat svij Zivot jako darovany z Lasky.

Pokud se jedna o to, co souvisi s oblasti pfirodnich véd, nékteti badatelé interpretu;i
druhy termodynamicky zakon v Sirokém slova smyslu jeho energetického vyznamu jako

,,piirodni zikon historie!3®

, a tak se objevuje, z oblasti pfirodnich véd, vize svéta
charakterizovana mnoha shodami s tou, kterou nam dava tusit Zivotni vzmach.

Tento vzmach Zivota totiz nejen pochazi od Boha, ale pravé k Bohu v posledku také
smétuje, tihne. Jsou to hrdinové, svati, mystici, kteti ndm ukézali smysl, pivod a cil
tohoto vzmachu neboli tvliréiho impulzu, jak interpretuje Chevalier.!®

Tyto osobnosti totiz jako jediné byly schopné vstoupit do kontaktu se Zivotnim
vzmachem v BoZi pfitomnosti. Tento vzmach je vzmachem lasky a nachéazi svoje
maximalni vyjadieni v Horském kézani Matousova evangelia.'*’ Tento bergsonovsky
idedl oteviené duse, neni to ve skutecnosti vydanost vici Bohu, kiestansky ideal
duchovniho zivota?

Jak jiz bylo pfedstaveno, v Bergsonové vizi evoluce vzmach postupuje potad vpied,
a kdyz se zastavi, prechazejic do kruhového pohybu, vytvaii druh. Clovék je pak jediny,
kdo dokaze vyjit z tohoto kruhového pohybu. Cini tak, jestlize skrze obraceni pozornosti
k intuici, sestupuje do svého nitra. V takovém ptipade duse prestava krouzit kolem sebe
a nechava se vést vpied.'4!

Pravé v tomto pohybu vpied spoc¢iva prava podstata zivota, ktery postupujic, tvoii

vyvoj tvofivy. Tento piebytek Zivota, nesmirny vzmach, ktery zaziva duSe, nam

138 Srov. DIFRISCO, James. ,,Elan Vital “ Revisited, s. 70.
139 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 155.

140 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 45.

141 Srov. tamtéz, s. 185.
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dosvédéuji zkuSenosti mystikli. Jeho cilem je potom setkat se s Bohem. Miuzeme
v podobném duchu jako Chevalier dodat, Ze pokud obraceni pozornosti k vlastnimu nitru,
k vlastnimu zivotu, k tomu, co Bergson popisuje jako intuici, ndm umoziuje postupovat
ve vyvoji vpied, pficemz cilem je Buh, pak to, s ¢im piichazime do kontaktu ve svém
nitru, musi byt bozského ptivodu. Teologie by zde ptipomnéla ideu ¢lovéka jako Boziho
obrazu, v jehoz nitru touzi sdm Stvotitel pfebyvat.

To uz vSak rozvijime Bergsonovu ideu dale, nez ucinil jeji autor. Abychom ovsem
pochopili plny piinos této Bergsonovy ideje, je nutné uvédomovat si, Ze celou tuto tivahu
Bergson rozviji jako filosof a nikoli jako teolog. Jeho hledani Boha je charakterizovano
faktem, ze stavi sva tvrzeni pouze na rozumu a zivotni zkusSenosti a nikoli na Zjeveni. To
pfedstavuje na poli teologie jeden z velkych limit jeho mysSleni, protoze praveé osoba
JeziSe Krista stoji zcela vné Bergsonovy argumentace. Kristus je zminén pouze jako
,,nadmystik*142,

Bergson nam miize pomoci najit jediné Boha ve svétle rozumu a zkuSenosti, nikoli
v8ak Trojjediného Boha, zjeveného ve vife. Potom, co napsal Vyvoj tvofivy, Bergson
tusil Bozi existenci, v dalSich letech ho opravdu nalezl skrze studium mysticismu
a ve Dvou zdrojich tak dosv&dcuje, Ze se s Bohem potkal.!*

Jeho mysleni ndm tak poskytuje svédectvi také o jeho hledani Boha. Zivotni vzmach
muze tvofit most mezi vyvojem Zivota a setkdnim s Bohem, mezi Zivotem pfirozenym
a Zivotem duchovnim.

5.3.2. Antropologicka dimenze Zivotniho vzmachu
Jestlize Zivotni vzmach mize byt uchopen jako jakysi mezni pojem mezi ptirodnimi

védami a teologii, jak jsme vid€li v predchozi kapitole, vjakém smyslu lze tuto
skutecnost vyuZit v teologii a specificky v Teologické antropologii?

Podle bergsonovské vize jsou to hrdinové, svati a mystici, ktefi naznacuji spravnou
cestu, kterou by meélo kracet celé lidstvo. Aby spole¢nost mohla postupovat vpred
a neupadat do dekadence, potiebuje sledovat tyto osobnosti. Je totiz tieba pokraovat
ve sméru vzmachu, coz je mozné jen tehdy, kdyz obratime svou pozornost k Zivotu. To

neznamend dal$i rozvoj nasi civilizace, nasi techniky a naSeho pohodli. Jak interpretuje

142 Viz MURA, Gaspare. Chi é per voi Gesu Cristo? Risposte dalla cultura contemporanea. Roma: Citta
Nuova 1998, s. 25-28.
143 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 127-136.
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Chevalier, je tfeba vratit se zpatky k naSemu pivodnimu udélu a probudit v sobé
schopnosti citu, védomi, onoho bozského instinktu. '

Stejny pohyb, pokracuje v komentovani Bergsona Chevalier, vidél 1 filosof
a spisovatel Jean Jacques Rosseau. On vSak nezpozoroval, kam sméfuje tento pohyb,
a nepoznal ani jeho pivod. Pro n&j byl ptivodnim urenim ¢loveéka navrat k pfirodé. Ta
ovsem neni zcela dobra a nepiedstavuje ani pocatek.'*> Podle Bergsona je instinktem
piirody valka. Chevalier myslenku shrnuje ve smyslu, ze tak jako naradi, a tedy
vlastnictvi, patii ke struktufe ¢lovéka, to samé plati také pro valku.'#® Clovek je totiz svou
pfirozenosti uréen pro zivot v malych skupinkach a pro vytvareni nastrojii. Velmi Casto
se ale zajem skupiny stietava se zdjmem jiné skupiny a nasleduje konflikt. Clovék
pfirozené citi povinnosti vic¢i skupiné ,,svych®, kterd musi byt chranéna. Tak je vidét,
jakym zptsobem funguje uzaviena spole¢nost, pouzijeme-li Bergsonliv vyraz. Mzeme
fici, ze ¢lovéku je urceno zit timto zpliisobem ze samé prirozenosti, nebo od evoluce.

Existuje vSak jesté dalsi sila, ktera ovliviiuje chovani ¢lovéka, sila pfitazlivosti. Jedna
se o pfitazlivost univerzalni lasky, kterou nam ukazuji mystici. Bergson definuje prvni
silu jako infraintelektudlni a druhou jako supraintelektudini.'*’ Jevi se jako evidentni, Ze
aby se lidska spolecnost mohla dale rozvijet (a podle ideje Zivotniho vzmachu i zivot jako
takovy), je tfeba nechat se pfitahovat touto silou univerzalni lasky. Odpovidajicim
zpisobem jsou toho schopni pouze mystici, vyjimecné duse. Lidstvo nicméné miize
cerpat z jejich zkuSenosti.

Bergson totiz také zde uziva svych dvou zékladnich terminti pro vysvétleni evoluce,
které jsou vzajemné komplementérni: instinkt a intelekt. Jak opakované definuje Bergson,
v piipadé lidské bytosti nad instinktem pfevlada intelekt, ktery charakteristicky vytvaii
nastroje z hmoty. A pravé tady je tieba vidét jadro veSkeré lidské techniky. To ovSem
lidstvo také ptivedlo ke konzumismu a ke kultufe luxusu a pohodli. Bergson proto radi
vratit se k prostému Zivotu neboli k pozornosti vii¢i duchovnimu Zivotu.'*® Cini tak,
protoZze, jako na jinych mistech jeho uvah, plvodni tendence je rozdélena na dvé
protikladné a komplementarni mezi sebou, u kterych je zdsadni udrZet rovnovahu.

V tomto ptipad¢€ by tedy po rostoucim materialismu mél nasledovat vzestup spirituality.

144 Qrov. tamtéz, s. 156.

145 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 155n.
146 Srov. tamtéZ, s. 157.

147 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 48n.

148 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 159n.

54



A to je prave to, co Bergson predklada lidské spolecnosti. Je pozoruhodné, jak se tyto
Bergsonovy vyzvy jevi aktudlnimi i na zacatku jednadvacatého stoleti, ba dokonce se
snad zdaji byt jesté aktualnéjsi nez v dobé¢, kdy je autor piedlozil.

Pokud jde o aplikaci ideje Zivotniho vzmachu, az do této chvile Chevalier opakoval
uvazovani Bergsona. V zavéru naSich uvah se ovSem jejich ndzory mirné li§i. Zacneme
s predstavenim zavereénych slov Dvou zdroji.

Na téchto poslednich strankach Bergson fika, Zze je tfeba pokracovat v pohybu
zivotniho vzmachu. To je nezbytné z toho divodu, Ze pro byti neni pohyb néjakym
elementem navic, ve skuteCnosti je to vzdy zastaveni, které si zdda vysvétleni, nikoli
pohyb.!*? Avsak abychom tak ucinili, nemusime &ekat na postavu velkého mystika, ktery
ptitahne celé lidstvo. Nasim tikolem je misto toho obratit pohled védy na psychicky Zivot,
na vnitini Zivot, protoze pravé véda se po ptili§ mnoho let zabyvala pouze hmotou. Podle
Bergsona by na zaklad¢é cetnych zkuSenosti méla véda rozvijet a prohlubovat vizi
zasvéti.'" Toto poznani poslouzi mnoha lidem, aby mohli vénovat celou svou pozornost
zivotu, ktery pravé Ziji, namisto toho, aby se zaobirali minulosti (vzpominkami) ¢i
budoucnosti (plany, obavy). Tento postoj pifivede celé¢ lidstvo k prostému Zivotu
prozivanému v radosti.

Chevalier na zavér své knihy interpretuje vySe zminénou Bergsonovu ideu ve smyslu
striktné kiestanském. Podle néj totiz navrat k sobé, prostiednictvim pozornosti vici
Zivotu, neni ni¢im jinym neZ navratem k Bohu.'*! Cel4 cesta ho pfivedla pravé sem.
Poznani podstaty Zivota nezbytné vede k objevu zdroje Zivota, kterym je Bith. Svobodny
Clovek, zajistény ohledné zasvéti, nejen proziva zivot v radosti a v pritomnosti, ale obraci
svij pohled k nebi, aby vidél Toho, ktery je pocatkem i cilem Zivotniho vzmachu,
vzmachu lasky, Ten, ktery je Laska sama. V tomto smyslu, na zékladé¢ Bergsonovych
slov, ktera byla obsaZzena v dopise napsaném, kdyZ byla Bergsonovi pfizndna Nobelova
cena,'®? ¥ika Chevalier, Ze za veskery uskute¢nény pokrok vdédi lidstvo kiestanstvi.!>?

Chevalier uznava limity bergsonovského mysleni, kdyz ho pfirovnava k nedokoncené
katedrale. To ovSem, protoze je katedralou, diky své perspektivé nekonecna piesahuje

strohd pozitivni fakta.!>*

149 Srov. BERGSON, Henri. Dva zdroje, s. 224.

150 Srov. tamtéz, s. 226n.

151 Srov. CHEVALIER, Jacques. H. Bergson, s. 162.
152 Srov. tamtéZ, s. 163n.

133 Srov. tamtéz, s. 164.

134 Srov. tamtéz, s. 172.
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5.4. Konvergentni evoluce

Je pozoruhodné, ze mysSlenka konvergentni evoluce, evoluce, ktera sméfuje jistym
smérem ¢i v jistych smérech a vedouci ke vzniku inteligentnich bytosti, ktera Bergsona
vedla k mnoha uvahdm, znichz pak vyvstal pojem zivotniho vzmachu, stile neni
v biologii jednozna¢né vyieSena. V Ceském prostiedi se vztahem mezi védou a virou,
biologii a teologii, dlouhodobé zabyva Marek Vacha. Za jeho vyrazy ,tvirc¢i hmota® ¢i
siln€ popularizujicim ,,inteligentni plastelina“ Ize v jistém smyslu vidét podobnou uvahu
jako za Bergsonovym Zivotnim vzmachem, jakkoli Bergson vzmach postupné vymezil
mnoha charakteristikami, které s sebou pro teologa piindSeji nemalo obtizi. Presto
skute¢nost, ze stale nejsme schopni presné vysvétlit pozoruhodné sméry evoluce, stoji za
zamysSleni. Vacha se, pokud jde o koncept konvergentni evoluce, opira o dva texty
S. C. Morrise: Life’s Solution a The Deep Structure of Biology!*®, které podporuji
myslenku, Ze vyvoj Zivota konverguje aZ ke vzniku inteligentnich bytosti.!*® V ptipadé
této a podobnych otazek vsak teologie musi ¢ekat na vysledky zkoumani ptirodnich véd.
Jsme limitovani souCasnym stavem védeckého poznani, stejné jako byl ve své dobé
Bergson. Mnoho z toho, na ¢em do jist¢ miry stavél, je dnes jednoduse ptekonano,
nicméné, pokusil se provazat ptirodni védu a filosofii (a rovnéz teologii) v misté, kde
dodnes minimaln¢ nékteti vidi jejich velmi silny sty¢ny bod. Bergson Sel svou metodou
vstfic vice komplexnimu pojimani skutecnosti, jakkoli mé kazda véda svou metodologii
a je tieba se striktn€ drZet v jejich hranicich, ptece jako lidstvo pottebujeme stale hledat
zpusoby, jak vidét celou skutecnost kolem nds. Ackoli to neni explicitni soucasti zadné
veédecké metody, presto zakladnim postojem kazdého védce, filosofa i teologa je tizas nad
realitou, ktera je kolem nas, jejiz stale hlubsi poznavani nakonec nemtiZe vést jinam nez

k jediné Pravdé.

155 Viz MORRIS, Simon Conway. Life's Solution. Inevitably Humans in a Lonely Universe. New York:
Cambridge University Press, 2003 a MORRIS, Simon Conway (ed.). The Deep Structure of Biology: is
convergence sufficiently ubiquitous to give a directional signal?.Pennsylvania: West Conshohocken,
Templeton Foundation Press, 2008.

156 Srov. VACHA, Marek. Véda, vira, Darwinova teorie a stvoieni podle knihy Genesis. Brno, Cesta,
2014, s. 16.

56



Zavér

Bergsonovy intuice pochazeji z prvni poloviny dvacatého stoleti. Co ndm mohou fict
z pohledu soucasnosti, kterou prozivame? Prvni myslenka, ktera ndm pfichazi na mysl,
je ta, ze situace lidi se v urCitém smyslu pfiliS nezménila. Dnes se mozna jiz nemluvi
o materialismu, ale o konzumismu, coz ov§em nic neubird na tom, Ze se lidstvo nachazi
ve velkych obtizich. Kdyz vidime tak veliky pocet lidi, ktefi trpi stresem, ktefi se kazdy
den namahaji, aby si zajistili pokraovani zivota, o jehoz cili a smyslu nemaji Cas
premyslet, musime podpofit navrhy, které jsou inspirovany Bergsonovym Zivotnim
vzmachem. V posledni kapitole nazvané Zivotni vzmach — existence jako dar byly
zminény dva cilové momenty nasi prace.

Prvni z nich se vénuje setkani ideje Zivotniho vzmachu s Teologii stvoteni. V disledku
svého filosoficko-védeckého ptivodu mulze Zivotni vzmach fungovat jako most mezi
teologii a védou. V soucasnosti se zda, Ze pravé oblast termodynamiky je mistem tohoto
setkani, s ¢imz koresponduje interpretace vzmachu v termodynamickych terminech.
Navic vzmach zivota nam poskytuje ideu zivota jako nesmirné viny prochdzejici historii,
na jejimz konci a vrcholu stoji ¢lovek, jedina bytost schopna pokracovat v tomto pohybu.
Z toho plyne jak otazka zdroje Zivota jako takového, tak jeho cile. Premysleni o pocatcich
Zivota nas pfivadi ke Stvofiteli, k Bohu. Tak se odhaluje rozmér zZivota jako obdrZeného
daru, protoZe to nejsme my, kdo stoji na pocatku zivota. Samotnou nasi existenci jsme
tedy obdrZeli, nepatii nam. Je ovSem naSim ukolem nést a predavat zivot dal ve smyslu
pokrac¢ovani pozastaveného pohybu, jak by ekl Bergson.

Druhy moment nadm ukazuje, Ze Zivotni vzmach by se mohl stat stimulem pro dne$ni
teologickou reflexi a zvlaStnim zplsobem pro teologickou antropologii. Pro nas
v soucasnosti se ani zdaleka nezda byt tak dulezity vliv Bergsona na dalsi teology
dvacatého stoleti, jako jeho doporuceni obrétit svou pozornost k zivotu prostfednictvim
navratu k jisté form¢ prostého Zivota.

V souladu s Bergsonovou vizi je tieba pokracovat v pohybu Zivotniho vzmachu, toto
vSak ma konat celd spoleCnost, a nejen vyjimecné duse mystikli, které jsou schopné
vstoupit do kontaktu s timto vzmachem lasky. Nemtizeme cekat, az se n€kdo takovy
objevi a povede nas svym piikladem spravnym smérem. Proto Bergson navrhuje névrat
k prostému Zivotu jako zplisobu, jak muze kazdy ¢lovek vice porozumét, ¢im je zivot ve

skutecnosti 1 bez mystické zkuSenosti.
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Bergson navrhuje ndvrat k prostému Zzivotu, zivotu duchovnimu, jak fikd, aby se
ustanovila nova rovnovaha mezi intelektem a intuici, kterd byla v technické spole¢nosti
ztracena. Clovék mé vénovat svou pozornost nejen materidlnim vécem, ale také tém
duchovnim. Chevalier posunul dal tuto ideu navratu k prostému zivotu ve smyslu, ze
objevit sebe sama a svij vlastni Zivot neni nic jiného nez najit Boha. Pro n¢j je totiz smér
pohybu vzmachu stejny jako smér lasky viici Bohu.

Navic v nasi sekularizované dob¢ se i teologhm miize jevit jako pfinosnd Bergsonova
filosoficka experimentalni metoda, ktera je zaloZena pouze na rozumu. Jaky by to byl
velky dar pro lidstvo, kdyby objevilo to, co je v zivoté podstatné — nikoli mit, ale byt, to
je to, co doopravdy mé hodnotu. Kdybychom totiz byli schopni si uvédomovat, ze zivot
jako obrovska vlna dorazil od svych pocatkli az k nam a Ze Zivotni vzmach smétuje
k pokracovani v tomto pohybu prostiednictvim nés, prozivali bychom nasi existenci vice
jako dar. Existence vSeho, co Zije, je darovana, nicméné jen ¢lovek si toho dokaze byt
védom. Z toho plyne, ze pouze ¢lovek je schopen si polozit otazku, odkud mu byla jeho
existence darovana. Ac¢koli my, na rozdil od Bergsona, nejsme piesvédceni o faktu, ze
nam véda pfinese ne¢kdy dikaz o posmrtném zivoté, véfime, ze jeho argumenty
na podporu navratu k prostému zivotu a k objevu pravé podstaty zivota, jsou dostate¢né
presveédcive.

Pokud se jednd o ideu Chevaliera, ktera vidi Zivotni vzmach jako jednu z cest k Bohu,
jevi se nam jako jedna z modernich cest hledani Boha. Zaklady této cesty jsou polozeny
pouze na lidském rozumu, mimo kontext viry, a tedy mohou byt lehce vyuZity ze strany
téch, kteti hledaji Boha, ale jest¢ nevéii. Jist€¢ je nemalo lidi, ktefi skrze takovou ¢i
podobné cesty nalezli Boha tak, Ze se s nim osobné potkali. Interpretace Chevaliera miiZe
byt vidéna jako logicky (ovSem nikoli nutny) krok kuptfedu od bergsonovské vize
pozornosti k Zivotu smérem k odhaleni zdroje a cile Zivota jako takového, coZ je objeveni
Zivota, Boha samého. Pokud si totiZ jsme védomi postupu vzmachu, hledani pravdy ze
strany Bergsona a znalosti zivota jako cile lidského tsili, miZeme na$i ivahu shrnout také
prostfednictvim biblického vyroku JeZiSe, Syna Boziho: J4 jsem cesta, pravda a Zivot
(Jan 14,6).

Bergsonovo hledani pravdy je pozoruhodné i z toho divodu, Ze i dnes nalezneme
uvahy o smeéfovani evoluce, o jejim konvergentnim smeéfovani. Zda se tedy, ze
skutecnosti, které vedly Bergsona k uvaham o Zivotnim vzmachu stale nejsou beze zbytku

veédou vysvétleny a stale inspiruji biology i teology.
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Seznam pouzitych zkratek

Knihy Starého zakona
Gn = 1. kniha MojziSova
Ex = 2. kniha MojziSova
Lv = 3. kniha MojziSova
Nm = 4. kniha MojZziSova
Dt = 5. kniha MojziSova
Joz = Kniha Jozue
Sd = Kniha Soudct
Rt = Kniha Rut
1 Sam = 1. kniha Samuelova
2 Sam = 2. kniha Samuelova
1 Kral = 1. kniha Kralovska
2 Kral = 2. kniha Kralovska
1 Kron = 1. kniha Kronik
2 Kron = 2. kniha Kronik
Ezd = Kniha EzdraSova
Neh = Kniha NehemiaSova
Tob = Kniha Tobias
Jdt = Kniha Judit
Est = Kniha Ester
1 Mak = 1. kniha Makabejska
2 Mak = 2. kniha Makabejska
Job = Kniha Job
Z =Kniha Zalm@
Pt = Kniha Pfislovi
Kaz = Kniha Kazatel
Pis = Pisen pisni
Mdr = Kniha Moudrosti
Sir = Kniha Sirachovcova
Iz = Kniha proroka IzaidSe
Jer = Kniha proroka Jeremiase
Pl4¢ = Kniha Zalozpévi
Bar = Kniha proroka Barucha
Ez = Kniha proroka Ezechiela
Dan = Kniha proroka Daniela
Oz = Kniha proroka Ozease
JI = Kniha proroka Joela
Am = Kniha proroka Amosa
Abd = Kniha proroka Abdiase
Jon = Kniha proroka JonaSe
Mich = Kniha proroka Micheése



Nah = Kniha proroka Nahuma
Hab = Kniha proroka Habakuka
Sof = Kniha proroka Sofoniase
Ag = Kniha proroka Aggea

Zach = Kniha proroka Zachariase
Mal = Kniha proroka Malachiase

Knihy Nového zakona

Mt = Evangelium podle Matouse

Mk = Evangelium podle Marka
Lk = Evangelium podle Lukase
Jan = Evangelium podle Jana
Sk = Skutky apostolt
Rim = List svatého apostola Pavla Rimantm
1 Kor = 1. list svatého apostola Pavla Korintanim
2 Kor = 2. list svatého apostola Pavla Korintanim
Gal = List svatého apostola Pavla Galatantim
Ef = List svatého apostola Pavla Efesaniim
Flp = List svatého apostola Pavla Filipantim
Kol = List svatého apostola Pavla Kolosaniim
1 Sol = 1. list svatého apostola Pavla Solutianim
2 Sol = 2. list svatého apostola Pavla Solutianim
1 Tim = 1. list svatého apoStola Pavla Timotejovi
2 Tim = 2. list svatého apoStola Pavla Timotejovi
Tit = List svatého apostola Pavla Titovi
Flm = List svatého apostola Pavla Filemonovi
Zid = List Zid&im
Jak = List svatého apostola Jakuba
1 Petr = 1. list svatého apostola Petra
2 Petr = 2. list svatého apostola Petra
1 Jan = 1. list svatého apostola Jana
2 Jan = 2. list svatého apostola Jana
3 Jan = 3. list svatého apostola Jana
Jud = List svatého apostola Judy
Zj = Kniha Zjeveni svatého apostola Jana

60



Seznam literatury

Primarni literatura

BERGSON, Henri. A propos de I',,évolution de l'intelligence géométrique®. Revue de
métaphysique et de morale. 1908, ro€. 16, €. 1, s. 28-33.

BERGSON, Henri. Cas a svoboda: O bezprostiednich datech védomi. Praha: Filosofia,
1994.

BERGSON, Henri. Duchovni energie. Praha: Vysehrad, 2002.

BERGSON, Henri. Duse a télo. Olomouc: Votopia, 1995.

BERGSON, Henri. Dva zdroje moralky a nabozenstvi. Praha: Vysehrad, 2007.
BERGSON, Henri. Hmota a pamét. Praha: OIKOYMENH, 2003.

BERGSON, Henri. Mysleni a pohyb. Praha: Mlada fronta, 2003.

BERGSON, Henri. O povaze ¢asu. In BLECHA, Ivan (ed.). Svédectvi filosofie:
ohlédnuti za 20. stoletim. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009, s. 151-161.
BERGSON, Henri. Question proposée au concours géneral de 1877, pour la classe de
mathématiques élémentaires; solution de M. Henri Bergson. Nouvelles Annales de
Mathématiques. 1878, série 2, dil 17, s. 268-276.

BERGSON, Henri. Smich. Praha: Nase vojsko, 2011.

BERGSON, Henri. Vyvoj tvorivy. Praha: Jan Laichter, 1919.

BERGSON, Henri — JAMES, William. Durata reale e flusso di coscienza: lettere e altri
scritti (1902-1939). Milano: Raffaello Cortina, 2014.

BOREL, Emil. Lettre a I’éditeur (Discussions). Revue de métaphysique et de morale.
1908, roc€. 16, €. 2, s. 244-245.

BOREL, Emil. L'évolution de l'intelligence géométrique. Revue de métaphysique et de
morale. 1907, ro€. 15, €. 6, s. 747-754.

Sekundarni literatura

ACERRA, Marinella. Un’introduzione alla filosofia di Bergson. In BERGSON, Henri.
L’evoluzione creatrice. Milano: BUR Rizzoli, 2016.
ALLIEGRO, Ciro. Conoscenza di Dio ed esperienza mistica secondo H. Bergson.
Roma: Stabilimento tipografico del genio civile, 1937.
BERGSON, Henri (Etudes critiques). Revue thomiste: revue doctrinale de théologie et de
philosophie, 1933, roc€. 38, 1-158.

61



CANALES, Jimena. The Physicist and the Philosopher: Einstein, Bergson, and the
Debate That Changed Our Understanding of Time. Princeton a Oxford: Princeton
University Press, 2016.

CARAMELLA, Santino. Commento. In BERGSON, Henri. L ‘evoluzione creatrice.
Milano: Dall’Oglio, 1991.

CAPEK, Jakub (vyd.). Filosofie Henri Bergsona. Zdkladni aspekty a problémy. Praha:
OIKOYMENH, 2003.

CAPEK, Karel. Filozofie Bergsonova. In CAPEK, Karel. O uméni a kultuie 11. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1985, s. 159—187.

CAPEK, Mili¢. Bergson a tendence soucasné fysiky. Praha: Filosoficka fakulta
University Karlovy, 1937.

CAPEK, Mili¢. Henri Bergson. Praha: Nakladatelské druzstvo Méje, 1939.

DE BUJANDA, Jesus Martinez. Index librorum prohibitorum 1600-1966. Montreal:
Médiaspaul, Zeneva: Droz, 2002.

DELEUZE, Gilles. Bergsonismus. Praha: Garamond, 2006.

DIFRISCO, James. “Elan Vital” Revisited: Bergson and the Thermodynamic Paradigm.
Southern Journal of Philosophy. 2015, ro¢. 53, €. 1, s. 54-73.

FORNI, Guglielmo. Bergsonismo e modernismo: A. Loisy e la critica del cristianesimo.
Cristianesimo nella storia, 1991, ro€. 12, ¢. 1, s. 85-118.

GUNTER, P. A. Y. Bergson and Proust: A Question of Influnce. In ARDOIN, Paul —
GONTARSKI, S. E. — MATTISON, Laci (ed.). Understanding Bergson, Understanding
Modernism. New York a London, Bloomsbury, 2013, s. 157-176.

GUNTER, P. A. Y. Henri Bergson: A Bibliography (Revised second edition). Bowling
Green: Philosophy Documentation Center, 1986.

HERRING, Emily. “Great is Darwin and Bergson his poet”: Julian Huxley's other
evolutionary synthesis. Annals of Science. 2018, ro€. 75, €. 1, s. 40-54.

CHEVALIER, Jacques. H. Bergson. Brescia: Morcelliana, 1937.

INVITTO, Giovanni. Bergson, I'Evolution Créatrice e il problema religioso. Milano:
Mimesis, 2007.

JANKELEVITCH, Vladimir. Henri Bergson. Brescia: Morcelliana, 1991.

LESTINGI, Leo. Bergson e il misticismo. Riflessioni su ,Les deux sources”. In
INVITTO, Giovanni. Bergson, I'Evolution Créatrice e il problema religioso. Milano:

Mimesis, 2007.

62



LEWIS, Clive S. K jadru kiestanstvi. Praha: Navrat, 1993.

LEWIS, Clive S. The Weight of Glory: and other adresses, New York: HarperCollins,
2000.

MARITAIN, Jacques. Da Bergson a Tommaso D'Aquino: saggio di metafisica e di
morale, Milano: Vita e pensiero, 1980.

MASSARENTI, Armanto (ed.). Bergson: vita, pensiero, opere scelte, Milano: 1l Sole 24
ore 2006.

MATHIEU, Vittorio. Bergson. In CENTRO DI STUDI FILOSOFICI DI
GALLARATE. Enciclopedia Filosofica. Milano: Bompiani, 2010, s. 1196—1203.
MORRIS, Simon Conway (ed.). The Deep Structure of Biology: is convergence
sufficiently ubiquitous to give a directional signal? Pennsylvania: West Conshohocken,
Templeton Foundation Press, 2008.

MORRIS, Simon Conway. Life s Solution. Inevitably Humans in a Lonely Universe. New
York: Cambridge University Press, 2003.

MURA, Gaspare. Chi e per voi Gesu Cristo? Risposte dalla cultura contemporanea.
Roma: Citta Nuova 1998.

PERRINI, Matteo. L’esperienza metafisica. In BERGSON, Henri. Le due fonti della
morale e della religione. Brescia: La Scuola, 1996.

PESSINA, Adriano. Introduzione a Bergson. Bari: Gius. Laterza & figli, 2010.

REALE, Giovanni — ANTISERI, Dario — CICERO, Vincenzo. Storia della filosofia
dalle origini a oggi. Milano: Bompiani, 2008.

SALDA, Frantisek Xaver. Slovitko k Bergsonové filosofii nabozenstvi. In: Saldiiv
zapisnik, V, 1932—-1933, s. 68—78.

TEILHARD DE CHARDIN, Pierre. The Heart of Matter.Pielozil René HAGUE. San
Diego, New York, London: A Harvest Book, 2002.

VACHA, Marek. Véda, vira, Darwinova teorie a stvoreni podle knihy Genesis. Brno,

Cesta, 2014.

Internetové zdroje
CANALES, Jimena. This Philosopher Helped Ensure There Was No Nobel for
Relativity (21.4.2016) [13. 4. 2020]. Dostupné z:

http://mautil.us/issue/35/boundaries/this-philosopher-helped-ensure-there-was-no-nobel-

for-relativity.

63


http://nautil.us/issue/35/boundaries/this-philosopher-helped-ensure-there-was-no-nobel-for-relativity
http://nautil.us/issue/35/boundaries/this-philosopher-helped-ensure-there-was-no-nobel-for-relativity

NOBEL MEDIA AB 2020. The Nobel Prize in Physics 1921, [14. 4. 2020]. Dostupné

z:https://www.nobelprize.org/prizes/physics/1921/summary/.

WEST, John G. Darwin in the Dock: C.S. Lewis’s Doubts about the Creative Power of
Natural Selection (21. 11. 2013) [18. 6. 2020]. Dostupné
z:https://evolutionnews.org/2013/11/darwin_in_the d 2/.

ZOUHAR, Jan. Vaclav Cerny [13.04.2022]. In GABRIEL, Jiii (ed.). Slovnik ceskych

filosofit. Dostupné z: https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/cernyv.html.

64


https://www.nobelprize.org/prizes/physics/1921/summary/
https://evolutionnews.org/2013/11/darwin_in_the_d_2/
https://www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/cernyv.html

