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Jaroslav Benetka, predkladatel bakalarské prace - Zhodnoceni produkce manufaktury
Wilhelm Schiller und Sohn z uméleckohistorického hlediska (52 s. text, 63 vyobrazeni) si v
uvodu své prace vytkl za cil popsat produkci tovarny Wilhelm Schiller und Sohn a posoudit ji
v Ceském 1 v evropském kontextu. Tohoto zdméru se podatilo predkladateli této prace
dosahnout. Nutno vyzdvihnout, Ze pouzil nejenom dochované artefakty ve vetejnych
sbirkach, ale i artefakty v soukromych kolekcich a taktéz rozsdhlou fotodokumentaci. Prace je
prehledné a logicky ¢lenéna. V prvnich kapitolach J. Benetka shrnuje dosavadni badani,
vysvétluje technologii jednotlivych materiala a zaroven dopliuje 1 stru¢ny piehled
podnikatelt v oblasti keramiky v sev. Cechach. Nésledujici ast prace je vénovana vzniku a
dalsimu vyvoji shora jmenované manufaktury. V nejobsahlejsi partii se Benetka zamétuje na
vlastni stylovy vyvoj uméleckych dél v 19. a 20. stol. Tato ¢ast je spravné clenéna dle
jednotlivych um. stylt, respektive sloht. J. Benetka se uspésné snazi odlisit vlastni navrhy
vyrobku Schillerovy tovarny od vzort inspirovanych ¢i dokonce pievzatych od jinych
producentii (doma i v zahrani¢i). Naopak vlivu tovarny Wilhelm Schiller und Sohn na jiné
producenty se spolu s kratsi kapitolou o exportu vénuje v zavéru predkladaného textu.
Celkove¢ lze bakalatskou praci Jaroslava Benetky oznacit za zdatilou, pfinosnou a plné
odpovidajici pfedepsanym narokiim. Jistou rezervu lze snad spatfovat v tom, ze by v ptfipad¢
uméleckohistorického zhodnoceni bylo mozno jit jesté do vétsich detaild. Je otazkou, zda by
tim uz vSak nedoslo k ptekroc¢eni ramce bakalarské prace. Z hlediska stylistického je tieba
uvést, ze nékteré ¢asti jsou napsdny mirné neobratné, coz lze pficist nezkusenosti
predkladatele s psanim stati tohoto rozsahu. Student prokazal, ze dobte ovlada praci s ¢eskou 1
zahrani¢ni literaturou, stejné tak jako odbornou terminologii. Navrhuji hodnoceni téro prace
znamkou vyborné.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Dal§i moznosti badani v oblasti keramické vyroby v 19. stol. (nejenom) v sev. Cechach.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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