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Ad 1 a 2. Logickd struktura prdce a hloubka zpracovdni tématu

Zakladni struktura prace je ziejmd, nicméné chybi zretelnd ,Cervena nit“, ktera by prochazela textem a
Jrozmélnéna“ do rady subkapitol, jejichz vypovidaci hodnota je nékdy mimoradné nizka. Jako priklad lze
uvést kapitolu 1, jejiz nazev (Nova doba - nové hodnoty) je natolik obecny, Ze se pod néj mutze ,skryt"
témér cokoli. Autorka radi jednotlivé subkapitoly bez logického propojeni a studované problémy jen
Jnakousne“, aniz by je dostatetné analyzovala a zasadila do kontextu celé prace. V subkapitole 1.1. se
v podstaté omezuje jen na zmény v ekonomické oblasti (industrializace) se zkratkovitymi odkazy na
socialni aspekty téchto zmén. V tomto smyslu mi neni jasné zatrazeni samostatné subkapitoly 1.1.1. Nové
pracovni prilezitosti o rozsahu pouhych 8 radkt! Kapitola 2 nazvana ,Predstavy intelektudlii a ucenych
spolk“ (z ndzvu neni zfejmé k Cemu se ony predstavy vazi - jinymi slovy feceno ,predstavy o Cem...“?)
nema logickou navaznost na predchozi kapitolu a z vykladu neni ziejmé, jak zapada redlnad politicka
aktivita Zen (subkapitola 2.3.) do kontextu (teoretickych) predstav intelektudld a u¢enych spolki. Za zcela
nedostatecnou povazuji kapitolu 4, zejména subkapitolu 4.2. (Role rodiny ve statni ideologii) zbytecné
¢lenénou na jedinou podkapitolu 4.2.1. (Prosazovani statni ideologie) o rozsahu necelé jedné (sic!) strany.
Vzhledem k tomu, Ze podtitul prace zni ,od statusu k ideologii“, o¢ekaval bych, Ze kapitola vénovana
ideologickym aspektlim bude vyvrcholenim prace, a tudizZ i nejrozsahlejsi. Opak je vSak pravdou a cela
kapitola, v€etné analyzy Obcanského zakoniku, ktery vymezoval aZ do roku 1947 zdkladni pravni rdmec
pro fungovani japonské rodiny, ¢itd pouhé 3 strany. Zaroven je tfeba poznamenat, Ze v zatazeni diskuze o
roli Obcanského zakoniku spatiuji jisty nesoulad s nazev prace. Obcansky zakonik, jmenovité jeho cast
zabyvajici se rodinnym pravem, vstoupila v platnost az vroce 1898, tedy v dobé, kterou lze jen stézi
oznacit za ,rané obdobi MeidzZi“, které autorka predznamenava v nazvu prace.
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Ad 4. Stylistickd troveri.

Prace je sepsana mirné neobratnym jazykem a vétna stavba v mnoha pripadech napovida, Ze se autorka
nedokéazala tGplné odpoutat od anglicky psanych zdroji, ze kterych Cerpala. Pfikladem je tieba nasledujici
termin kokusui, ktery autorka preklada jako ,narodni esence“ (str. 23) a zapomina, Ze anglické slovo
.essence” neznamena jen ,esence, vytazek, trest”, ale téz ,podstata, zdklad, jadro“, coz je pravy smysl
tohoto slova v japonstiné. Stejné rozpacité plsobi i véta: ,Nékteré majetnéjsi domacnosti zacaly vyuzivat
manzelstvi svych dcer jako prostiedek pro zlepSeni svého statutu uzavienim sinatkd s bohatSimi
rody.“ (str. 12)

Vpraci se téZ objevuje fada ,odbornych” termind, které se bud nepouzivaji, nebo je jejich pouziti
v kontextu dané problematiky anachronismem. Jako pfiklad autorc¢inych novotvari lze uvést spojeni typu
Lbézny lid“ (str. 9) ¢i ,pracovni poptavka“ (str. 10); za piiklad anachronismus poslouZzi autorcino tvrzeni,
ze ,Japonsko bylo na zac¢atku 19. stoleti urbanizované v témér stejné mire jako predni primyslové zemé
na Zapadeé.“ (tamtéz, dokonce zdiiraznéno reduplikaci) - kdyz odhlédnu od skutecnosti, Ze na pocatku 19.
stoleti bychom mohli oznacit za ,predni priimyslovou zemi na Zapadé“ snad jen Velkou Britanii, tak je
stale malo pravdépodobné, Ze by Japonsko dokazalo za pouhé ptlstoleti (od poloviny 18. stol., kdy v zemi
existovala v podstaté jen tri velka mésta - jak autorka sama konstatuje -, do pocatku 19. stol.) dosdhnout
stejnou miru urbanizace jako Velka Britanie, kterd v té dobé uz prosla prvni fazi priimyslové revoluce.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 9 autorka tvrdi, Ze ,,urbanizace obdobi Tokugawa nebyla vyvolana procesem industrializace®, ale
presto probéhla obdobné jako v zadpadnich industrializovanych zemich, nebot ,Japonsko na pocatku 19.
stoleti bylo urbanizované ve stejné mife jako piredni primyslové zemé na Zapadé“. Co vSak bylo zdrojem
této urbanizace, Ze byla témér stejné intenzivni jako urbanizace hnana na Zapadé primyslovou revoluci?

2.V Zavéru autorka konstatuje, Ze pod vlivem navratu k tradici a konzervativnim hodnotadm ,Svoboda a
prava jednotlivce byly upozadény a ve stinu narodnich zajma a stavebni jednotkou naroda, oddaného
cisari se stala rodina“ (str. 32). Jak vyznamny byl tento proces ,upozadéni svobody a prav jednotlivce, jak
dlouhého mél trvani a co zpusobilo jeho pripadné oslabovani ¢i dokonce jeho rozpad?
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