Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno studenta: Nina Winkler

Nazev prace: Srovnani filosofického mysleni J.J. Rouseaua a J. Locka

Jméno vedouciho prace: Mgr. Marek Fajfr, Pd.D.

I. Formalni Kritéria ano z¢asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovidé zadani a ndzvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a | X | | |

tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. | X | | |

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni | X | | |

problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, ivod, | X | | |

pojedndni, zavér, anotace v ¢estiné a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni Autorka dodrzela vsechny formalni pozadavky kladené na bakalarskou praci.
Prace ma promyslenou strukturu, jasné vytceny cil a vyuziva vhodnych metod zpracovani.Nazev je
ale Sirsi, nez samotny obsah prace.

I1. Obsahova Kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
|2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. | | X | |
|3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje. | X | | |
|4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. | | X | |

Slovni ohodnoceni Autorka projevuje porozumeéni pro vztah Rousseauova a Lockova mysleni.
Postradam ale hlubsi rozbor odlisnych filosofickych vychodisek, ktera se nutné promitaji do
konkrétnich rozdilu, které autorka predvadi. Proto je vetsina vykladu spise popisnd. Spliuje ale cil
poskytnout ucitelum zakladni materdl pro vyuku.

I11. Jazykova kritéri



1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. | X | | |
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se | X | | |
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a | X | | |

vlastni myslenky.

Slovni ohodnoceni Jazykova urover prace je dobra, vyskytuji se jen drobné chyby. Autorka se vyzna
v terminologii obou autorii a dokdze jeji porozumeéni zprostredkovat i ctenari. Také prace s citaty a
odkazy zcela vyhovuje norme.

IV. Otazky k obhajobé

Pokuste se rozebrat vyrok ,,Konej své dobro tak, abys co nejméné §kodil druhému“ a
porovnejte ho ze zlatym pravidlem etiky ,,Co sam nechces, ne¢inn druhému®.

V ¢em vidite filosofické jadro rozdilu mezi ,,obecnou vili*“ a ,,vili vSech® u Rousseaua?

Navrzena znamka vyborné nebo velmi dobte podle pribéhu obhajoby
Datum 8.9.2022

Podpis oponenta prace

dr. Miloslava Blazkova, CSc.



