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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Diplomova prace Olgy Sharkovy predklada komparativni analyzu reprezentace brexitu a problematiky
ruského vméSovani do kampané pted britskym referendem o ¢lenstvi v EU v roce 2016 ve dvou
ruskych celostatnich médiich - na zpravodajskych portalech vladou kontrolované sité¢ RT a nezavislé
televize Dozd’. Casové je vyzkum ohrani¢en koncem roku 2018 a ambici autorky bylo ukotvit jej
v tradici kritické diskurzni analyzy (CDA). Cile prace jsou formulovany v uvodu a dale v podkapitole
1.6: identifikovat a porovnat dva rozdilné obrazy Britanie, brexitu a role v Ruska v ném na ruské
medialni scéné a zmapovat vyvoj téchto obrazll ve zkoumaném obdobi 2016-18.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost p¥iloh apod.):

Autorka si pro svou diplomovou praci zvolila pfiméfené naro¢né, vécné i Casové jasné ohranicitelné
téma. Prace ma logickou, funkéni stavbu a vSechny mandatorni casti. Konkrétni zvolené Casové
ohraniceni (do konce roku 2018) a vyhody a nevyhody této volby ov§em mély byt 1épe vysvétleny.

Analytickd ¢ast prace je koncipovana narativné, struktura kapitol vénovanych jednotlivym
zkoumanym médiim sleduje tfi kritéria formulovana podle chronologicko-tematickych celki. Stejné je
strukturovan i State of the Art, zde spiSe prosté predstaveni (nez Kritické zhodnoceni) dosavadniho
stavu poznani a odborné literatury k problematice. Osobné bych pro rozbor literatury povafoval za
nosnéjsi z¢asti jiné tematické zaméfeni, jez by (S ohledem na naroky intertextualni dimenze CDA)
piedevsim mohlo a mélo ptedstavit a zhodnotit vysledky dosavadniho vyzkumu medialni reprezentace
Spojeného kralovstvi v Rusku, a to i vzhledem k jinym politickym tématim, nez je Brexit, a i pro
obdobi pred rokem 2016.

Pravé chybéjici reflexi dlouhodobéjsiho kontextu britsko-ruskych vztahi (autorka v textu pouze letmo
odkazuje na nekteré konkrétni turbulence zkoumaného obdobi) a jejich reprezentace (nejen) ve
zkoumanych ruskych médiich povatuji za jedno z hlavnich obsahovych omezeni ptedkladané analyzy,
zejména s ohledem na citované zjisténi jedné ze starSich praci, Ze medialni obrazy jsou
spoluformovany politickymi postoji k dané zemi.

Vysvétleni metodologie prace (kapitola 1.7) je silné vychyleno smérem Kk obecnému piedstaveni
kritické diskurzni analyzy (zde autorka navazuje na Fairclougha a van Dijka) na ukor vysvétleni
konkrétnich postupl v praci pouzitych (napt. podle jakych klicovych slov autorka ¢lanky vyhledavala,
jaky je podil analyzovanych ¢lankd na vSech textech, které ve zkoumaném obdobi Spojené kralovstvi
zminuji — to je dulezité pro posouzeni miry centrality brexitového tématu v ramci ,,celého* obrazu
Spojeného kralovstvi, ktery dané portaly ve zkoumaném obdobi vytvarely — jak pfesné autorka
postupovala pfi ziskavani a analyze dat apod.).




Celkové lze fici, ze autoréina analyza je CDA spiSe jen inspirovana, nez ze by plné sledovala jeji
kanon. Napfiiklad je netypicky pocet zkoumanych textt. V tomto ohledu se prace v podstaté blizi
korpusové analyze (ovSem bez snahy o byt jen zakladni systematizaci a kvantifikaci kli¢ovych
parametri), zatimco CDA se zaméfuje obvykle na detailni analyzu malého poctu textl. Naopak
autorka volné ptechazi mezi mnoha texty, a to i v ¢ase, a vypujcuje si vhodné citaty pro velmi
synteticky a narativné pojatou prezentaci vysledkt své analyzy. Intertextualni rovina analyzy Vv jejim
pojeti pak spise odpovida analyze implicitnich vyznama a sd€leni.

Tyto piipominky nikterak nesnizuji zajimavost fady nabytych poznatkt, zejména v ¢astech 2.3 a 3.3,
kde analyza lingvistickych prostiedkt velmi nazorné¢ ukazuje mechanismy vyuzivané
propagandistickymi médii, i korektnost jejich interpretace, avSak v rigoréznosti autorina postupu
zustavaji podle mého soudu znacné rezervy.

Predstaveni medialniho modelu Ruska (1.5.1) je zaloZeno pouze na dvou starSich zdrojich (2005,
2011). Vzhledem Kk posilovani autokratickych ryst v Rusku v posledni dekadé je otazka, zda text
dostate¢né vystihuje nesvobodny charakter prostiedi, v némz nezavisla média ve zkoumaném obdobi
pusobila. Pti pfedstaveni obou zkoumanych médii (tvodni pasaze kapitol 2 a 3) autorka neuvadi jejich
vlastnickou strukturu a zejména chybi upfesnéni povahy vztahu mezi ,,provliadni“ RT a souc¢asnhou
ruskou vladou.

Zavér prace prinasi odpovédi na stanové vyzkumné otazky, chybi vSak zpétné vztaZeni nabytych
poznatkt k literatufe, zejména v konkrétni roviné zkoumaného piipadu (co nového Vase prace piinasi;
potvrzuje, anebo spise koriguje zavéry predchoziho zkoumani problematiky?)

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na
literaturu, graficka aprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykova uroven prace je velmi dobra, text je bez problému srozumitelny a formula¢né obvykle velmi
ptesny, jakkoli je misty poznat, Ze autorka neni rodilou mluvéi anglického jazyka. Velmi pecliva je
finalni redakce textu (na s. 10 autorka zfejmé zaménila pojmy heterogeneous a homogeneous)

Odkazovy aparat je zcela bez problémd, autorka zde prokazala vysoky standard akademické prace.
K formalnim nalezitostem prace nemam zadné pfipominky. Za tivahu stalo zatazeni sumariza¢ni
tabulky, ktera by dale zptehlednila prezentaci ziskanych poznatk.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ 1Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly: Kontrola ptivodnosti prace systémem Turnitin neodhalila zadné
nedostatky.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Pres velmi dobrou jazykovou a formalni uroven je celkovy dojem z piedlozené prace spiSe smiSeny,
vyhrady je podle mého nazoru mozné mit predevsim (avSak nejen) K jejim metodologickym
aspektim. V kazdém pripad¢ se ovSem jedna o originalni praci zaloZenou na pivodni analyze
dokumentu, jez spliiuje naroky na magisterské kvalifika¢ni prace kladené a napliiuje cile v ivodu
vytycené



6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI
OBHAJOBE:

1) Na vice mistech v praci uvadite, Ze vladni tlak na nezavisla média po ruské agresi proti Ukrajiné
ptinutil Dozd’ pozastavit svou ¢innost a zaroven doslo k znepfistupnéni obsahu webovych stranek RT
na tizemi EU — jak toto v praxi ovlivnilo sbér dat pro Vasi analyzu?

2) Je ve svétle vyvoje po roce 2011 zapotiebi doplnit ¢i korigovat Vase predstaveni medialniho
modelu Ruska (podkapitola 1.5.1)? V ¢em ano, v ¢em ne?

3) Mohla byste prosim pii obhajobé upfesnit svij vyzkumny postup (Vviz otazky v Casti 2)?

4) Kapitola 3 nazorné ilustruje, jak RT S§ifi politickou agendu Putinova rezimu ve vztahu nejen
k Britanii, ale i KEU a USA. Jak je tomu v piipad¢ portalu Dozd? Lze v jeho piipadé naptiklad
hovofit, na zakladé provedené analyzy, o uréitém stupni idealizace ¢i obdivu K Britanii/Zapadu a jejich

hodnotam, ambivalenci, anebo je mozné jej povazovat za médium bez zietelného politického a
ideologického postoje vic¢i Vami zkoumanym témattim?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Diplomovou praci Olgy Sharkovy doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby byla hodnocena znamkou C
(dobie).

Datum: 18. 8. 2022 Podpis:



