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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho/oponenta prace)

Nazev prace: Profese uéitele druhého stupné zakladni skoly v dob& koronavirové krize

Kritéria hodnoceni prace (oznadte vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cilt prace z hlediska piinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prace je prehledna, je logicky ¢lenéna a dobie se v ni orientuje. Cile prace, pokud jde o pivodni kvalitativni
Setfeni autorky, jsou formulovany az na strané 38 v podkapitole ,2.3. Cil vyzkumu a vybér otazek k
polostrukturovanému dotazniku®. Autorka pfinasi originalni pfipadovou studii jedné zakladni skoly z vyuky
na ni z pohledu vyucujicich v dob& pandemie covidu 19. V tomto smyslu pfinasi zajimavé piivodni informace
srovnani. V uvodu prace se autorka vénuje samotnému onemocnéni covid 19. Vzhledem Kk tématu to lze
ptijmout. Otazkou je, zda vzhledem k zaméfeni prace je ptinosné zatazeni velmi struénych a diky tomu i ne
uplné vypovidajicich kapitol vénujicich se obecné historii vyuky na c¢eském uzemi (str. 32). Naopak své misto
Vv praci jist€ ma podkapitola 1.3.1. Divody uzavirani $kolnich instituci v minulosti (str. 34 az 35.) Ta naopak
mobhla byt klidné i delsi.

2. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

A[B|C|N

(vybeér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reSer$i pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace S cizojazy¢nou literaturou)

Pouzity jsou vzhledem k tématu relevantni zdroje. Pozornost si zaslouzi dobfe zvolena literatura vzhledem

k Setfeni, které autorka sama realizuje. Toto se odrazi v dobfe popsanych metodach jejiho vlastniho vyzkumu.
Nekteré ze zdroji uvedenych v literatuie by mohly byt uvedeny v sekci online zdroje. Citace jsou korektni.
Spravné jsou uvedeny odkazy na obrazky, grafy. Online zdroje jsou fadné citovany.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, poptipadé

metodologické zdtvodnéni vybéru metod)

M

Prace je rozdélena do dvou casti, teoretické a praktické. Teézisté prace spociva zejména v praktické casti, ktera
sestava z vlastniho vyzkumu. Vyzkumu odpovidaji dobfe zvolené metody a i interpretace ziskanych dat je
v poradku. Zvolena forma analyzy ziskanych vypovédi uciteltl na autor¢iné zakladni Skole formou obsahové
analyzy i forma piehledu ziskanych informaci ve formé shrnujiciho protokolu a shrnuti vystupti je ptehledna a
vypovidajici.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A[B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Diplomantka prokazala, Ze se v dané problematice dobie orientuje. Vhodné bylo zafazeni Setfeni Ceské skolni
inspekce, Clovéka v tisni a MSMT k danému tématu. Ctenat tak ma dobry piehled, nakolik se zkugenost
pedagogického sboru na sledované skole lisi od téchto Setfeni. Zajimavé je v tomto smyslu napiiklad autorkou
citované zjisténi, viz strana 18, do jaké miry mladi pedagogové véfi dezinformacim. Autorka si je dobie
védoma komplexnosti pojednané tématiky i historického kontextu ¢eského Skolstvi.

. Zavéry a naplnéni cili
(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace ptinesla, jsou AIBICIN

nové poznatky vztazeny k ptivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny Kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Prakticka cast prace — vlastni autoréin vyzkum je velice zdafily a ma svou vypovidaci hodnotu. Pfinasi
zajimavé postiehy a je i formalné velice hezky zpracovany a piehledny. Poskytuje ¢tenafti plasticky vhled do
situace vybrané Skoly v dobé covidu. Teoreticka ¢ast nepiisobi tak utiidénym dojmem, ale pro zakladni vhled
do zkoumaného tématu je dostacujici.

. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A[B|C|N

(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita)

Stylistika, jazykova stranka ptfedlozené diplomové prace by potiebovala vylepsit. Napiiklad na strané¢ 32
¢teme: ,, Jeden z bratri Konstantin je povazovan za autora hlaholice, tedy prvni slovanskou abecedu.*

Na strané 87 je: ,,Z rozhovori vyplynulo. To, co se tyka vybaveni zakl pro distanéni vyuku, bylo dostacujici a
ze strany Skoly doslo ke v€asnému zajisténi koncovych zafizeni.*

Stylistické a dalsi chyby nejsou pfekazkou porozuméni textu, ale bylo by dobré, kdyby prace pied odevzdanim
jesté jednou prosla jazykovou korekturou.




7. Formalni a graficka uroven prace

(obsahuje prace vsechny nalezitosti, jaka je jeji graficka Groven) AIBICIN

Préce je prehledna, splituje naroky na tento typ prace.

Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Predlozena diplomova prace je vysledkem dlouhodobého zajmu a Usili autorky prace. Podafilo se ji
shromazdit zajimavé studie, z nichz vychazi ve své teoretické ¢asti. Prace splnila cil, ktery si autorka vytycila
v uvodu praktické ¢asti prace. Tuto ¢ast prace je tieba vyzdvihnout a ocenit. Spliuje naroky kladené na

kvalitativni Setfeni tohoto typu. Zejména s poukazem na tuto ¢ast prace ji hodnotim i ptes dil¢i jazykové
nedostatky jako vybornou.

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
| A-vyborné | B—velmidobfe | C-dobfe | N-nevyhovél |
V Ceskych Budgjovicich dne 2. 9. 2022 Salim Murad

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace




