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Abstract

The dissertation seeks an answer to the question of the content of the somewhat
paradoxical phrase "Christian sociology", specifically the content of Christian sociology
as conceived by the Moravian scholar of the first half of the 20th century Bedtich Vasek
(1882—-1959). At the same time, however, as a result of the insights brought by the
research itself, the original thesis was supplemented by the question of the current state
of this specific rejuvenating field. The idea of Christian sociology remained virtually
dormant from the 1950s until the later 1970s. The revival of the field can be seen as an
apparent response to both the methodological changes of the Second Vatican Council
and the advent of postmodern society. The research has provided a wealth of stimuli
for exploring the relationship between the historical phenomenon of Christian sociology
and contemporary notions of the Christian or Catholic perspective in sociology and, more



broadly, the relationship between the social doctrine of the Church, theology
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Uvod
Psani akademické prace vétSiho rozsahu je vzdy urcitym dobrodruzstvim, do né¢hoz
se vSak autor pousti s vizi konkrétniho cile, ke kterému chce dojit.

Také ja jsem méla predstavu své prace pomérné jasnou: jak napovida nazev, hlavnim
tématem mela byt postava moralniho teologa dr. Bedficha VaSka coby ve své dobé
vyznamného ptedstavitele oboru krestanské sociologie, kterézto souslovi obsahuje urcity
paradox, proto je také v ndzvu prace uvedeno v uvozovkéach.

ZamysSlela jsem zpracovat monografii o této vyznamné postavé olomoucké diecéze
a Cyrilometod¢jské bohoslovecké fakulty prvni poloviny dvacatého stoleti
jako piispévek k d¢jindm teologie, protoze se osobé Bedficha Vaska dosud Zadny autor
soustavné neveénoval. Dal§i motivaci bylo, ze v ramci tématu se zaroven nabizelo
prozkoumat kontext socidlni nauky Cirkve v daném obdobi. Znala jsem pochopitelné
ruzné odborné nazory na kontinuitu ¢i diskontinuitu socialni nauky Cirkve (v¢etné dalSich
jemnéjsich rozliSeni) ve svétle zmény paradigmatu II. vatikdnského koncilu. O to vice
mne ldkala moznost intenzivné se vénovat praveé formovani socialni nauky pred koncilem
a soucasné¢ nahlédnout, jak se tato formujici se nauka odrazela v redlnych dilech
vyznamné tvare krestanské sociologie, tedy oboru, k jehoz péstovani vybizela Cirkev
jizod 19. stoleti, a ktery se dokonce institucionalizoval (nejen) v nasich zemich drive
nez sociologie obecnd, chceme-li profanni.

Bylo mi téZ zndmo, ze obor krestanské sociologie de facto zanikl nejméné dvé
desetileti pfed Druhym vatikdnskym koncilem a nahradila jej pozd¢ji kiestanska socialni
etika?. To byl daldi divod pro volbu tématu a nazev ,,Bediich Vasek a ,kiestanska
sociologie® v kontextu formovani socidlni nauky Cirkve v prvni poloviné 20. stoleti®.
Zéanik jednoho oboru a nahrazeni oborem jinak koncipovanym neni v akademickém
prostiedi prili§ Castym jevem, zvlaste v akademickém prostiedi katolickych teologickych
fakult, bylo tedy lakavé pokusit se zjistit pozadi této zmény.

Vymezené téma se tedy jevilo nosné, byt se jednalo o d¢jinn€ ohrani¢enou etapu
vénovanou neZijicimu autorovi, zaniklému oboru a v otazce cirkevni nauky

1 paradigmatické zméné metodologie, s ¢imZ se v d¢jinach Cirkve také Casto nesetkame.

2 V Givodu nechci zabihat do podrobnosti, které souviseji s politickymi zmé&nami po II. svétové valce
anastupem totalitniho rezimu v zemich sovétské sféry vlivu vcetné tehdejsiho Ceskoslovenska,
protoze k zaniku oboru , kiest’anské sociologie* doslo i jinde ve svéte.
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Bylo tedy nasnadg, ze za¢nu shromazd'ovat reSerSe v ramci takto pfredem koncipované
prace. Nedalo se ocekévat, ze by k osobé Bedficha Vaska bylo mozno najit zahrani¢ni
zdroje. Tudiz se nabizelo zkoumat jeho ,kiestanskou sociologii“ primarné v lokdlnim
ceském a moravském kontextu bud’ dalSich autorti, tedy moralnich teologl stejného
zaméfeni, a/nebo v porovnani s vyvojem a institucionalizaci profanni sociologie v naSich
zemich.

Protoze ale sam Bedfich Vasek podnikal mnoho zahrani¢nich studijnich cest
po Evrop€ i zdmoti, pfivedlo mne to k rozhodnuti zaméfit se i na mezindrodni vyvoj —
a zanik — oboru krestanské sociologie.

Na mezinarodnim poli mne ale ¢ekalo ptekvapeni, které¢ se domnivam také neni
v tomto formatu pro autora astym jevem: krrestanska sociologie nebo alespon kiest'anska
perspektiva v sociologii je zivym a aktudlnim tématem soucasnosti, tedy 21. stoleti.

Logickym disledkem tohoto ,,objevu® byl prvni krok k rozSifeni a pozménéni
koncepce celé prace a rozhodnuti piipojit pohled na historicky mezinarodni kontext,
atedy také podtitul ,Implikace pro 21. stoleti“. Soucasn¢ se ale nabidla necekana
moznost rehabilitovat podobu tehdejsi krestanskeé sociologie v pojeti Bedficha Vaska,
resp. posoudit tehdejsi a dneSni moznosti krestanské/katolické sociologie v postmoderni
spolecnosti ve svétle formovani socialni nauky Cirkve.

Cekalo mne ale jesté jedno opét dosti nepravdépodobné piekvapeni: Bedfich Vasek Zil
v letech 1882—1959 a jak jsem jiz uvedla, jeho osob¢ se dosud, tedy Sedesat let, zddny
autor nevénoval.

Ono ,,dosud* ovSem platilo do roku 2020, kdy vysla publikace z pera Jana Larische
Budovatelé katolické akce, ktera je sice rozsahem nevelkd a ¢ast vénovana Bedfichu
VaSkovi (druha ¢ast je vénovana Josefu Kraftovi) ¢itd padesat stran, ale obsahuje
Vaskovu podrobné zpracovanou biografii, ke které jsem do té doby jiz nékolik let
shromazd’ovala archivni materialy, tfidila je a zpracovavala.

Protoze se ale kniha vénuje Bedfichu VaSkovi zejména v lokdlnim méfitku jeho
pusobeni v olomoucké diecézi v ramci Katolické akce a nezaméfuje se na jeho teoretické
ani praktické pojeti krestanské sociologie, znamenalo pro mne vydani této publikace
podstatné zkraceni biografie Bediicha Vaska ve prospéch dal§i reorganizace celého
konceptu prace vetné vyznamného rozsiteni ostatnich casti.

Komplexita tématu v celé Sifi Casového obdobi vice nez jednoho stoleti si tak vyzadala

interdisciplindrni pojeti s pfesahem do discipliny obecné sociologie, pficemz se stale vice
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ukazovalo, ze smysluplnym zplisobem zpracovani je sledovani jednotlivych tematickych
celkli ve svétle procesu odhalovani jejich vzajemného priniku.

Prace se skladd ze ¢tyt okruhdl, z nichz tfi jsou spojeny stejnym €asovym obdobim
prvni poloviny 20. stoleti, zatimco ¢tvrty okruh je antipodem ptedchozich a zasazuje
je do perspektivy 21. stoleti. VSechny ¢tyfi okruhy jsou vSak tzce propojeny
a podminény tim, do jaké miry je jejich platformou konkrétni podoba Cirkve, jeji socialni
nauky a teologické argumentace v daném historickém obdobi.

Po uvedeni hermeneutického ramce, jenz obsahuje vymezeni pojmt, objasnéni metody
a struktury prace vcetn¢ uvedeni do novoscholastického kontextu (1. kapitola) nasleduje
prvni oddil (2. a 3. kapitola), jenz zprostfedkuje pohled na socialni nauku i politiku cirkve
skrze prifez jednotlivych pontifikath vcetné celosvétového projektu Katolicke akce.
Natuto ,kontextudlni ¢ast“ navazuje druhy oddil (4. kapitola), ktery se zamétuje
na historickou podobu oboru krestanské sociologie ve vztahu k tehdejSi profanni
sociologii, a to jak v mezinarodnim méftitku, tak na naSem tizemi. Tteti a nejpodrobné;si
oddil je vénovan biografii a dilu Bedficha Vaska a jeho vybranym dilim (zavér
4. kapitoly, 5. a 6. kapitola). Mezi prvni tfi okruhy a posledni okruh je vloZena
podkapitola reflektujici teologické zmény II. vatikanského koncilu a obecné zménu
spolecenskych poméri s ndstupem postmoderni a globalni spole¢nosti v posledni tfeting
20. stoleti (zaver 6. kapitoly). Tato podkapitola tak tematicky navazuje na kapitolu treti
(pfelom mezi pontifikdty Pia XII. a Jana XXIII.) a soucasné otevird ctvrty oddil,
ktery nastoluje téma postmoderni spolecnosti a soucasného diskurzu v katolické
sociologii na pozadi ptikladl instituciondlnich a autorskych vystupii v mezinarodnim
1 domacim métitku (7. kapitola).

Prace tak sleduje nckolik dil¢ich cilti: na zédklad¢ vhledu do dé&jinnych souvislosti
zachytit formovani socidlni nauky Cirkve v prvni poloviné 20. stoleti nejen z hlediska
naukovych limith novoscholastiky, ale s akcentem na Siroce chapanou kontinuitu
poukazat na redlné piinosy papezli tohoto obdobi, nakolik pfipravovaly ptidu pro zmény
II. vatikanského koncilu.

Druhym cilem je osvétleni historického fenoménu krestanské sociologie a jeho
specifickych podob v nékolika kulturnich oblastech a na naSem uzemi, ve vSech
pfipadech na pozadi jejich vztahu se sekuldrni, védeckou sociologii. Pozadim je zde
obecné¢ vztah védy a nabozenstvi, jenz prochazel historickou etapou kontroverze

a separace, pred uvazovanou a moznou konvergenci doby dnesni.
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Ttetim cilem, ktery je soucasné referencnim bodem prace, je piedstaveni teoretického
konceptu krestanské sociologie a jeho konkrétni realizace v dilech olomouckého
moralniho teologa a pfedniho predstavitele oboru kiest'anské sociologie Bedficha Vaska
vcetné jeho pracovné zamétené biografie.

Ctvrtym cilem je pak pfedstaveni konkrétnich projektli soucasnych zahrani¢nich
katolickych sociologii véetné dolozeni jejich institucionalniho zdzemi. Soucasné také
predstavime piiklady soucasného vyuziti sociologickych kategorii a postupi v aplikaci
na teologii.

Priinik téchto dil¢ich cilti pak tvofi platformu pro celkovy cil prace, jimz je nejen
akcentovat v naSem prostfedi nepfiliS znamy soucasny diskurs krestanské sociologie
a otazky po vztahu katolické teologie a sociologie, ale také v tomto svétle poukazat
na piinosy a limity historického fenoménu krestanské sociologie v teoretickém konceptu
1 konkrétnich dilech Bedficha Vaska.

V tomto priniku lze odhalit fenomén krestanské sociologie nejen jako historicky
diskursivné ,,mylné*“ nazvanou oblast socidlni teologie, ale jako obor zakotveny
v systému socidlni nauky Cirkve, ktery lze povazovat za specifickou oblast obecné
sociologie, jez ma jak své historické pfedchtidce, tak pokracovatele v dnesnim 21. stoleti,
a to pravé také umoznénim konvergence védeckého a nadbozenského diskursu.’

Ptredkladana prace je ponejvice ptispévkem k oboru dé¢jin teologie, zaroven se vSak
prolind — 1 kdyZ ve smyslu tématu nutné jen vybérové a omezené — s teologickou etikou,
eklesiologii a obecnou sociologii. Interdisciplinarita zde nebyla vychozi volbou,

ale naopak dusledkem zjisténych skutecnosti v pritbéhu samotného badéni.

3 Tato konvergence, u védomi metodologického rozlisovani obou oblasti, je sice intenzivnim polem
odborného zajmu (s riiznou intenzitou v riznych regionech a kulturach), neni jesté ale zdaleka vSeobecné
pfijimanou samoziejmosti.
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1. Socialni uceni Cirkve — hermeneuticky ramec

Prvni kapitolu prace tvori hermeneuticka ¢ast, kterd obsahuje nejprve vymezeni pojmui
a vysvétleni metody, struktury a cili badani. Komplementarni soucasti hermeneutického
ramce tvofi teologickd vychodiska politického mySleni sv. TomaSe coby vychoziho
filosofického nastroje katolické socialni nauky, nakolik a s jakymi dasledky pro teologii

bylo jeho uceni recipovano v novoscholastické podobé v nami sledovaném obdobi.

1.1. Vymezeni pojmi
Vzhledem ke specifickému interdisciplinarnimu pojeti této prace je tfeba blize vymezit
pojmovy aparat, resp. objasnit v jakém smyslu, vzajemném poméru a §ifi jsou zde dané

pojmy pouzivany.

1.1.2. Socialni nauka a socialni uceni Cirkve

Socialni nauka 1 socialni uceni Cirkve jsou shodné co do piedmétu, podmétu a obsahu:

— zakladnim pfedmétem je dlstojnost lidské osoby jako spolecenského tvora,
— podmétem je celé kiest'anské spoleCenstvi,
— obsah zrcadli ¢lovéka v jeho plnosti jako spoleenského tvora (na zakladé

kiestanské antropologie).*

V odborné literatufe se oba vyrazy vyskytuji téméf jako synonymni, v ceStiné
je mezi obéma vyrazy jemny vyznamovy rozdil, kdy substantivum nauka naznacuje
uzavieny naukovy komplex, zatimco uceni je vyraz oteviencjsi. Podobné se vyznamovy
rozdil objevuje i v angli¢tiné (v tomto jazyce v praci také citujeme), kde se nejéastéji
pouziva vyrazu Catholic Social Teaching (CST), tid¢eji Social Teaching of the Church,
ale v nazvu kompendia je uzito vyrazu doctrine: Compendium of the Social Doctrine

of the Church.” Podobné také A rewiev of the doctrine of the great social encyclicals.b

4 Srov. BAHOUNEK, lJifi. Kfestanskd sociologie pro kazdého. Tiebit: Arca JiMfa, 1997, s. 10.
Srov. téz jako celek “What is Man?” (Ps 8:5). An itinerary of biblical anthropology, Pontifical Biblical
Comission (PBC). London: Darton Longman & Todd Ltd 2019.

5 Srov. ,,(...) a unified whole by the Magisterium, which promulgates the social teaching as Church
doctrine.. Compendium of the social doctrine of the Church. Pontifical Councilfor Justice and Peace. C1. 79.
[2020-05-04].

http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical councils/justpeace/documents/rc_pc_justpeace_doc_20060
526_compendio-dott-soc_en.html#An%?20.

¢ Srov. FURFEY, Paul Hanly. Personalistic Social Action in the "Rerum Novarum" and "Quadragesimo
Anno". The American Catholic Sociological Review, 1o¢.2, ¢. 4, s. 204-216. [18.2.2021].
https://www.jstor.org/stable/3706560?seq=1.
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Pojmem socidlni nauka Cirkve tedy odkazuje k relativné uzavienému celku’,
predevsim k textiim encyklik (pokud je v kontextu vnimame jako celek), zatimco pojem

socidlni uceni je pro potfeby této prace pouzivan ve dvojim smyslu:

a) Tradi¢ni pojeti kanonu socialni nauky Cirkve, tj. chapané piedevsim jako soubor
socialnich encyklik a dalSich dokumenti magisteria, ktery ma svlij pocatek v roce
1891 v textu prvni socidlni encykliky Rerum novarum. A pokracuje jako dalsi
reflexe vztahu individua a spolecnosti v komplexu socidlnich, hospodaiskych
a politickych otazek vyjadfenych v encyklikach nasledujicich papezii a jinych
dokumentech magisteria az do soucasnosti. Dokumenty magisteria, zejména
(socialni) encykliky?®, jsou vedle Pisma svatého, cirkevnich otcii a velkych
teologickych myslitelt (pfedevsim sv. Tomase) také jednim z prament socialni
nauky Cirkve.

b) Sirsi pojeti katolického socidlniho uceni, kam fadime i reformni kroky papezii
v jednotlivych socidlnich oblastech, popf. i v oblasti liturgie a pastorace.
Sledujeme tedy také implicitni ndvaznost a relevanci téchto prvka pro katolickou
socialni nauku a soucasn¢ posuny v dobovém sebepochopeni Cirkve ve vztahu
k jednotlivciim, statu i spole¢nosti. Vedle toho povazujeme za soucast socidlniho
uceni Cirkve také krestanskou/katolickou sociologii (obdobné& jako kiest'anskou

socialni etiku) jakoZto soustavnou a systematickou reflexi socialniho uceni.

Prestoze socialni uceni Cirkve se zabyva prevazné socidlnimi strukturami
a institucemi, navrzené Sir$i pojeti pro potieby této prace ma své odiivodnéni v tom,
7e prace je zamctfena k osobé predstavitele krestanské sociologie Bedficha Vaska.
Ve sledovaném obdobi se obor zasadné opiral o socidlni nauku Cirkve, soucasné
ale v téZe dob¢ Bedfich Vasek také zil a aktivné pedagogicky, akademicky i pastoracné
pusobil. Pro hodnoceni jeho dila se zda dilezité pokusit se zachytit i ty linie, které tvori
celkovy kontext formovani socialniho uceni Cirkve, ¢i z Casového odstupu jiz v kontextu
vyvoje socialni nauky ztratily na aktualnosti, které ale v dané dobé Bedfich Vasek

ve svém zivoteé 1 dile reflektoval.

" Vyraz ,socialni nauka*“ pochazi od Pia XI. a oznafuje nauku tykajici se socidlné vyznamnych témat
(srov. Quadragesima anno, ¢l. 7).

8 Patif sem také dokumenty Biskupskych konferenci a jednotlivych biskupti vEetng jinak vyjadieného uéeni
papezii nez v textu encykliky (rozhlasové projevy).
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1.1.3. Krest’anska sociologie a katolicka sociologie

Krestanska sociologie je obor, jenz lze povazovat za soucast socialni nauky Cirkve.
Ve svych pocatcich (19. st.) znamenal teoretickou reflexi socialni nauky a splyval
tak se socidlni teologii. V prvni poloviné 20. stoleti se vSak obor dale wvyvijel
jako alternativa k teoretickému objektivismu profanni sociologie, v tomto stadiu u nés
kiest’anskou sociologii rozvijel mezi jinymi pravé Bedfich Vasek. Metodu krestanské

sociologie vymezuje soucasny autor T. J. Bahounek takto:

V kiestanské sociologii, podobné jako v celém socidlnim uceni Cirkve, se spojuje moment
nadpfirozeny a nadpfirozené normativni s momentem pfirozené¢ normativnim, a dale s momentem
filosofickym a védeckym (zejména sociologickym a vibec antropologickym). Navic se zde
cilevédomé prosazuje jako uréitd norma také odkaz sv. Tomase. Tak se kiestanska sociologie
zamérné a systematicky otevira jistému hodnoceni a podléha tak trojndsobné normalizaci.
Vzhledem k tomu, Ze se tak dé&je cilevédomé, proto neni obtizné vést ostrou hranici mezi fakty
zjisténymi sociologickymi metodami a postupy, a mezi hodnocenim a odhalovanim normy ptivodu

nadpfirozeného nebo piirozeného.’

Vedle krestanské sociologie v katolickém smyslu byla jeji paralelou také stejné
nazvana disciplina péstovana protestantskymi cirkvemi, pficemz ve Spojenych statech
nasla své vyjadieni v hnuti Social Gospel.

Jiz ve svych pocatcich od konce 19. stoleti se krestanska sociologie doporucovala
Cirkvi ke studiu a k ustaveni stolic (= kateder) na katolickych bohosloveckych fakultich
nikoli vS§ak pod ndzvem katolicka, nakolik je jasné, Ze se jednalo o obor, jehoZz platformou
bylo socidlni uceni katolické cirkve. Je zfejmé, ze divodem bylo zakladni obecné-
kifestanské vymezeni oboru na zékladé socidlné-etické dimenze Zjeveni a zejména dliraz
na to, ze tato krestanska sociologie nema specificky katolicky obsah.

Pti shromazdovani reSerSi z oblasti tehdejsi i pozd&jsi kiestanské sociologie
z mezinarodnich zdroji se obecné oznaceni krestanska ukézalo jistou komplikaci.
Zvlasteé zdroje ze Spojenych stati americkych totiz bylo potfeba nejdiive ,,deSifrovat®,
protoze v odborné literatufe nachazime oba pojmy. Ukézalo se vSak, ze oznaceni

kifestanskd sociologie zahrnuje fadu dél z protestantského prostiedi. '° Jistou pomoci

9 BAHOUNEK, Tomas J, OP. Kiestanskd sociologie. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 1990, s. 3-4.
Strojopis.

10 Sociologie n&kdy splyvala se socidlni teologii, takZe kupiikladu v obecném povédomi americké
vetejnosti je dodnes ztotoziovana (profanni) sociologie s (protestantskym) hnutim nabozenské sociologie
(social Gospel). Srov. NESPOR, Zdené&k R. Dvoji tradice Geské sociologie nabozenstvi. Sociologicky tistav
Akademie véd CR a Fakulta humanitnich studii, Univerzita Karlova, Praha, s. 447-468.
https://sreview.soc.cas.cz/magno/csr/2004/mn4.php.
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bylo, pokud v titulu bylo uvedeno jméno autora jeho funkce, tedy zkratka
rev. pro reverend, nebo f. pro father. Tento udaj vSak vzdy uveden neni, protoze pisatelé
kiest’anskych sociologickych publikaci se v dobé vrcholu empirické sociologie (ptiblizné
od 40. let 20. stoleti) pti publikovani védeckych praci zamérné neptihlasovali ke své
denominaci z obavy, Ze by je to automaticky vyfazovalo z védeckého diskursu.!!
Americka Encyclopedia of Religion and Society vydana v roce 1998 uvadi pod heslem
Christian Sociology pii Harford Theological Seminary (Hartford Seminary
je nedenominacni teologicka vysoka Skola v Hartfordu v Connecticutu) nésledujici
definici: ,,A phrase used in two distinct, although not unconnected, ways to refer
to developments within the field of sociology since the late 1800s.*!? Tataz encyklopedie
neuvadi heslo Catholic sociology. V encyklopedii, publikované nadnarodnim
nakladatelstvim Springer v Berling, Encyclopedia of Sciences and Religions z roku 2013

se uvadi pod heslem Catholic sociology tato definice'?, resp. popis:

A Catholic sociology is a subdiscipline within the broader discipline of sociology. It builds
on generally agreed upon insights about the role of basic sociological considerations in an analysis
of social life (e.g., culture, socialization, groups, social stratification, etc.). It also follows the
generally accepted canons of social science research in terms of issues, such as method, evidence,

and reasoning (...)."

Autofi publikaci severoamerické provenience rozliSuji (ale nikoli disledné a vzdy),
mezi krrestanskou a katolickou sociologii nejspise z historickych diivodl, kdy na tzemi
Spojenych stath katolicka cirkev je pravé jen jednou z denominaci mezi mnoha
protestanskymi.

Zd4 se vSak také, Ze termin krestanskd sociologie se uzival spiSe pro disciplinu
od doby jejiho vzniku do 60. let 20. stoleti, zatimco termin katolicka sociologie se zacal

spiSe objevovat az v dob¢ ,,druhé viny“, tedy od 70.—80. let 20. stoleti.

1 (...) The second is by Father Raymond Murray (though he is identified as Dr. Raymond Murray), a 1943
book called Man’s Unknown Ancestors Framing a Catholic Sociology for Today's College Students:
SHARKEY, Stephen. Historical Lessons and Questions from Furfey, Ross, and Murray Part II. 2005.
Catholic Social Science Review, ro€.10, ¢. 1, 2005, s. 235-270.

12 SWATOS, William H. (ed.) Encyclopedia of Religion and Society. Hartford Theological Seminary.
Center for Social and Religious Research. [2020-12-11]. http://hirr.hartsem.edu/ency/index.html.

13 Autorem popisu hesla je ov§em katolicky sociolog Joseph A. Varacalli, profesor sociologie na State
University of New York, Nassau Community College, ktery je také spoluzakladatelem Society for Catholic
Social Scientists.

4 VARACALLI, Joseph A. (2013) Catholic Sociology. In RUNEHOV A.L.C., Oviedo L. (eds)
Encyclopedia of  Sciences and Religions. Springer, Dordrecht. [2020-11-15].
https://link.springer.com/referenceworkentry/10.1007/978-1-4020-8265-8 _1640.
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Obsahové jsou vSak oba pojmy shodné s evropskou krestanskou sociologii
ve sledovaném obdobi'> a v textu prace je uzivano obou pojmi synonymné, pochopitelné
s ohledem na to, zda se jednd o kontext ¢eského nebo zahrani¢niho prostfedi, doby
a odborné literatury.

Kromé terminologické specifikace je mozno pohlizet na krestanskou sociologii
jako na soucast socialniho uceni Cirkve. V tomto smyslu pouzivame pro potieby této
prace také vyrazu krestanska/katolickd sociologie, 1kdyZz obsahové zahrnuje pole

v plném slova smyslu krestanske.

1.1.4. Krest’anska sociologie a kirest’anska socialni etika

Nejen vzhledem k historickému nahrazeni oboru krestanské sociologie kiestanskou
socialni etikou ve druhé poloviné 20. stoleti na teologickych fakultach je tieba alespon
ramcove vymezit rozdil mezi obéma disciplinami. Pokud je socidlni etika definovéana jako
védecka disciplina, ktera ma charakter etiky a jejimz tématem je socialni skutenost'®,
pak krestanska socialni etika mé tyz predmét, avSak nahlizen z perspektivy viry
a katolické teologie. Jako takova tvoii také specifickou soucast socidlniho u¢eni Cirkve.
Pole krestanské sociologie je §irsi, na rozdil od kiestanské socidlni etiky ma krestanska
sociologie nejen hodnotici a kontrolni funkci, ale také popisnou a konstruktivni, ¢imz
se alespofi z&asti kryje jeji pole zajmu s obecnou sociologii (&ast popisnd). Cast
konstruktivni je specifickym tématem krestanské sociologie, v tomto sméru se piimo
nepiekryva ani s obecnou sociologii, ani jen s (kfest'anskou) socidlni etikou!”. Je vSak
nutno upfesnit, ze ona ,.konstruktivni slozka neznamena, Ze by si krrestanska sociologie
narokovala konstruovat jednotliva pole socidlnich skutecnosti (jako se o to v hospodarské
oblasti pokusil napt. Pius XI.). Jde zde v zasadé¢ o vymezeni oboru jak vuci ,jen*

empirické sociologii, tak ,,jen* etickému dirazu kiest'anské socialni etiky. Kfest'anské

15 Ki¥estanska sociologie se péstovala na uzemi byvalé Rakousko-Uherské monarchie od konce 19. stoleti
a po vzniku samostatného Ceskoslovenska az do 50. let, kdy s nastupem totalitniho komunistického rezimu
obor kiestanska sociologie de facto zanikl. Je ale tfeba jasné vymezit, Ze naSe téma spada do oblasti
katolicke sociologie, od autorti dél protestantské krestanské sociologie v této praci odhlizime, resp. tento
proud zmifiujeme jen okrajove.

16 Srov. ANZENBACHER, Arno. Kfestanska socidlni etika: iivod a principy. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2004, s. 7.

17 Spoleéna role jednani magisteria a kiest'anské socialni etiky (KSE) se do zna¢né miry prekryva s funkci
kiestanské sociologie. KSE provadi kritickou analyzu, opira se o propojeni jednotlivych teologickych
disciplin a provadi etickou reflexi, ¢imz navrhuje opce pro jednani. Krestanské sociologie vsak kromé opci
pro jednani zahrnuje nejen obecné-konstruktivni slozku, resp. kiestanskou socialni etiku piekracuje
(nebo by méla ptekracovat) ve smyslu sociologickych analyz a konkrétnich navrhii a jejich reflexe v danych
socialnich a dobovych podminkach.
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sociologii $lo o diskurs '®

sociologicky, pficemz socialni skuteCnosti a spolecnost
jako celek nahlizi prizmatem kiestanského predporozuméni a podrobuje jej vyse

uvedenym normativnim hlediskiim.

1.1.5. Sociologie (obecna)

Sociologii je mozno vymezit jejim pfedmétem nebo analyticky, studovanymi okruhy
zajmu, jakozto védu o spolecnosti, strukture spolecnosti, socidlnich jevech a socialnich
vztazich.

Sociologie se pivodné vyvinula jako dalSi stupen kritiky nejprve teologického
nazirani, a posléze spekulativni filosofie d¢jin. Pro védecké vymezeni obecné sociologie
je charakteristicky obrat k popisu, empirickym a kvantitativnim metodam, které spolu
s hledanim kauzalnich a funk¢nich relaci pfi studiu soucasné spolecnosti maji odkryt
zékonitost vyvoje spolecnosti vilbec, a tim vylougit filosofickou spekulaci. !

Obecné také sociologie odmitala etické hodnoceni a normativni zakotveni v ramci
studovaného predmétu, stejné tak explicitni zahrnuti urc¢itého
svétonazorového/ndbozenského vychodiska a filosofickou spekulaci. Pro takto
vymezenou sociologii jsou v praci pouzivany podle kontextu bud’ vyrazy sociologie,
Cast€ji u kontrastniho vymezeni dvojice krestanska — profanni sociologie, nebo vyraz
obecna nebo veédeckda sociologie. Teoretickou a empirickou sociologii rozliSujeme
jen v nutnych piipadech, jinak vSechna zminéna oznacCeni odkazuji k charakteristice
sociologie coby empirické védy. U Bedficha Vaska se setkame také s dobovym vyrazem
moderni sociologie. DalSi oborovéa rozliSeni nepouzivame, s vyjimkou sociologie
nabozenstvi, kde odkazujeme k jejimu reduktivnim obsahu poloviny 20. stoleti
a souc¢asnému znacné rozsifenému pojeti (7.2.1.).

Nékteré odborné vyrazy z oboru sociologie mohou mit v ramci sociologického
diskursu specificky terminologicky vyznam. Tato prace vSak nespadd do oboru
sociologie. Pokud se v praci tyto vyrazy vyskytuji, jsou pouzivany ve smyslu obecné

srozumitelném, popt. jsou v textu ¢i pozndmkach pod Carou blize vysvétleny.

-----

platformou komunikace. 5
19 Srov. Sociologické4 encyklopedie, hl. editor NESPOR, Zdengk. R. heslo: filosofie d&jin. [2021-08-15].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Filosofie_d%C4%9Bjin_(MSgS).

20



https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Filosofie_d%C4%9Bjin_(MSgS)

1.1.6. Poznamka Kk cita¢nim zdrojim cirkevnich dokumentii
Jako zékladni dokument pro citovani socialnich encyklik pouZivame ceské vydani
Socialni encykliky (1891-1991) z roku 1996. Vzhledem k zaméteni prace je pouZito také
(pokud je to v kontextu vhodné) latinskych origindla v ¢eském piekladu Bediicha VaSka
¢i autorti z jeho okruhu (Karel Dostal Lutinov, ¢asopis Nasinec).

vvvvv

webovych stranek Svatého stolce (La santa sede — www.vatican.va, u odkazi uvadime

odkaz ve zkracené verzi bez obecného webového odkazu www.). Vzhledem k tomu,
ze tyto dokumenty jsou na strankach dostupné vzdy jen v nékterych jazycich, a nékdy
dokonce nikoli v latinském originalnim znéni,?° postupujeme podle jazykové blizkosti
sestupné, tj. prednostné citujeme latinsky, dal$im citaénim jazykem je italStina; pokud
neni k dispozici text v téchto jazycich, uvadime anglické znéni.?!

Citace  sekundarnich  zdroji  ponechavame v plvodnim  znéni  tam,
kde je to pro kontext prace vhodné a pieklad pocitujeme jako nadbytecny. V nekterych

pripadech uvadime ze stejné¢ho ditvodu citaci ve vlastnim piekladu.

1.1.7. Pravopisna uprava — psani velkého pismene
Jazykova ptirucka Ustavu pro jazyk cesky Akademie véd Ceské republiky uvadi
pod heslem ,,Cirkevni organizace* toto pravidlo: ,,S malym pismenem se podle
soucasnych kodifikacnich ptirucek maji psat nazvy jako katolicka cirkev, anglikanska
cirkev, pravoslavna cirkev, které se chapou jako druhové oznaceni. S velkym pismenem
se piSou napt. Cirkev Geskoslovenskd husitskd, Ceskobratrskd cirkev evangelicka,
Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani. 22

V této praci je ziidka odkazovano na katolickou cirkev jako organizaci. Teologickému
pojeti proto vyhovuje 1épe psani s velkym pismenem.

Druhym divodem je pak zjednoduseni textu. Proto podle bezprostiedniho kontextu je

pouzito bud’ druhové oznaceni ,,katolicka cirkev®, kdy jsou ob& pocatecni pismena mala,

20 Texty v latinském znéni je mozno vyhledat v Acta sanctae sedis (do r. 1908) a Acta apostolicae sedis

vvvvvv

postup dohledavani a metodické porovnavani jazykovych verzi je v této praci vétSinou uptednostnéno
pouziti oficialnich webovych stranek Svatého stolce.

21 Hlavnim divodem pro prednostni uvadéni citaci v latinském originéle je ¢asto pomé&rné vyznamny posun
vyznamu v piekladech jednotlivych jazykovych verzi, byt’ jsou tyto pieklady autorizovany a povazovany
za rovnocenné originalu. Pfesto pifi srovnavani vicero piekladi a originlu, zvlasté pak v ramci kontextu
dokumentu, je latinské znéni spolehlivou oporou.

22 Internetova jazykova piirucka Ustavu pro jazyk Cesky Akademie véd Ceské republiky. 0. Cirkevni
organizace. [2020-11-12]. https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=188.
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nebo je aplikovano pravidlo ,,zastupnosti“?*, kde zastupnost v tomto piipadé vyjadiuje

pocatecni pismeno velké.

1.2. Metoda, struktura a sou¢asny stav badani
V nasledujicim bodu pfedstavime nejprve metodicky postup prace vcetné struktury,
ktera z dané¢ metodiky plyne. Metod¢ a struktufe prace pak odpovida i stav badani,

ktery je tfeba vztahovat k jednotlivym okruhtim.

1.2.1. Metoda a struktura
Po strance metody je dulezité pfedznamenat, ze referenénim bodem prace je osoba a dilo
Bedficha Vaska, cemuz je do zna¢né miry (ale nikoli vyhradné) podfizena koncepce
dalSich tematickych celkii.

Prvni cast prace na ploSe druhé a treti kapitoly predstavuje uceleny naukové
a historicky pojaty blok vSech pontifikatii od konce 19. do poloviny 20. stoleti, pficemz
pred€l mezi kapitolami, resp. tieti kapitola, se ¢asové kryje s aktivnim akademickym
pusobenim naSeho autora na Cyrilometodéjské bohoslovecké fakult¢ v Olomouci.
Protoze zékladem krestanské sociologie, resp. Vaskovy katolické sociologie, byla
aplikace sociadlni nauky Cirkve na konkrétni déjinné pomeéry, chce zplisob zpracovani
prvni ¢asti prace do jisté miry simulovat vstup do dané déjinné etapy a umoznit pohled
na bezprostfedni promulgované texty jednotlivych pontifikli, jez odrazeji globalni
svétové i lokaln€ vyznamné udalosti.

Vedle toho je cilem vysledovat na zéklad¢ studia konkrétnich textl encyklik
a prakticky zaméfeného celosvétového projektu Katolické akce $§irSi kontinuitu
jednotlivych pontifikati a nékteré prvky postupného formovani a precizovani socialni
nauky Cirkve pted II. vatikanskym koncilem. Podstatnou souc¢asti prace zde tvoii studium
autentickych texti encyklik a jejich dalSich jazykovych verzi, v neposledni fad¢ proto,
ze Bedfich Vasek mnozstvi textli encyklik sam piekladal (vycet jeho ptekladi cirkevnich
dokumentti viz 4.1.2.).

Cilem druhého okruhu, jemuz je vénovéna Ctvrtd kapitola, je nastinit vyvoj oboru
kiestanské sociologie s ptihlédnutim k nékterym protestantskym proudim,
a to v mezinarodni 1 doméci historiografické perspektive tak, jak jej mél moznost znat

a reflektovat Bedfich Vasek: dostupné archivalie dokladaji jeho ¢etné zahranicni studijni

2 Tamtéz.
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cesty, mezindrodni kontakty i poskytovani zahrani¢ni odborné literatury ze strany
svétovych knihoven a instituci.

V této fazi historického vyvoje moderni spole€nosti tvofila krestanska sociologie
explicitné nabozensky zalozeny protipdl obecné sociologie, pti¢emz se ob¢ discipliny
proti sobé vzajemné kriticky (zejména metodologicky) vymezovaly. Toto vzijemné
vymezovani odrazelo pochopitelné¢ SirSi kulturné-historicky kontext a mélo
v jednotlivych kulturnich oblastech a obdobich odlisnou dynamiku a prtbéh. Protoze
v celosvétovém méfitku doslo k zaniku discipliny krestanské sociologie, resp. jeji
transformace do specifického odvétvi sociologie nabozenstvi nejpozdéji v padesatych
letech 20. stoleti a na naSem tzemi jeste o vice nez desetileti diive, je metodicky vyhodné
sledovat paralelni vyvoj, resp. diskursivni vztah obou disciplin, tj. krestanské/katolicke
sociologie a profanni sociologie v mezinarodnich liniich i na naSem zemi. Protoze u nas
byl jednim z nejvyznamnéjSich predstavitel kirestanské sociologie prvni poloviny
20. stoleti pravé Bedfich Vasek, tvoii zaveér této kapitoly také jeho pracovné zamétena
biografie, pro snaz$i orientaci casové strukturovand podle obdobi jednotlivych
pontifikata.

Tteti, jddrova Cast prace se v rozsahu paté a Sesté kapitoly vénuje podrobnému rozboru
dél Bedficha Vaska, nejprve jeho teoretickému pojeti kr'estanskeé sociologie a déle Etyfem
vybranym tematickym diliim.?* Vybér d&l je podiizen kritériu Casové posloupnosti
rozmezi Ctyficeti let (1919-1948), tematické variet¢ a charakteristice dan¢ho dila,
tj. vztahu moralné teologického, resp. socidlné teologického a sociologického diskursu
v konkrétnim dile, ale i metodickym a stylistickym prvkiim. Tato ¢ast prace slouzi
souCasn¢ k podrobnéjs§imu predstaveni tehdej$i ceské a moravské scény obou
sociologickych tradic, tj. obecné a krestanské sociologie prvni poloviny 20. stoleti.

Sedmad, zavére¢na kapitola tvori ¢tvrty okruh prace, ktery je vénovan postupnému
znovuoziveni myslenky krestanské/katolické sociologie po IlI. vatikdnském koncilu,
problematice osobni a profesni integrity a moznosti uplatnéni ve sluzbé Cirkvi
a spolecnosti, a predev§im soufasnym explicitné katolickym sociologickym autortim,
projektim a institucim. Vedle toho predlozime také projekty sociologické a teologické
konvergence zahrani¢ni 1 domaci provenience, jez by se v soucasnosti daly povazovat

za soucast sociologie nabozenstvi.

24 Souhrnné hodnoceni Vaskova dila Ize z hlediska moralni teologie nalézt u Libora Ovecky, z hlediska
sociologie u Zdenka R. Nespora.
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Jak jiz bylo fe€eno, krestanska, resp. katolicka sociologie, kterou v piipadé Bedficha
Vaska i pfes obecnéj$i oznaceni byla, opirala svilij koncept o socidlni uceni Cirkve
(nebo z jiného uhlu je Affestanska sociologie souldsti socialni nauky Cirkve),
coz je ivychozi ptredpoklad dneSnich konceptd katolické sociologie ¢i katolické
perspektivy v sociologii. Posledni kapitola je tak druhym referenénim bodem
k predchozim ¢astem prace vtom smyslu, nakolik zmeéna paradigmatu Druhého
vatikanského koncilu a obecny spolecensky vyvoj postmoderni spolecnosti oteviely cestu
k nové krestanské/katolicke sociologii, resp. katolické perspektivé v sociologii a v jakém
odborném diskursu se pohybuji jeji dnesni vystupy.

Metoda, jez tuto praci charakterizuje, by se dala nazvat ,,procesudlni“.?> Nesleduje
konsensualni linii socialni nauky Cirkve podle jednotlivych socialnich encyklik, ale cely
koncept prace je podfizen procesu odhalovani souvislosti mezi jednotlivymi oblastmi
(8irsi pojeti kontinuity pontifikatl, jez tvoii naukovou platformu socidlniho uc¢eni Cirkve;
krestanska sociologie jako soucast katolického socidlniho uceni, ale soucasné jako
protéjSku profanni sociologie; pojeti obou u Bedficha Vaska; pojeti katolické sociologie
v soucasnosti) a v posledku posouzeni jejich vzajemnych vazeb v historickém pohledu
i z hlediska soucasnosti.?

Celkova koncepce zohledniuje také moznost badatelského vyuziti, Cemuz odpovida

obsahlejsi zpracovani a rozsah jednotlivych celki prace.

25 Pokud je proto pro nasi dobu néco charakteristického, tak je to interdisciplinarita, tj. pfenaSeni postupt
a principl z jednoho védniho oboru do druhého, Casto velmi vzdaleného. A navic, my sami jsme soucasti
této pfili§ komplikované skutecnosti, nahlizime ji celou, jen pokud si ji zjednoduSime (systém znamena
vzdy redukci komplexity) a pokud ponékud odhlédneme, Ze takto slozity uzel jiz neni struktura, ale proces®.
Viz: ONDREJKOVIC, Peter. Garant piedmétu Socidlni komunikace v neziskovém sektoru. Soudobé
sociologické teorie. Univerzita Hradec Kralové. [2022-02-27]. https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-
fakulta/pdf/pracoviste-fakulty/ustav-socialnich-

studii/dokumenty/studijni_opory/socialni_komunikace v_neziskovem_sektoru/soudob.

26 Tmplicitni perspektivou zavéretné kapitoly je vzdjemna interakce katolické teologie, sociologie
a krestanské sociologie v kontextu moderni a postmoderni spolecnosti.
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Schéma:

(moderna)

— socialni nauka Cirkve < 1891 Lev XIII. a RN

— krestanska sociologie  * Pius X. — Bedtich Vasek /osoba a dilo/
* Benedikt XV. a kirestanska sociologie
* Pius XI.
* Pius XII.

(postmoderna) * Jan XXIII.

— katolickéa sociologie * [1. vatikéansky koncil

* 21. stoleti — soucasn¢ implikace

Jak jiz bylo feceno, jednotlivé okruhy jsou zpracovany jako logické celky,
které propojuje jejich vzdjemna podminénost. Tato metodicka volba umoziuje
postihnout jak dynamiku jednotlivych celkid, tak nahlédnout prvky vzdjemné
podminénosti a vyhovuje tak dosazeni dil¢ich cila prace i cile celkového, pficemz dil¢imi

cili prace jsou vystupy jednotlivych okruhti:

I. osvétleni SirSi kontinuity pontifikati a formovani socialni nauky Cirkve v prvni
poloving dvacatého stoleti,

II. pfiblizeni institucionalizace oboru krestanské sociologie na pozadi
institucionalizace oboru obecné sociologie,

III. ptedstaveni osobnosti Bedficha VaSka (biografie) a analyza jeho vybranych dél,
(III. / IV.) zachyceni promény teologickych diirazli a zménu paradigmatu Druhého
vatikanského koncilu a promény postmoderni spole¢nosti ve smyslu:

IV. vysledovani impulsii pro znovuoziveni krestanské, resp. katolické sociologie
v postmoderni spolecnosti a jeji soucasné mezinarodni koncepty. Piedstavime také
implikace, resp. piiklady sociologického a teologického diskursu v soucasném

mezindrodnim i ¢eském prostiedi.

Hlavnim cilem prace je na zéklad¢ syntézy jednotlivych okruhli posoudit obsah
a limity historické krestanské/katolické sociologie v porovnani s jeji novodobou podobou
v sou¢asném 21. stoleti.

V této perspektive Ize s odstupem jednoho stoleti pohlédnout na Bedticha Vaska nejen
jako na kdysi vyznamného predstavitele posléze historicky vycerpaného oboru,
ale v jistém smyslu jako na vizionafe, byt jeho moznosti byly v daném ¢asovém obdobi
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limitovany jak z hlediska katolické teologie (zejm. eklesiologie), tak védecké sociologie,
resp. pojetim védy obecné.

Po strance praktické si vySe popsand koncepce prace vyzadala uziti mnozstvi
specifickych pracovnich postupti: studium a tfidéni archivalii Bedficha Vaska, studium
autentickych textd encyklik a porovnavani jejich piekladd do narodnich jazykid ?7,
zakladni orientaci v oboru obecné sociologie, intenzivni zkoumani a tfidéni zvlasté
mezinarodnich sekundarnich zdroji, studium historickych zdroji z naseho ceského
prostiedi, komparaci s projekty jinych kfestanskych denominaci a dalsi.

Zakladnim impulsem pro zvolenou koncepci prace bylo ,hledani pravdy®,
ktera piesahuje lingvisticky a kulturné podminénou pojmovou kategorizaci,
Jiz mj. charakterizuji pouzité uvozovky v souslovi ,,kfest’anské sociologie®.

Stejnd motivace podminila podrobné studium autentickych textl encyklik z prvni
poloviny 20. stoleti a sledovani jejich dobového kontextu, ptestoze se nabizelo vyuziti
bohaté sekundarni literatury, jejiz autofi sleduji linii teologickou, resp. teologicky
etickou, ¢i naopak téma pojednavaji z hlediska historického.?®

Jevilo se tedy pfinosné pracovné rozsifit koncept socialni nauky Cirkve, aby bylo
mozno vysledovat autentickou a specifickou kontinuitu socialniho u¢eni Cirkve i v méné
zfejmych souvislostech. V tomto smyslu je sledovani daného obdobi a cirkevni nauky
na pomezi socialni 1 politické teologie. Cilem tedy neni reprodukovat poznatky
o naukovych limitech teologické nauky do poloviny 20. stoleti, nakolik se této
problematice vénuji renomovani autoii a teologové z oblasti socialni etiky. Ve svétle
soucasné perspektivy dynamické Cirkve (J. MikuldSek) a sociologického systému
socialni nauky Cirkve (T. J. Bahounek), jak jsou pifedlozeny v zavérecné kapitole,
je naopak mozZno vysledovat statické i dynamické prvky plisobeni Cirkve v dé&jinach,
jez se pokousime diky zvolené metod¢ nahlédnout.

Jako komplex vykazuje prace urcCitou ,,zrcadlovou strukturu®, lze ji ale také ,,Cist*
i jako tfi logicky uzaviené celky, nakolik chce byt ptispévkem k badani (véetné hojnych

odkazli na sekundarni literaturu) i v jednotlivych oblastech. Pro komplexni ¢etbu slouzi

27 Tato autorkou provadéna lingvistickd komparatistickd metoda piinesla velmi zajimava zjisténi ohledng
piekladu autentickych dokumentti magisteria: napt. lexikalni (ale i formula¢ni) odli$nosti v piekladech jdou
nékdy tak daleko, Zze bychom spi$e mohli mluvit o interpretaci textu nez o jeho piekladu.

28 Ur¢itym impulsem bylo téZ vykro¢it z kanonu socidlnich encyklik, ktery z daného obdobi zagletuje
pouze encykliku Rerum novarum Lva IIl. a vyro¢ni encykliku Quadragessima anno Pia XI. Také
Kompendium socialni nauky Cirkve zminuje vedle téchto dvou papezt pouze Pia XII. a jeho ¢etné projevy,
nakolik jiz pfedjimaly zménu teologickych dirazi Jana XIII. a II. vatikanského koncilu. Nasi snahou bylo
zachytit 1 jiné formativni Cinitele cirkevni nauky.
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odkazy v poznamkach pod carou, uzavienou logickou stavbu ale maji jednotlivé okruhy
samy o Sobg.

Soucasné je tfeba dodat, Ze ,zaujimani vice Uhli pohledu“ v této praci neni
nekonzistenci, ale pravé snahou metodicky postihnout $irS$i souvislosti ve vztahu
hierarchicka Cirkev — véfici — spolecnost (kultura) v d¢jinném i teologickém kontextu.

VOV tw v

Pti souvislé Cetbé je tieba toto urcité ,,presouvani daného téziste* zohlednit.

1.2.2. Stav badani, autori

Vzhledem k tomu, Ze socidlnimu uceni ¢i nauce Cirkve je ve svétle paradigmatické
zmény metodologie Druhého vatikdnského koncilu vénovana enormni pozornost,
lze odkéazat na velké mnozstvi zdroji a autorti, z nichz na nékteré podle logickych
souvislosti odkazujeme v textu prace (viz seznam pouzité literatury).

Druh4d nami sledovana oblast krestanské sociologie je sice také riznymi autory
reflektovdna, ale v mife mnohem uzsi. Teoretické roviné krestanské sociologie
coby soucasti socidlniho uceni Cirkve se ve své habilitacni praci zroku 1994
(publikované 2001) z ¢eskych autorti vénuje pouze sociolog a teolog Tomas J. Bahounek,
OP (viz pribézné odkazy na jeho dalsi dila a zejména kap. 7.4.).%°

Historickému fenoménu krestanské sociologie zhlediska obecné sociologie
se vramci déjin sociologie vénuje zejména Zdenck R. NeSpor, ktery zachycuje také
metodologické odlisnosti obou sociologickych tradic, a (fundované, le€¢ v ramci vlastni
discipliny) hodnoti také jednotlivé predstavitele tehdejsi kiest'anské sociologie, véetné
Bedficha Vaska.*°

Z hlediska moralni teologie se v ramci publikovaného habilita¢niho projektu s ndzvem

“«

,,Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré...“ zroku 2011 vénuje vramci kapitoly
o socialni etice osob¢ a dilu Bedficha VaSka Libor Ovecka, ktery také piinasi kritické
hodnoceni Vaskovy krestanské sociologie (s nimz ¢aste¢né polemizujeme v piislusné,

tj. Sesté kapitole).

2 Velkym piinosem v ramci §ir§iho kontextu je publikace Veroniky Rehakové, resp. reprint jeji doktorské
prace, s nazvem Matéj Prochazka (1811-1889). Buditel, historik, apologeta vydany tiskem v r. 2021.
30'Na konkrétni dile odkazujeme v pfislusnych kapitolach. Dil¢im zplisobem se naseho tématu dotykaji
také dalsi prispévky soucasnych sociologli, napt. Heleny Pavlincové (podoby novotomismu v prvni
poloviné 20. stoleti, véetn¢ katolické tradice).
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K osobé a dilu Bedficha VaSka lze jinak nalézt pouze dil¢i informace v ramci
akademickych praci, jeZ jsou lokaln& a dobové zaméfena na olomouckou arcidiecézi.?!
Ucelenéj$im textem, vcetné biografie Bedficha Vaska, je publikace Budovatelé katolické
akce Jana Larische z roku 2020, autor se vSak nevénuje fenoménu Arestanské sociologie,
ani konkrétnim dilim Bedficha VaSka. Vychozim materidlem pro jadrovou ¢ast prace
byly tedy ptivodni zdroje, tj. vlastni dila a archivni zdroje z pozistalosti Bedficha Vaska.

Nejnovejsi linie krestanskeé, resp. katolicke sociologie spojené se socialni naukou
Cirkve jsou vyhradné dohledatelné v ramci zahrani¢ni provenience (zvl. USA, Velké
Britanie, Kanady, Irska, Italie). N¢ktefi autofi se vénuji v ramci ,,restaurace oboru také
jeho historii, v této praci jejich ptispévkll v praci vyuzivame.

Vzhledem k tomu, Ze vztahu védy a teologie, resp. sociologie a teologie, se sice tyka
celd prace, avSak nikoli jen této linie, uvddime v ramci zavére¢né referencni kapitoly
konkrétni piiklady této konvergence, nevénujeme se vSak tématu v obecné roving,
pfi¢emz z konkrétnich ptikladli a odkazii na dalsi autory jasné vyplyva, Ze se jednd o téma
v souCasnosti zivé a diskutované.3?

Jestlize jsme vSak stanovili, Ze v prvni ¢asti metodicky odhlizime od soucasného stavu
védéni a badani, abychom mohli nahlédnout a prezentovat socialni nauku prvni poloviny
20. stoleti skrze vystupy (encykliky, projevy) pontifiki v redlnych dobovych
souvislostech, je to postup badatelsky obtizny (objektivné ,jako kdyby* nevédét,
co vime), ale legitimni, pokud se pokouSime o ndhled, jak za danych okolnosti
a dobovych souvislosti vlastn¢ Cirkev postupné formovala (a formulovala) socialni
nauku a jak ji také recipoval Bedfich Vasek.

Oblast toho, ,,co vime* ve smyslu objasnéni novoscholastického zakladu socialni
nauky Cirkve, tedy pfediazujeme samotné deskripci jednotlivych pontifikatd 1 (svého
druhu analyze) papezskych dokument, abychom vytvofili odpovidajici pozadi
pro porozuméni fenoménu krestanské sociologie jakozto soucasti socialni nauky

1 jako protéjsku tehdejsi profanni sociologie.

31V tomto smyslu jsou vyznamné také dva prispévky: akademicka prace z oboru archivnictvi Miroslava
Vymoly: Pisemnosti ulozené u jednotlivych subjektt fimskokatolické cirkve a pfispévek archivaie
olomoucké pobocky Statniho archivu v Opavé Stépana Kohouta Zakazat &i nedoporuéit? Olomoucké
prameny k diskusi o Schulzové romanu Kamen a bolest. Poznatkl obou autori také na ptislusnych mistech
vyuzivame a odkazujeme na né.

32V geském prostiedi je tématu vénovana napt. kolektivni monografie VOGEL, Jiii & VIK, Dalibor (et al.).
Kapitoly mezi védou a virou. Chomutov: L. Marek, 2013. Recenzovano: OPATRNY, Dominik. Teologické
texty 2014, ¢. 2. https://www.teologicketexty.cz/casopis/2014-2/Jiri-Vogel-Dalibor-Vik-et-al-K APITOLY -
Z-DIALOGU-MEZI-VEDOU-A-VIROU.html.
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Pohledu na filosofii sv. TomaSe a jeho recepci v novoscholastice je proto vénovana

nasledujici podkapitola.

1.3. Filosofie sv. TomaSe a novoscholastika
V ramci této podkapitoly chceme nastinit pohled na pfirozeny zdkon, jeho mechanismus
a aplikaci a soucasné piedlozit tomaSovsky koncept politiky coby duchovné-mravni

soustavy vcetné nacrtu d¢jinného vyvoje.

1.3.1. Prirozeny zikon: teologické koreny a filosofické premisy
Katolick4 moralné-teologicka tradice se opira o koncept pfirozeného zékona, a to ve dvou
dimenzich: teologické a filosofické. Teologicka dimenze odpovida na otazku zdroju
mravnich norem, jejich poznani a obecného vztahu lidského rozumu k Bohu. Filosoficka
dimenze pokryva oblast rozumové prace samotné, tedy co universaln€ z tohoto poznavani
plyne pro Zivot ¢lovéka a spolecnosti.®* Katolicka cirkevni nauka integruje ob& dimenze
a je naukou jak nadc¢asovou, tak historicky podminénou.

Vzhledem ktomu, ze se cirkevni nauka vnami sledovaném obdobi opira
o myslenkovy teologicko-filosoficky systém sv. Tomase a soucasné se Cirkev i1 svét
nachazeji v situaci, kdy tento filosoficky systém a jeho aplikace narazi na limity dané
konkrétnim d¢jinnym vyvojem, povazujeme za vhodné stru¢né piedstavit (politickou)
filosofii sv. Tomase. V souvislosti s filosofii sv. Tomase ¢i pozdé&ji rozpracovani jeho
ustfednich myslenek v rdmci novotomismu, resp. v cirkevni recepci ve treti scholastice
je také Casto zminovan stiedoveéky model spole¢nosti jako ideal, ktery nejlépe odpovidal
spravedlivému spolecenskému uspofadani. Principem zkoumani je pro tento filosoficky
systém otazka byti, tedy ontologie,>* na zéklad¢ dal§i argumentace se pak sv. Tomas
dostava k transcendentnimu Bohu, od né&jz pak odvozuje dalsi cely sviij teologicko-
filosoficky systém. Filosoficky se dopracovava k bodu, kde se potkavé kiestanska
antropologie odvozovana z nadpiirozené¢ho tadu (Pismo a Zjeveni) s argumentaci v fadu
pfirozené¢ rozumovém, tj. filosofickém. Pokud vyjdeme z filosofick¢ argumentace,

je jedinecnost lidské bytosti odvozovana ze schopnosti participace na stvoieném tadu,

3 Srov. téz: CURRAN, Charles E. Catholic Social Teaching 1891—-Present. A Hstorical, Theological,
and Ethical Analysis. Wahington, D.C.: Georgetown University Press, 2002.
ale je to jiz dany ptedpoklad dalsich filosofickych tvah. Ani fenomenologie ani ontologie si nemohou
narokovat ,.spravny“ vstup do prfedmétu filosofie, pokud explicitné neuvedou, ze jejich zakladem
je ,,predpoklad®.
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protoze ¢lovek jako jedind bytost je obdafen rozumovymi schopnostmi, a tedy je schopen
tento fad poznavat a na zdkladé¢ tohoto poznani jednat. Sv. TomaS ze svych
(resp. recipovanych aristotelskych) premis dovozuje existenci nejen abstraktni prvni
pfiCiny, ale pfimo ktestanského Boha. Soucasti poznatelného Boziho fadu je clovek
jako jedine¢na osoba, ale nutn¢ jako tvor spolecensky, ,,homo politikon. Z toho plyne
moznost a schopnost poznavani pravdy a na nich zalozené uspotradani spravedlivé
spolecnosti (bonum commune).

Vyjdeme-li z fadu nadptirozeného, je zdkladem této jedinecnosti clovék, coby obraz
Bozi, coz v praxi znamena tutéz ,,nutnost* realizovat obraz Bozi jiz v pozemském Zivoté.
Odvozeni Clovéka coby spoleCenské bytosti se zde odviji od dogmatické (trinitarni)
teologie: obrazu trojjediného Boha, pojeti lidské osoby pak od dogmatické teologie
(christologie) a soupodstatné osoby JeziSe Krista coby ¢lovéka a Boziho Syna. Toto
ontologické prvenstvi jedince (pozdé€ji osoby) je klicovym vychozim prvkem socialni

nauky Cirkve.

1.3.2. Mechanismus a aplikace prirozeného zakona
Sv. Tomas Akvinsky ve shod¢ s Aristotelem povazoval politiku, stat a statni autoritu
zanutny duasledek lidské ptfirozenosti (oproti Augustinovu pojeti stditu coby nutné
vyplyvajiciho z poruSené ptirozenosti). Na zakladé¢ svého filosofického systému
a rozliSeni ¢tyf typl zédkona (Lex Aeterna — Lex Divina — Lex Naturalis — Lex humana)’
tedy odvozuje primat dokonalého Boha a jim stvofeného svéta s danymi zakonitostmi
a Clovéka coby rozumové bytosti, ktera mize a ma svym rozumem tyto zakonitosti
poznavat.

Pro ¢lovéka z toho vyplyva dvoji povinnost: jakozto individua samotného (principem
je dobro) a jakoZto individua ve spolecnosti (principem je spravedlnost).

Tomas rozliSuje dvoji moznost poznani norem a dva druhy pozndvaného obsahu: ¢isté
racionalni poznéavani je universalni a dostupné vSem lidskym bytostem (napft. vrazdu
¢i krddez poznavaji vSichni lidé jako zlo neboli nedostatek dobra, popi. jako poruseni

spravedlnosti). Takovéto €iny jsou ,.intrinsece mala“ tedy vzdy zlé ve své podstaté.

35 TOMAS AKVINSKY, Summa theologiae 11, 91-95. (Odkazujeme na podani Teologické summy
v piekladu Sancti Thomae Aquinatis, Summa theologiae, redigovany P. Emilidanem Soukupem, vydany v
Olomouci 1937-1940. Pavodni pieklad opravil podle dodateénych olomouckych opravnych stranek a
upravil pro soucasného Ctenafe P. Tomas Bahounek OP. Studijni pteklad. [2022-03-11].
http://www.cormierop.cz/Summa-teologicka-IIcast-1dil.html.
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Jsou ale také rozumem poznatelné dobré predméty, byt rozumem poznavame
jen pfirozenou ¢ast onoho dobra: napt. manzelstvi coby prostiedek prokreace.

Druhy zplsob poznani plyne zviry a ze Zjeveni, jejichz jedinym legitimnim
interpretem je katolickd cirkev. Tam tedy spadaji ndbozenské normy tak, jak jsou
interpretovany Cirkvi.3

Obsahem je tedy moraln¢ indiferentni nebo jen ¢astecné dobry predmét, ktery nabyva
mravniho vyznamu az na zdkladé¢ viry a jejiho pfijeti v souhlasu srozumem
nasledovanym vuli. Na této roviné se predmét poznavany jako dobry (manzelstvi) dotvari
do dokonaleji poznavaného zakona Boziho, tedy manzelstvi jakoZzto monogamniho
nerozlucitelného svazku.

Tato dvoji argumentace, resp. argumentace sestavajici ze dvou krokt ve dvou
odliSnych tadech pfirozeného a nadpiirozeného, je pfijatym a zasadnim Ccinitelem,
z n¢jz cirkevni magisterium odvozuje své uceni, at’ jiz jde o primat autority cirkevni
nad svétskou, pomér Cirkve ke statu, povinnost statu k jedinci i ke spolec¢enskému celku
a jeho strukturam. Sv. Toma$ na stejném zdkladé¢ dovozuje primat monarchie (vlada
i sluzba jednoho ¢lovéka ve prospéch obecného blaha) pred demokracii®’, a dokonce
pravo na svobodu v otdzce viry. Podle TomasSe nikdo nema byt nucen k pfijeti pravé viry,
ani cirkevni ani svétskou moci. Protoze prava vira je darem, jeji absence tedy neni mravné
pficitatelna.

Z této premisy vSak zaroveinl dovozuje naprosto jiny zavér, co se tyce heretikt. Ti dar
viry obdrzeli, ale svévolné podfazuji otdzky viry (a jeji pravé interpretace Cirkvi)
vlastnimu rozumu. Namitka je zde tedy takové, Ze fad nadpfirozeny nemuze podléhat
fadu pfirozenému.

Heretik je vSak n¢kdo, kdo ndbozenskou nepravdu vydava za pravdu. Ve vécech viry je pfitom jeho

pfirozeny rozum nekompetentni, a on nemtize svym rozumem platnost svych heretickych tvrzeni

prokazat, ani nemize vyvratit platnost tvrzeni ortodoxnich. Prava vira byla Bohem zjevena lidem,

ajeji interpretace svéfena instituci, konkrétn¢ Cirkvi, takze pravdy viry, které Cirkev hlasa

a predklada k vé&feni, nikdo nema pravo popirat.*

36 Toto pojeti dobi'e dokumentuje rozdil mezi svétskym zakonikem a cirkevnim zdkonikem, pfi¢emz druhy
zavazuje pouze katoliky.

37 Mravni hodnotu demokracie ov§em uznal papeZ Pius XII. ve vano&nim poselstvi z roku 1944 (viz 3.4.3).
38 JOCH, Roman. Politicka filosofie — dil III. Distance. Revue pro kritické mysleni. Ro&.2012, &. 1. [2021-
03-22]. http://www.distance.cz/rocnik-2012/1-cislo/politicka-filosofie-dil-iii.
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V TomaSové pojeti je zatvrzelé setrvavani v bludu a zejména jeho Sifeni ohrozenim

spasy ostatnich a jako takové ma podléhat represi i ze strany statni moci.*®

1.3.3. Politika jako duchovné mravni soustava

Sledujeme-li v nésledujicich kapitolach postoje a kroky jednotlivych papezi, tedy jejich
,politiku® nejen v oblasti naukové, ale téz prakticko-politické, vidime, Ze jejich zakladem
je pojeti politiky sv. Tomase jakoZzto soustavy duchovné mravni.

Spolecensky rozmér politiky coby prostiedku realizace celospoleCenského zajmu
je nahlizen prizmatem lidské osoby coby spolecenské bytosti a jejiho zaméfeni
na posledni vécny cil.

Lidsk4 osoba se ma ke spolecnosti jako cast k celku a vtomto smyslu je celku
podfazena. Toto ,,podfazeni® vyplyva ztoho, Ze ¢lovék neni jen duchovni bytosti,
ale ze existuje jako jedinec lidského rodu, jako individuum, jako ,,ad* spole¢nosti.

Pro spolecnost a jeji uspotadani je ale nezbytné, aby se jedinec mohl realizovat
jako celd duchovné-télesna osoba v zaméfeni na vécny cil, v tomto smyslu tedy lidska
osoba spole¢nost pfesahuje.*

Tato specifickd komplementarita je vychodiskem dalSiho teologicko-filosofického

rozpracovavani podle jednotlivych hledisek, tj. s ohledem na:

— duchovni rozmér osoby,
— osobu coby jednotlivce, tedy vztah individua a spole¢nosti,

— na spolecnost, tedy vztah spolecnosti jakozto celku k individuu.

Vsechny tyto roviny se navzijem prolinaji a podminuji, TomaSovo hierarchické
uspofadani ale zdsadné vymezuje politickou oblast jako pouze jeden Cinitel lidského
urCeni, nikoli ale jako pouhy prosttedek a cestu k vé¢nému cili. V jeho pojeti
ma spolecenské a politické usporadani hodnotu ¢asného cile, a tedy hodnotu samo v sobg.

Politicky zivot se vyznacuje rozporem: jednak se lidsti jedinci jako casti celku politického

spoleenstvi podfizuji danému celku a spoleénému dilu, jedna je lidska osoba samym ohniskem

svého osobniho Zivota nadfazena tomuto obecnému dilu a stanovi mu cil.*!

3 Ve svétle Tomasova udeni lze 1épe pochopit napt. antimodernistické kroky Pia X.

40 Srov. BAHOUNEK, Tomas: Politické mysleni sv. Tomdse. Masarykova universita: Brno, 1995,
s. 222-223.

4 Tamtéz, s. 223.
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Na takto stanoveném zakladé¢ politiky coby duchovné mravni soustavy pak sv. Tomas
teoreticky pojednava obecné otazky politické filosofie: druhy zakont, otiazky miru
a valky, spravedlnosti, posluSnosti, uspofadani vztahti mezi lidmi apod.*?

Tomésova filosofie je pak vychozi pro dal$i rozpracovavani ve filosofické Skole
tomismu, resp. novotomismu. Tato Skola vSak neni filosofickym monolitem, naopak
se vyznaCuje mnozstvim jednotlivych pokracovatelii v jednotlivych ,,tomistickych
Skolach®. Specifickym filosofickym ,,zdnrem* je pak podoba novotomismu cirkevniho,
tzv. tieti scholastika, resp. novoscholastika. V jejim ramci se stalo teologicko-filosofické
mySleni sv. Tomase oficidlnim filosofickym nastrojem Cirkve od konce 19. stoleti

(viz encyklika Lva XIII. Aeterni Patris z roku 1879).

1.3.4. Oddéleni cirkevni a svétské moci ve stifedovéku a proces sekularizace
Nahlizime-li na jakykoli filosoficky systém, mzeme jej kriticky hodnotit na zakladé¢
premis, metody, argumentace atd. Nicmén¢ musime si také byt védomi vyznamného
faktoru, kterym je konkrétni d&jinnd situace, v niz se ta ktera filosoficka postava (¢i Skola)
nachdazi.

V dob¢ stfedovéku, dobé Tomase Akvinského existoval socidlné vynikajici model

spole¢nosti: monarchicky panovnik zdaleka nemohl byt despotickym samovladcem:

Kazdy panovnik byl omezen tfemi zpisoby: horizontalné svétskou moci sousednich panovniki;
vertikaln€ zdola privilegii §lechticli, mést, ¢i napt. univerzit a shora moci Cirkve, tj. Bozim zakonem
(vCetné prirozeného prava) interpretovanym Cirkvi, jemuz se i panovnik musel podfidit, nemél-li
pfijit o moc. Nad Bozim zakonem nem¢l stat nikdo, ani panovnik. Diky této kombinaci faktord
mohla Zapadni civilizace jako dosud jedina v déjinach postupné dospét k idealu i praxi osobni
a politické svobody. Kdyby moc svétska a duchovni nebyly oddéleny, nebo kdyby v jedné civilizaci
byl jen jeden vladce, Zapad by nésledoval piikladu ostatnich civilizaci, protoze onen vladce

by se dfive ¢i pozdgji stal despotou.*?

Tento ideal vSak nebyl realizovan beze zbytku a v novovéku dochdzi k intenzivni
koncentraci moci — k absolutismu. Neblahé¢ a nepraktické disledky této mocenské

koncentrace vyvolaly mnohé dé&jinné udalosti, jez na absolutismus reagovaly

4 Srov. Summa theologiae. 11- 1, 11; 111.

4 JOCH, Roman: Politickd filosofie — Dil IIl. Distance, ¢. 1, ro& 2012. [2021-11-5].
https://www.google.com/search?q=roman+joch+politick%C3%A 1 t+filozofie%2C+d%C3%ADI+III. &ei=
_KzqYYSGKO6E9u8P3tyJoA8&ved=0ahUKEwiE9IMjw8cL1AhVugvOHHVSuAvQQ4dUDCA4&o0q.
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v nejruznéjsich variantach svétskych i cirkevnich, tj. reformaci, valeénymi konflikty,
antiklerikalismem, racionalismem, liberalismem a socialismem.

Svym zplsobem je mozno fici, Ze proces sekularizace zapocaty ve sttedoveku piinesl
nejprve feseni oddéleni cirkevni a svétské moci, jez byla ku prospéchu spolecnosti
(viz vySe). V novovéku se tentyz spor stal ,.bojem o primat“, aby nakonec dospél
do ,,spojeni trinu a oltare®, tedy nejméné socialn¢ i duchovné vyhodné a historicky zcela
neudrzitelné formy splynuti dvou specifickych, mj. téz mocenskych elementu.

Ve spojeni s reformaci, emancipaci rozumu, technickym pokrokem, industrializaci
a dalsimi dil¢imi 1 komplexnimi faktory dé¢jinného vyvoje pak mizeme vidét ,,posledni
fazi“ sekulariza¢niho procesu na pielomu 19. a 20. stoleti jako specificky navrat
k rovnovaze, ktera panovala ve sttedovéké spolecnosti.

Protoze se ale radikaln€ zménily mechanismy a podminky, jeZ umoznovaly stftedoveky
Cinitel ve sluzbé lidské osoby cesty ke spravedlnosti ve zménéném svété moderni
spolecnosti, avSak za pomoci tradi¢nich prostiedkli. Na teoretické¢ bazi tedy filosofii
sv. Tomase, resp. jeji novoscholastickou podobou, odvolavanim se na poslusnost autorité
(v€etné potiranim herezi, srov. antimodernismus niZe) a v ndboZensko-praktické oblasti
obnovou liturgie a ,,c¢asti laikli na hierarchickém apostolatu®. Tehdejsi sekularizacni
pozadavky vSak Cirkev identifikuje jako mylnou cestu, stejn€ jako ideu liberalismu

a ideologii socialismu.

1.4. Novoscholastika jako platforma komunikace

Ve svétle pozdéjsiho vyvoje, zejména od II. vatikdnského koncilu, byla filosoficka
argumentace cirkevniho uceni a dokumentti predchoziho obdobi podrobovéna kritickému
pohledu: jednou z hlavnich némitek je, Ze piestoze deklarované vychazeji ze Zjeveni
a Pisma svatého, opiraji se o filosoficky konstrukt a biblické citace pouZzivaji vybérové
pro dolozeni filosofickych zavért. 1 kdyZ je tato kritika zhlediska konzistence
metodologie v mnohém opravnénd, je vSak nezbytné nad touto teologickou metodou
zauvazovat z jiného uhlu.

Nakolik cirkevni ucitelsky ufad (magisterium) oslovuje spolecnost ustavenou ptivodné
ktest’ansky, ¢ili zahrnuje jak vétici, tak nevétici, musi pouzivat néstroj, ktery umoziuje
komunikaci a ,,jazyk* a platformu universaln¢ srozumitelnou a uchopitelnou na zakladé

pfirozené¢ho rozumu. To pochopitelné neznamend, ze se Cirkev vzda vlastniho ukolu

34



Sifeni evangelijni zvé&sti, praveé naopak: aby tato zvést mohla byt Sifena (i v praktickych
feSenich socidlni tematiky), musi byt schopna komunikovat jadro a dusledky této zvésti
praveé universalné srozumitelnou cestou.

V tomto smyslu je tedy filosoficky zalozend argumentace, mj. pro jeji funkéné-
strukturované pojeti, logickou a oprdvnénou metodickou volbou s tim, Ze filosofie
sv. Tomase, resp. jeho novoscholasticka recepce, se ukazuje jako nejvhodnéjsi
filosoficky néstroj nejen pro komunikaci navenek, ale také pro vnitini integraci Cirkve.

Tato volba mé¢la ovSem své limity ve vicero smérech:

— jako vnitini integracni Cinitel Cirkve byla uzavienym systémem, chapanym jako
jedina akceptovana filosofické zdkladna v teologii a nepfipoustéla jina filosoficka
vychodiska a metody,

— jako komunikac¢ni ndstroj vnami sledovaném obdobi oddélovala oblast
kiestansky posvatnou, tj. nadpfirozenou a svétsky kiest'anskou, *
coz ve vysledku zptsobovalo, Ze si Cirkev ptivlastiovala svrchovanou autoritu
ive vécech (az od II. vatikanského koncilu autonomné respektovanych)
pozemskych skutecnosti,

— vyklad ptirozeného zakona, o ktery se opira celé tradice moralni nauky Cirkve,
byl mnohdy staticky, nikoli dynamicky, z ¢ehoz plynulo mnoho komunikacnich

obtizi tvafi v tvaf moderni spolecnosti a spoleCenskému vyvoji.

Na zacatku této podkapitoly jsme uvedli, Ze Cirkev chape jednu dimenzi pfirozeného
zakona jako rozumem poznatelny zdroj moralky. Je vSak nutno dodat, Ze se explicitné
neopirala o zdroje v samotném Zjevent, tj. jak Bith hovoii k ¢lovéku skrze Pismo svaté.*’

Petr Stica tuto problematiku s odkazem na dali autory shrnuje takto:

Kiestanska socidlni etika a socialni u€eni cirkve se zacaly rozvijet zejména béhem 19. stoleti,
predevsim pak na pfelomu 19. a 20. stoleti, kdy byla v katolické cirkvi a teologii pievazujici,
referencni a takiikajic oficidlni doktrinou nauka sv. Tomase Akvinského odéna

do neoscholastického havu a kdy v otazkach filosofickych a teologickych vychodisek a metodologie

# Srov. MARITAIN, Jacques. Integrdlni humanismus. Kiestanska akademie: Rim, 1967, s. 131-133.

4 Vyznamné exegetické snahy teologli-biblistli 19. a pocatku 20. stoleti nebyly ze strany tehdej$i Cirkve
nejen akceptovany, ale v ramei obrany Cirkve proti modernismu zcela odmitnuty. K jejich rehabilitaci
doslo az v roce 1943 v encyklice Divino afflante spiritu Pia XII., ale pfedev§im v dogmatické konstituci II.
vatikanského koncilu Dei verbum z roku 1965. Ke komplexni problematice anti-modernismu vice viz 2.2.
v této praci vcetné odkazl na dal$i autory.

46 Kfestanskou socialni etikou zde Stica ma ziejmé na mysli i tehdejsi kestanskou sociologii, k Eemuz
ho opraviiuje to, Ze se tak obor v nékterych zemich skute¢né nazyval. Srov. 4.2.
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hral prim neotomismus se svym pomérné piehlizejicim vztahem k Pismu a zdiraziovanim rozumu

a nedynamicky chapaného p¥irozeného prava.*’

Z hlediska teologického byl tento problém pochopitelné¢ zavazny s konkrétnimi
disledky pro argumentaci v ramci socidlniho u€eni Cirkve, napt. pro odivodiovani
ptirozené socialni nerovnosti lidi. Obrat v metodé¢ II. vatikdnského koncilu, ktery polozil
diiraz na biblické zakotveni socialné-etického rozméru Zjeveni, umoznil na zikladé
biblického motivu smlouvy chépat tuto socialni nerovnost jako provizorni a relativni
stav.48

Duslednd opora v novoscholastice je zietelné vepsdna nejen do prvni socidlni
encykliky Rerum novarum, ale do vSech dokumentli papezi véetné Jana XXIII.
Pied samotny bliz§i pohled na pontifikdty nami sledovaného obdobi v nasledujici
kapitole je tedy tieba jesté prediadit strucnou analyzu novoscholastiky podle vyse

naznacenych limitd.

1.4.1. Cirkev a filosofie
Vychozim bodem naSeho uvazovani je teze, kterou vyslovil Josef Ratzinger, pozdéjsi
papez Benedikt XVI. po Druhém vatikdnském koncilu ve svém klicovém

(eklesiologickém) dile Uvod do kiestanstvi (1968).

Cirkev se velmi brzy rozhodla pro filosofii, pro stfet s ni a pro jeji osvojeni. Podle n¢ho (J. Ratzingera
— pozn. aut.) ma kfest'anstvi od nejranéjsi doby ,,svou vnitini piipravu ve filosofickém objasfiovani,
nikoli v ndbozenstvich“. Vzhledem k dnes propagovanému dialogu mezi ndbozenstvimi ma tento

Ratzinger(v nazor velky vyznam.*

Tato teze ma velmi zdvazny obsah, protoze mj. objasiiuje obsah kiestanské viry
a ulohu Cirkve v jediném kroku zplisobem, ktery klade schopnost komunikace obsahu
viry, tj. evangelizace (,,Jdéte ke vSem narodim®, srov. Mt 28,18-20) na prvni misto,

ovSem nikoli jako jakysi pfidany moment ,,ke kiestanstvi®, jako technicky nastroj. Klade

47 STICA, Petr. Vztah Bible, biblické hermeneutiky a kfestanské socialni etiky: metodologické poznamky
k utvareni teologicko-etické reflexe. AUC Theologica 2011, ro¢. 1, €. 1, s. 37-51. Viz také: STICA, Petr.
Pfirozeny zékon v socidlnim uceni cirkve. Mezindrodni katolicka revue Communio 2010, ro¢. 14, ¢. 2,
s. 66-90.

4 Arno Anzenbacher s odkazem na Lv 25,10 v tomto smyslu fika, Ze ,,Projekt milostivého 1éta poukazuje
na ukol stale znovu obnovovat Bohem chténou vychozi pozici, na niz jsou vSichni svobodni a maji
srovnatelné Sance“. ANZENBACER, Aro. Krestanskd socidlni etika, s. 19.

4 WALDENFELDS, Hans. Zdkladni rysy teologie Benedikta XVI. Pfednéaska proslovena na piidé Katolické
teologické fakulty UK v fijnu 2005. In Teologické texty, ro¢. 2007, ¢. 2. Pteklad Milo$ Voplakal. [2022-
04-07]. https://www.teologicketexty.cz/casopis/2007-2/Zakladni-rysy-teologie-Benedikta-X VI.html.
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naopak filosofii, tj. lidsky rozum a jeho interpretani schopnost do centra kiest'anské
viry.0

Pokud se nad touto tezi zamyslime hloubéji, nejde o to, Ze by Stvofeni a Zjeveni bylo
podfizeno lidskému rozumu, naopak, otevira se prostor pro logos i Logos, a ¢lovék je zde
poprvé v déjindch partnerem ve stvofeni, které sam porusil, ale také miize participovat
na jeho obnové, byt Vykoupeni a spasu si nemtize v lidské roviné obstarat. Pronikanim
do obsahu ,,pravd viry* vSak pravé jako Clovek, tj. za pomoci rozumového uchopovani
a filosofického interpretacniho rozsifovani, mize nakonec sviij vlastni rozum smysluplné
transcendovat. Toto uvazovani nijak neumensuje Bozi suverenitu a svobodné dary
¢lovéku, naopak se zde otevird prostor pro otazku, nakolik emancipace ¢loveka v dobé
osvicenstvi zpusobila urcitou deformaci v pojeti lidského rozumu, coby ¢lovéku vlastni
mohutnosti.

Nemeénnost a nehybnost jsoucna a neovétitelnost metafyzického konceptu v podstaté
koresponduji s neménnosti pravd viry i jejich neovétitelnosti. Piesto ,,tuSeni metafyzické
povahy je ¢lovéku coby stvofenému jsoucnu inherentni.

Pojmove¢ a strukturdlné utvarena metafyzika umoznuje uchopovat lidskym rozumem
neuchopitelné. TomaSova strukturovand metafyzika a teologicko-filosofickd koncepce
je svého druhu maximou, které 1ze pted zcela neuchopitelnou oblasti byti a viry cloveku
dosahovat.

Z tohoto uhlu pohledu lze rozumét souvislosti mezi metodologii socidlniho uceni
Cirkve a filosofii sv. Tomase, problém vsak spoc¢iva v tom, jakym zptisobem Tomasovo
uceni systematizovala novoscholastika. Pokud uzavieme lidské mysSleni do pfedem
hotového systému, jak se to ¢astecné ve tieti scholastice stalo, pak vlastné lidsky rozum
Skrtdme a podiizujeme jej posluSnosti. Zde lze identifikovat jeden ze zdroji (v rdmeci
tehdej$i eklesiologie, viz nize) limitd novoscholastiky, resp. socialni nauky,
ktera do poloviny 20. stoleti neunavné zdiraznovala poslusnost Cirkvi. Moznost feSeni
pfineslo az nahrazeni uzavieného systému systémem otevienym, jak se stalo

metodologickou zménou Druhého vatikanského koncilu.

1.4.2. Nékteré limity novoscholastiky
Problematika ptirozené-pravni argumentace a nedostatecné opory tehdejsi socialni nauky

v Pismu svatém je sama o sobé tématem vyraznym, ale v odborné literatuie bohaté

50 Viz také JAN PAVEL IL. Fides et ratio ze 14. 9. 1998.
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reflektovanym. Z hlediska nasi prace sledujeme limity novoscholastiky z jiného uhlu.
Novoscholastika nejen Ze tvofila uzavieny filosoficky systém, ale ve svém dusledku
vytvofila teologickou koncepci, ve které oblast nadpfirozena a duchovna byla odd¢élovéna
od oblasti svétskych skutecnosti. V textech encyklik, jak je mohl ¢ist napt. Bedfich
Vasek, se pochopitelné toto oddélovani explicitné nevyskytovalo, mélo vSak znacné
disledky zejména pro teologii a sebepojeti Cirkve, tj. eklesiologii, a tim v disledku
1 pro socialni uc¢eni Cirkve.

Jak jsme jiz n€kolikrat uvedli, nejviditelnéjsim a nejvyraznéjsim rysem tehdejsi Cirkve
byl diraz na neménnou a véfnou pravdu, na svrchovanou autoritu Cirkve a jeji
zprostiedkovatelskou ulohu spasy. Laici byli v tomto pojeti pasivnimi piijemci svatosti
a zprostredkovaného moralniho uceni, takze kdyz Lev XIII. polozil diraz na aktivni roli
véficich v hospodarské oblasti, byla tato aktivita pochopitelné chdpéna ve smyslu
podfizenosti cirkevni autorité. Toto pojeti laiki pak zlstavalo soucasti eklesiologie
az do Druhého vatikdnského koncilu a objasiiuje ikoncept celosvétového projektu
Katolické akce Pia XI. (3.3.). Laici méli proniknout vSechny oblasti socidlniho Zivota
»podle zasad evangelia®, tj. ve skutecnosti podle ptirozeného zadkona, zatimco Kristus
jako by nebyl tohoto svéta a kultury soucasti.>!

Jako ostry kontrast tohoto pojeti miZzeme uvést ziejmé nejvyznamnéjSiho kritika
novoscholastiky Karla Rahnera, ktery se stavél proti tradicnimu pojeti viry coby
nadpfirozeného tkonu rozumu, kterym pfijima cirkevni nauku, a povazoval viru
za fundamentalni lidskou zkuSenost. Pfirozenost a milost jsou v jeho pojeti propojeny
v lidské transcendenci, protoze milost tvoii soucést lidské pfirozenosti. Odtud také
Rahnerova teze o ,,anonymnim kiest'anstvi®.>? Pfestoze Rahnerova teologie pozadovala
novou formu mysleni a otevienost ke svétu, s nimiz se novoscholasticky systém jevil

neslucitelny, nebyl to naukovy systém sv. Tomase, ale jeho dualisticka novoscholasticka

1 Srov. NIEBUHR, Helmut Richard. Christ and Culture. New York: Harper, 1975, s. 116-148.

52 Rahner chépe socialni rozmér ,,lidského ¢inu* pfedevsim v dirazu na svobodu: ,,V3ude, kde profanni
socialni ¢in spolecnosti slouzi vééné duistojnosti ¢loveka, jeho volnosti a osvobozeni od sebeodcizeni,
kdekoliv kde umoznuje ¢loveku stat se sebou samym a napliiovat sviij pozemsky a véény osud ve vlastni
samotného ve své svobod¢; vSude tam byly dany spolecenské skutecnosti, které mohou byt zZivotem v lasce,
a Casto jim také jsou, byt anonymné, tak mohou byt sou¢asti podoby cirkve.” RAHNER, Karel. Praktische
Theologie und kirchliche Sozialarbeit, in Schriften zur Theologie, sv. 8., s. 679, resp. RAHNER, Karel.
Prakticka teologie a cirkevni socialni prace. Caritas et veritas 2013, ¢. 3. (Neautorizovany pieklad z: Karl
Rahner: Praktische Theologie und kirchliche Sozialarbeit, Schriften zur Theologie, Bd. VIII, s. 667—688,
puvodni vydani in Caritas: Monatsschrift des Schweizerischen Caritasverbandes 45 (1967), s. 354-365).
[2022-04-25]. https://caritasetveritas.cz/artkey/cev-201301-0008 prakticka-teologie-a-cirkevni-socialni-

prace.php?l=cz.

38


https://caritasetveritas.cz/artkey/cev-201301-0008_prakticka-teologie-a-cirkevni-socialni-prace.php?l=cz
https://caritasetveritas.cz/artkey/cev-201301-0008_prakticka-teologie-a-cirkevni-socialni-prace.php?l=cz

recepce oddéelujici milost a pfirozenost, kterd po strdnce teologické zasluhuje byt zminéna
jako potiz. Konkrétni dé¢jinna situace také ptivodila trvani na tomto pojeti jako jediném
mozném systému potvrzovaném vyroky papezi od Lva XIII. az po Jana XXIII (véetné
zakotveni v Kodexu cirkevniho prava zroku 1917). Navic se pochopitelné nabizi
1 vyklad, Ze novoscholastika byla nastrojem v rukou Cirkve, ktery mél prosazovat jeji
nauku. VyhlaSeni dogmatu o papezské neomylnosti ,,ve vécech viry a mravii“ na Prvnim
vatikanském koncilu (1869—-1870) vlozilo do moralni, tj. také socialni nauky, neimérnou
zatéz ,,neomylnosti vztazenou nejen na oblast véroucnou, ale také na sféru jednéani
¢loveéka a zivot spolecnosti, pticemz v papezskych encyklikach ndmi sledovaného obdobi
je jeste zretelné vepsana ,,rozdélenost”, kdy na jedné strané stoji Cirkev, resp. cirkevni
hierarchie jakozto zprostfedkovatelka a vykladatelka, a na druhé strané véfici, svét
a spolecnost v roli pasivnich pfijemct ,,neomylné* nauky Cirkve. Toto v§e ovSem citeln¢
zakryva zakladni fundament systému socialni nauky Cirkve, v niz ,,vSechno piirozené
fadné, uspofadané, pravidelné ¢i normalni je vdzano na Krista a piislusi k jedné ekonomii
spasy, protoze veSkeré stvofeni je soustiedéno v Kristu (Kol 1,16; 2,10)“.>* Socialni
nauka Cirkve z tohoto fundamentu odvozuje zakladni principy pro vystavbu a fungovani
lidské spole¢nosti zaméfené na obecné dobro, a tudiz dobro lidské osoby.>>

Cirkev odvozuje roli svého ucitelského ufadu od ucitelského a prorockého plisobeni
JeziSe Krista, odtud plyne jeji zodpoveédnost vyu€ovat moralnim zasadam, které si ,,zada
pravda a spravedlnost®.>® Pokud pfijmeme premisu, ze magisterium v teologické dimenzi
pfirozeného zakona podle sv. Tomase poznava za pomoci Ducha svatého zdroj mravnich
norem ohledn¢ vztahu ¢lovéka k Bohu a ve filosofické dimenzi interpretuje, co z tohoto
poznavani universalné plyne pro zivot ¢lovéka a spolecnosti, vyvstava nutné otazka, zda
a nakolik tato interpretace odpovida lidské kultufe v jejim déjinném rozméru.
Jak kuptikladu upozoriiuje americky moralni teolog Charles Curran, Cirkev se ve svych
dé¢jinach uz od pocatki také ucila a piijimala poznatky, které vychazely ze zkuSenosti
ruznych kultur, coz by méla ¢init stale a doplnit tak svou pfirozené-pravni metodologii

o induktivni pfistup k Zité zkuSenosti.’” Dodejme, Ze o induktivni pfistup ve sméru nejen

33 Tj. Ze se profesofi teologie a filosofie musi v&mé piidrzovat metody, nauky a zasad svatého Tomase
Akvinského. Srov. CIC 1917, kan. 1366 § 2.

* BAHOUNEK, Tomas J., OP. Krestanska sociologie, s. 4.

35 Postupné pak nejprve explicitng reflektuje a posléze b&hem dalsiho vyvoje formuluje zakladni principy:
princip personality, solidarity, subsidiarity, zalozené na spravedInosti, pticemz v postupu dé&jin se zakladni
principy rozsifily jesté princip trvalé udrzitelnosti.

36 Na tuto odpovédnost se odvolava Lev XIIL. v prvnim ¢lanku Rerum novarum.

7 Srov. CURRAN, Charles. Catholic Social Teaching 1891—present, s. 115.
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pfijimani, ale také ovéfovani ze strany realného kulturn€ socialniho Zivota, k cemuz
by ji mé¢la napomahat krestanska, resp. katolickd sociologie jakoZto nastroj a soucast
socialni nauky Cirkve.

V encyklikdch papezii prvni poloviny 20. stoleti pochopiteln¢ chybi explicitni
vyjadieni téchto dirazil, jez jako pozadavek vynesl na svétlo teprve I1. vatikansky koncil.
Cirkev byla v jistém smyslu v ,zajeti“ tehdejSi eklesiologie a nedynamického pojeti
piirozeného zakona, ptesto v dokumentech 1 pfistupu papezii daného obdobi mizeme
sledovat jejich postupné ,,uvédomovani si“ téchto limitd i jejich postupnou reflexi,
nakolik to vSak vdané historickém obdobi bylo mozné vramci teologie
a novoscholastické filosofie na strané jedné a kulturniho milieu na stran¢ druhé.

Typicky rys magisteria Cirkve, tj. jeho autoritativni povaha, vSak ¢ini znacné obtize
1 v soucasnosti, 1 kdyz Druhy vatikansky koncil pfinesl nové eklesialni pojeti a oteviené
se prihlasil k tomu, ze Cirkev se ué¢i z lidské zkuSenosti.’® Neménnost postoji Cirkve
zejména v oblasti lidské sexuality vSak zpusobil a zpiisobuje, Ze tato oblast je vniméana
systematizace v encyklice Rerum novarum recipuje socidlni problematiku a fesi ji praveé
v d&jinném kontextu, tak zlistdva v béZném povédomi zastinéno, a dokonce je nazyvano
jako ,,the Church’s best kept secret*.>”

1.4.3. Novoscholastika, kiest’anskd sociologie a obecna sociologie

Pokud nahlizime krestanskou/katolickou sociologii jako soucast katolické socialni nauky,
je prirozené, ze limity novoscholastiky se projevily také v tomto oboru. Cirkev jako
nejvyssi autorita a jeji uceni v socialni oblasti neni podrobovano kritickému pohledu
kirestanskych sociologii (jak 1ze nahlédnout napt. v analyze d¢€l Bedficha Vaska 5.1.-5.2.).
Krestanska sociologie vSsak ma nejen oporu v ,teoretické zakladné* socialni nauky
Cirkve, ale také by meéla mit moznost vénovat se konkretizaci navrhii feSeni
s piihlédnutim k dané lokalni situaci, nakolik reflektuje socialni skute¢nost za pouzivani
empirickych sociologickych metod. Je pravdou, Ze v prvni poloviné 20. stoleti jeste nelze
hovotit o reflexi lidské spolecnosti coby vlastniho zdroje a soucasné nezbytného

korektivu pro socidlni nauku Cirkve, v tomto smyslu zlstava ve své dobé omezena

38 Srov. Dignitatis humanae, ¢1. 1. In Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Praha: Zvon 1995.
% Viz: SHEA, Mark P. The Church's Best-Kept Secret: A Primer on Catholic Social Teaching. New
York: New City Press, 2020.
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novoscholastickym hierarchickym pojetim ,,shora doli“ a soucasné zatizena vySe
zminénou obsahovou ,,neomylnosti“ i v oblasti lidského jednani a zivota spolecnosti.

Znacna obtiz tak zfejmé spocivala v novoscholasticky normativné omezeném pojeti
krestanské sociologie nejen ve smyslu obsahu, ale pravé coby uzavieného systému,
ktery empirickd sociologicka zjiSténi pouze pométfoval danymi moralnimi normami,
aniz by kulturni a socidlni realita mohla vstoupit s Cirkvi do dialogu a vytvaret
tak socidlni nauce nezbytnou zpétnou vazbu.

Z hlediska dnesniho a alespon naznacenych nékterych obtizi, jez provazely sebepojeti
Cirkve a formovani socialni nauky v ramci novoscholastiky, u¢inime metodologicky
odstup a vstoupime do dé€jinné etapy konce 19. a prvni poloviny 20. stoleti, abychom
mohli cely komplex problematiky socialniho uceni Cirkve a krestanské sociologie,

Vychazime z ptedpokladu, Ze prestoze novoscholastika se mohla jevit jako nastroj
v rukou Cirkve, ktery mél prosazovat jeji nauku, nelze toto hodnoceni povazovat
za vy&erpavajici. Sir§im pohledem na konkrétni dé&jinnou situaci a pontifikaty prvni
poloviny 20. stoleti chceme ukdzat, jak se socidlni nauka Cirkve opirajici
se 0 novoscholastiku postupné formovala ve svém jadru, které je pres vSechny limity
a dobové nedostatky christocentrické (viz vyse).

V této perspektivé se budeme v nasledujicich kapitolach vénovat konkrétni déjinné
situaci a pontifikatim papezii do poloviny 20. stoleti, abychom vytvofili odpovidajici

kontext pro pochopenti historického fenoménu krestanské sociologie.
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2. Od Rerum Novarum do Quadragesimo anno

V ramci této kapitoly nejprve stru¢né piedstavime historické souvislosti, jez posléze
vedly k systematizaci socidlni nauky Cirkve v posledni tfetiné 19. stoleti. V dalSich tiech
podkapitolach piedlozime pohled na pontifikaty Lva XIII., Pia X. a Benedikta XV.

Zpusob, kterym jednotlivé pontifikdty prvni poloviny 20. stoleti v této praci
pfedkladdme, je snahou nahlédnout komplexni ulohu papezského tufadu i jeho
konkrétnich protagonistt, stejn¢ jako vyznamny a pro katolickou cirkev charakteristicky
rys kontinuity. Pfi riznosti teologickych, pastoracnich i osobnostnich ryst jednotlivych
papezi tohoto obdobi je mozno vidét, Ze jim mnohdy nebylo snadné ,,vtésnat* dosah
pfijattho Ufadu do mantinell vymezenych zjedné strany historickym vyvojem
spolecnosti a z druhé strany nékterymi aspekty novoscholastického konceptu teologie,
resp. zejména eklesiologie, souhrnné vyjadiené v pojeti Cirkve jako societas perecta
a v souladu s principem extra ecclesiam nulla salus.

Ve druh¢ a treti kapitole predkladdme pohled na jednotlivé pontifikaty v jejich
komplexité eklesialni, politické a socidlni. U védomi toho, Ze téma socialni nauky Cirkve
je bohat¢ reflektovano v odborné literatuie zejména po II. vatikanském koncilu, chceme
se naopak pokusit o urcité metodické odhlédnuti od téchto pozdéjsich hodnoceni, jez jsou
sice precizni, podrobena vybérovym kritériim historickym, etickym ¢i/a teologickym,
ale prave proto se konkrétni postavy papezil a jejich ,,zivouci“ pisobeni na svatopetrském
stolci pfesouva na pole zajmu konkrétniho badatele, tj. na pole cirkevnich dé€jin, socialni
etiky ¢i eklesiologie.

Jak jsme jiz uvedli v tivodu prace, chceme nahlédnout jednotlivé pontifikaty alespon
castecné tak, jak je mél moznost nahlizet Bediich Vasek, jehoZ postava je pro tuto praci
referenni. Vychozi ,materidl“ tedy shledavame v autentickych textech encyklik
a dalSich dokumentli, nikoli v propracované sekundarni literatute, kterd tyto texty
z dnes$niho pohledu reflektuje v ramci jednotlivych teologickych disciplin. Autentické
texty a témata pak zasazujeme rdmcov€ do konkrétni d&jinné etapy a udalosti,

které se v ni odehravaly.

2.1. Kontextualni déjinny nacrt
Pro potieby nasi prace si nejprve vSimneme konkrétni dé&jinné, resp. hospodaiské

a politické situace v Rakousko-uhersk¢ monarchii 19. stoleti, kteryzto kontext
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pfedznamenava institucionalizaci oboru Arestanské sociologie v naSich zemich

(viz kap. 4.2.).

2.1.1. Historické predpoklady pro systematizaci socialni nauky Cirkve na konci
19. stoleti

Vesker¢, tedy také socialni, uceni cirkve se opira o dva zékladni principy: dobro stvotfeni
a inkarnaci Boziho Syna. Z téchto dvou fundamentti se odviji celd dynamika ktest'anstvi,
které se pak v riznych déjinnych epochach projevovala zpisobem, ktery na jedné strané
odpovidal stupni déjinného vyvoje, na stran¢ druhé vsak od pocatku vnasel do spole¢nosti
zasadni novost, zaloZzenou na udalosti vtéleni, smrti a vzkiiSeni JeziSe Krista a na jeho
uceni. Kristus ustanovuje svou Cirkev, kterd ma tuto zvést 1 udeni Sifit
(srov. Mt 28,19-20).

Prestoze socidlni nauka byla v riznych podobach soucasti hlasani Cirkve
jiz od pocatku, rozvijena cirkevnimi Otci prvnich staleti, jeji zéklady nabyly
systematictéjsi podoby ve stfedovéku v dile sv. TomaSe. Jak jsme jiz uvedli, jeho
metafyzickd filosofie (byt Tomas Akvinsky byl predev§im teologem) se pozdéji
v 19. stoleti stala oficialnim filozofickym nastrojem Cirkve, doporu¢ovanym
a prosazovanym encyklikou Aeterni Patris papeze Lva XIII. z roku 1879. V této dobé
hovotime jiz o novotomistické, resp. spiSe novoscholastické nez tomasovské filosofii,
presto vSak vychazejici z jeho specifické metafyziky a jeho vlastniho myslenkové
uchopeni.

Tiebaze se ToméaS mj. ve svych dilech vénuje mravnimu faddu ve spole¢nosti
(na zéklad¢ piirozeného mravniho zakona), tedy také uspofadani spole¢nosti, vztahu statu
a prava, otazce statni autority atd. (Summa theologiae /1266—-1274/, Summa contra
Gentiles /1255-1264/, Sententiae /1265-1274/, De regno /1265-1267/). Jedna

se o filosoficka (teologickd) uchopovani témat, kterd se vénuji otdzce principt a jejich

0 K tomu WIPPEL, John. ,,Platonism and Aristotelianism in Aquinas®, in Metaphysical Themes in Thomas
Aquinas II, Washington D.C.: The Catholic University of America Press 2007, s. 272-289: ,,J4 sam se
domnivam, ze metafyzika Tomase Akvinského je ptivodnim vytvorem, do kterého zapracoval dilezité
prvky aristotelské i novoplatonské tradice a rozvinul je v ramci svého vlastniho mysleni. Tvrdim ale, Ze je
ve vét§ing piipadu prepracoval. Tak, jak se znovu objevily v jeho mysSleni, se vétSinou zménily nebo aspon
ziskaly novy kontext a novy smysl. Nelibi se mi, kdyz se jeho metafyzika popisuje jako piedevs§im
aristotelska nebo predevsim novoplatonska. Jediné priléhavé oznaceni, které mé napada, je ,,tomisticka®,
jestlize tim prost¢ myslime Tomasovy myslenky, jak se nachazeji v jeho vlastnich textech®. Cit. in
MACHULA, Tomas. Tomas Akvinsky a tomismy. [2022-04-05].
http://www?2.tf jcu.cz/~machula/tomismus/tomismy.htm.
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duchovné-rozumovému odivodnéni. Nejde zde tedy jeSt¢ o aktualni spolecenskou

reflexi. Stfedovek se totiz vyznacoval specifickou jednotou.

(...) /tato/ politicka jednota, k niz stfedovek tihnul, byla jednotou maximalni, jednotou razu

Mo

vysoko v hodnotovém Zebticku ¢lovéka, nad rovinou ¢asnych hodnot, ptimo do onoho duchovniho
fadu, jemuz podléha tad Casny a ¢asné blaho celku: tak byl jeji zdroj zakotven hluboko v lidském
nitru a jednota narodnich politickych struktur toliko zjevovala tuto jednotu zékladni a prvoradou.
Krome nabozenské a mravni jednoty vSak casnd jednota kiestanské Evropy méla svtij zdroj jeste
jinde. Nesla v sobé téZ mocnou jednotu jistého obecného souladu mysleni a naukovych principt,
tiebaze jednotu dosti v§eobecnou a slucitelnou s nejostiejs$imi rozdily, usili o velmi vysokou a velmi
dokonalou jednotu struktury intelektualni a politické struktury. Takova byla ona velkd, vzneSena
koncepce stfedovekych papezd. Chtéli podle jistého, dokonale jednotného vzoru vybudovat
kiestanskou Evropu, a pfitom krasny, pronikavy odraz Boziho kralovstvi v lidské spolecnosti.
Védeli, ze k vybudovani takového socialné-kulturniho prostiedi je zapotiebi vyspélé jednoty
naukové, teologické i filozofické. Rovnéz védéli, ze je tieba vyspélé jednoty narodd, jednoty
cisafské, nadfazené riznym kralovstvim, tak, jako je jednota moudrosti nadfazena riznym védam:

nadnérodnim politickym stfedem kiestanské Evropy mél byt iimsky cisai némecky.®!

Vyse citovany popis stiedovékého idedlu jednoty snad nejlépe uvozuje obdobi,
ve kterém se tento idedl (na sklonku 19. a pocatku 20. stoleti) definitivné hrouti.
Ptredchazejici staleti pfinaseji postupné mnozstvi zmén ve vSech oblastech Zivota
spoleCnosti, jez se vzajemné podminuji a ovliviiuji. V ¢lovéku zakofenénd touha
po hledani pravdy a osobni svobodé nachazi sviij vyraz v novoveékeé filozofii, ktera piinasi
obrat k poznavajicimu subjektu a soucasné nachazeji svlj odraz iv proménach
spolecnosti. Napt. osvicensky racionalismus 17. a 18. stoleti sice na jedné stran¢ piinasi
nekritické pfecenovani rozumu, na druh¢ strané ale byl i jednim z faktor?, které pfispély
ke zmirfovani spoleCenskych rozdili mezi existujicimi tfidami (a napf. 1 ke zruSeni
nevolnictvi).

Kazdopadné vsak tento filozoficky smér ptipravil pidu pro Velkou francouzskou
revoluci (1789—-1799), po niz se postaveni Cirkve radikalné proménilo. Cirkev ztraci své
vysadni postaveni, v moha zemich 1 rozsdhly majetek. Po videfiském kongresu
(1814—1815) vSak dochdzi témét ve vSech katolickych zemich opét k rozmachu

cirkevniho zivota, byt antiklerikalismus a odmitani politického vlivu cirkve jsou trvale

6 BAHOUNEK, Jifi. Politické mysleni sv. Tomdse. Brno: Masarykova univerzita — Pravnicka fakulta,
1995, s. 227-228.
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piitomny.®? Sama Cirkev je$té hluboko do 19. stoleti chapala svou ulohu v fadu spasy
tak, ze od priority duchovni sféry odvozovala sviij narok na dominantni postaveni
ve vSech sférach socialniho a politického zivota.

D¢jiny Cirkve tak zacaly byt jiz od roku 380, kdy bylo kiest’anstvi vyhlaseno cisafem
Theodosiem za oficialni nabozenstvi Rimské fise, d&jinami sporti svétské moci a moci
cirkevni o svrchovanost. Pravé v poloving 19. stoleti se poprvé objevuje termin sekuldrni
stat a zadina posledni faze postupné sekularizace®, ktera ve 20. stoleti vyustila ve vznik
evropskych statl, postavenych na principu neutrality vefejné moci ve vztahu
k nabozenstvi a vice versa.%

V hospodaiské a socidlni oblasti to byl osvicensky racionalismus, ktery vedl
k individualismu, liberalismu a prosazovani osobnich svobod ve stoleti devatenactém.
Konkrétnim vysledkem této faze sekularizacniho procesu byla zména mezinarodnich
vztahl a prava, coz si vyzadovalo tpravu vztahi mezi cirkvi a staitem. K tomu doslo
na nasem Uzemi uzavienim konkordatu mezi habsburskou monarchii a papezskym

stolcem v roce 1855.

2.1.2. Situace v uzemnim celku Rakousko-uherské monarchie do encykliky Rerum
novarum

V Rakousko-Uherské monarchii soucasné¢ v 19. stoleti dochazelo k hlubokym
strukturdlnim zménam po strance hospodarsko-socialni, zejména k preméné agrarniho
statu v ¢astecné industrializovanou spole€nost, soucasné dochazelo v ceskych zemich
k probouzeni narodniho sebevédomi. V sedmdesatych letech se zacCinaji mezi narodné
orientovanym katolickym délnictvem objevovat myslenky socialismu, v téze dobé (1873)

vypukne hospodafska krize. ¢

62 Projevy antiklerikalismu jsou v3ak patrné jiz mnohem difve: uz v 16. stoleti, osvicenstvi — Voltaire,
zruSeni fadu jezuitd v 18. stoleti, mySlenky Francouzské revoluce, v 19. stoleti reakce na pfijeti dogmatu
o neomylnosti papeze (I. vatikansky koncil (1869—-1870)).
6 Prvnim vyznamnym sporem byl boj o investituru mezi papezem a cisafem, ktery skoncil oddélenim
cirkevni a svétské moci (Wormskym konkordatem v r. 1122). Ve stejném pfedmétu sporu doslo k jinému
typu feSeni v 16. a 17. stoleti, kdy vysledkem konfesnich nabozenskych valek bylo nadfazeni statu Cirkvi
(Augspursky mir 1555) a tentyz vysledek pftinesla tiicetileta valka (Vestfalsky mir v r. 1648). Ve Francii
byl princip oddéleni cirkve od statu zakotven do tstavy jiz v r. 1905.
64 Je v3ak tfeba rozliSovat mezi sekularizaci a sekularismem, p¥i¢emz obsahem prvniho pojmu je vymezeni
poméru mezi svétskou a cirkevni sférou bez jakéhokoli antagonismu a obsahem druhého je naopak striktni
vymezovani vi¢i nabozenské sféte, resp. viici konkrétnimu nabozenstvi.
%5 Srov. BAHOUNEK, Jifi. Socialni uceni cirkve. Brno: Krystal, 1991, s. 11-13.
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Socialni problémy se snazil nékterymi zakony fesit stat, resp. panovnik FrantiSek Josef
I. (1830-1916). Jeho osobni zboznost se projevovala soukromou dobroc¢innosti a lokalni
charitou, protoze vSak také svlij Gfad chapal jako hluboce zakofenény v kiest’anské,
resp. katolické vife, snazil se o lepsi porozuméni problematice proletaridtu zacinajici
priumyslové revoluce. Jiz pfed vypuknutim hospodaiské krize povolavd vr. 1871
sociologa prof. Schéffleho z Tiibingen, kterého povéfil pfipravou socidlnich reforem
pro stat. Roku 1887 vychazi zdkon o povinném Urazovém pojisténi, roku 1883 vznika
z jeho iniciativy ufad zivnostenskych inspektort pro kontrolu podnikii. V roce 1888 pak
vychézi zdkon o zakazu détské prace (srov. v t€ dobé ve Velké Britanii a USA détska
prace bujela).5®

V Rakousku 1 jinych evropskych statech vznikaji také ,,zdola® rGznéd katolicka
sdruzeni, ¢asto z podnétu kléru, kteti predstavovali myslenku ,kiest’anského socialismu*
a zabyvali se délnickou otdzkou (pravo na praci, spravedliva mzda, v§eobecné volebni
pravo atd.) a iniciovana a rozvijend jednotlivymi osobnostmi.®’

Ptes tato snazeni katolickych hnuti 1 jednotlivci o feSeni socidlnich otazek 1 pfes snahu
katolického mocnafte fesit aktualni problémy socidlni politiky z moci jeho Gfadu, nebyla
tato feSeni nijak soustavna. Ani jednotlivé pokrokové zakony nemohly pokryt celou skalu
problémi, které doba ptinasela.

V priibéhu 19. stoleti se vSak zac¢ind formovat nové obdobi v socidlnim uc¢enim cirkve,
kdy se papezové zac¢inaji vyjadfovat ke svétskému usporadéani prostiednictvim encyklik.
V pocateCnim obdobi v papezskych dokumentech jest¢ prevladala distancovanost
od konkrétnich socialnich problémii a encykliky jsou namifeny piedevSim proti
liberalismu, ale také socialismu a sekularizaci.® I pfes mnohé pozitivni piinosy
liberalismu (viz vySe), Cirkev liberalismus nemohla nenahliZzet negativné, protoze
se zformoval na zakladé ryziho racionalismu, ktery odmital jak nadptirozeno, tak zv1asté

cirkevni autoritu. Politicky liberalismus pak vedl pfimo k prosazovani odluky Cirkve

% WEIS, Martin. Cirkevni déjiny v zrcadle ¢asu I, dil druhy: Doba pokroku a papez Lev XIII. Zvukovy
zadznam (2.12.2013) [2019-04-20]. (https://slovo.proglas.cz/kultura-a-vzdelavani/vzdelavaci-
cyklus/cirkevni-dejiny-v-zrcadle-casu/cirkevni-dejiny-v-zrcadle-casu-ii/.

7'V Némecku napi. rynskym viidcem kiest'ansko-socidlniho hnuti A. Kolpingem a mohu¢skym biskupem
W.E. von Kettelerem, v Rakousku Karl von Vogelsangem — jednim z duchovnich otcti pozdéjsich
papezskych socialnich encyklik, v ¢eskych zemich knézem R. Vrbou. V Anglii pak kardinalem
H. E. Manningem, jehoz vliv na socialni u¢eni Cirkve byl nezanedbatelny jiz v dob¢ Pia IX., ovlivnil také
Lva XIII. a text encykliky Rerum novarum.

68 Viz: Rehot XVI. (1831-1846): Mirari vos (O liberalismu a nabozenské lhostejnosti,1832), Pius IX.
(1792-1878): Qui pluribus (odsuzujici socialismus, 1846) a Quanta cura + Syllabus errorum
(proti liberalismu a sekularizaci, 1864).
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od statu, coz Cirkev jakoZto instituci po vypovézeni konkordatu v Rakousko-Uhersku
v r. 1874 postavilo do pozice podiizené statnimu dozoru, jez ve svych dusledcich vedlo
zejména na uzemi rakousko-uherské monarchie ke specifickému spojent ,,trtinu a oltare*.
Tento prunik statni spravy do ptisobnosti Cirkve, véetné statni spravy cirkevniho majetku,
jez trval az do roku 1918, byl také jednim z faktori neptiznivého postaveni katolikli
po vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu.

Pokud ovSem mluvime o ,,priiniku statni spravy do ptisobnosti Cirkve a statni spravy
cirkevniho majetku‘ odkazuje nas to soucasné¢ na problematiku universaln¢ probihajiciho
sekularizacniho procesu a odmitani tohoto procesu ze strany cirkevni hierarchie jesté

dlouho poté, kdy tento postoj byl jiz fakticky historicky neudrzitelny.

2.2. Pontifikat Lva XIII. (1878-1903) a encyklika Rerum novarum
S nastupem Lva XIII. (1810-1903) na papezsky stolec vr. 1878 dochazi ze strany

katolické cirkve k explicitnimu vykroceni z urcité duchovni exkluzivity smérem k reélné
déjinné spolecnosti v tom smyslu, jak jej dnes popisuje Raimondo Spiazzi v publikaci
Kodex socialni nauky Cirkve: ,,Za Lva XIII. a jeho néstupcii se objasiiuje stale vice idea,
ze ze strany kiest’anil spolu s dilem nabozenského posileni musi zaroven pokracovat dilo
socialni obnovy na zdklad¢ zasady spasonosné Cinnosti, kterou ma Cirkev vyvijet vici
v$em hodnotam, zfizenim, zplisobtim lidského Zivota“.”?

Vyse uvedena citace vystihuje se staletym odstupem vystizn€, co vlastné¢ vydani
encykliky Rerum novarum znamenalo pro dal$i formovani socidlniho uceni Cirkve,
avsak jina véc je, jak byla pfijata ve své dob¢. Jednou strankou je jeji tematicky obsah,
dalsi pak styl a jazyk, jest¢ dalSi jsou jeji vychodiska a filozofickd ¢i teologicka
odvodnéni. Soucasné pak také zejména pozice, ze které je psana a legitimita této pozice
v socidlni oblasti. V neposledni tad€ pak také jeji recepce ze strany adresatd.
A pochopitelné pak také jeji vyznam v historickém kontextu formovani socidlniho uceni
Cirkve.

O obsahové strance encykliky Rerum novarum neni sporu: je shodné povaZovéana
za pocatek strukturovaného socialniho u€eni Cirkve. Trochu vice potiZi €¢ini zna¢ny diraz

na individudlni etiku, ktery je nékterymi autory povazovan v kontextu socialni nauky

0 Odtud vzniklo v§eobecné pohrdlivé oznadeni katolikdi ,rakuSaci®, coz se skoro rovnalo nadévce
szradei, |, zpateénici“. ZLAMAL, Bohumil. Prirucka ceskych cirkevnich déjin. VI Doba
Ceskoslovenského katolicismu (1918-1949). Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2010, s. 33.

70 SPIAZZI, Raimondo. Socidini kodex Cirkve. Tignov: Sursum, 1993. s. 24.
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za dobové podminény rys, jinymi ovSem za integrdlni a odidvodnény jakoZto

komplementarni k socialni tématice.”!

2.2.1. Rerum novarum: obsahova a tematicka novost — kontext, obsah a nahled
Encyklika Rerum Novarum vydana 15. kvétna 1891 byla klicova svym obsahem, poprvé
se zde Cirkev usty papeze snazi zaujmout postoj, reflektovat redlné aktualni problémy
doby, které technicky pokrok a rychld industrializace pftinesly (spravedlivd mzda,
nezaméstnanost, penzijni pojisténi atd.) a také navrhovat feSeni. Nicméné¢ cil pontifikatu
Lva XIII. by bylo mozno charakterizovat jesté §ifeji, jako ¢aste¢nou snahu ptizptsobit
cirkev moderni dobé&, a dokonce vést svého druhu dialog mezi kulturni obci a Cirkvi.
Kromeé tii klicovych encyklik, jez tematicky pokryvaji tii oblasti: filosofii (4eterni Patris,
1879), socialni problematiku (Rerum Novarum, 1891) a politiku (Au Milieu
Des Sollicitudes y Notre Consolation,’ 1892) vydal tento papez n&kolik desitek
encyklik.”?

V encyklikdch vymezuje stanovisko Cirkve k hospodarskému fadu, tj. odmitani
jak kapitalismu, tak socialismu. Jiz v enyklice Quod apostolici muneris zr. 1878
odsuzuje Lev XIII. socialistické hnuti s odvolanim na pfirozenou nerovnost lidi
a zhoubnost tfidniho boje.” Prace a i¢el profese sice jesté spatfuje predevsim v opatieni
vydélku, avSak klade diraz na vlastnictvi tohoto vydé¢lku, tedy na soukromé vlastnictvi
s tim, Ze znarodnéni majetku by popielo princip mzdy a prava vlastnit.

Jako zéasadni zdaraziuje Lev XIIIL. ve svych encyklikach” ,,ontologické a teologické
prvenstvi jednotlivee ve vztahu ke statu a spoleénosti vitbec*,”® paradoxné ale tento prvek

v textu encyklik mohl byt snadno interpretovan spiSe jako moralni apel na individuélni

"I'Ve smyslu etiky ctnosti sv. Tomése, tj. Ze pravé ctnosti davaji hodnotu lidské piirozenosti, a zaméfuji
subjekt k dobru; u Tomase maji ctnosti socialni charakter.

2 Konkrétné: o uéasti francouzskych katolikd na politickém utvéfeni republiky.

3 Vypracoval nové osnovy pro vlastni diecézni seminaf a jeho eminentni zdjem o tomistickou filozofii
vyustil nejen v ustanoveni této filozofie zdvaznym pro teologicka studia encyklikou Aeferni Patris, ale také
v zalozeni Akademie Tomase Akvinského. Kromé toho zpfistupnil ¢ast vatikdnskych archivii vSem
badatelim bez ohledu na vyznani (sic!) a provedl rozsahlou reorganizaci cirkevnich struktur (zalozil 248
vétSinou mimoevropskych diecézi a dva patriarchaty). Pro naSe prostfedi mélo bezprostiedni vyznam
zalozeni koleje pro ¢eské bohoslovce Bohemicum (nyni Nepomucenum), jimz se upevnilo spojeni Cirkve
v ¢eskych zemich s Apostolskym stolcem. Adresoval téz jednu ze svych encyklik Quae ad nos z r. 1902
Ceskym biskuptm, tematicky se v ni vénoval postupujici sekularizaci ¢eského naroda.

" Lev XIII v RN téméf se staletym piedstihem ,,predvida“ zhrouceni centralng spravované ekonomiky,
a to jiz tiicet let pred Rijnovou revoluci v Rusku (RN, ¢&l. 3). Srov. MARX, Reinhard. Kapitdl. Playdoier
pro ¢lovéka. Praha: Academia, 2013, s. 32.

5 Napt. Arcana divinae sapientiae (1880), Diutrum illud (1881), Exeunte iam anno (1883), Immortale Dei
(1885), Libertas praestantissimum (1888).

7 BAHOUNEK, Jiii. Socidlni uceni cirkve, s. 16.
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zboznost coby hlavniho ¢Cinitele pro feSeni socidlnich problémia. Texty encyklik
lze pochopiteln¢ interpretovat s riznymi dirazy, coz se nepochybné promitlo
do dobovych vykladi.”” Ostatné ve stejném duchu byla psana mnoha dila tehdejsich
moralnich teologii,”® a byli to pravé n&ktefi moralni teologové dané doby vcetné naseho
autora Bedficha Vaska, ktefi tuto reduktivni interpretaci rozpoznali a hledali adekvatni
feSeni v rdmci oboru krestanské sociologie. Individualni mravné-nabozenskou rovinu
sice tito autofi akcentovali také, a to ,,vnitiné* na zaklad¢ etiky ctnosti, ale také ve smyslu
logického vzorce: spolecnost tvoii jednotlivci, tudiz je mravni kvalita spolecnosti zavisla
na mravnich kvalitach jednotlivci.

Obecné ptijimanym faktem je, ze Lev XIII. polozil zaklady katolické socialni nauky,
a to pravé prostrednictvim encykliky Rerum novarum z roku 1891. Néco jiného vSak
je pozdéjsi a dnesni hodnoceni a néco jiného je realita tehdejsi doby; muselo byt opravdu
pievratné”, kdyz sociatas perfecta usty Kristova naiméstka poprvé sestoupila do oblasti
sekularni, a to do skute¢nych obtizi a problému véticich v jejich kazdodennim Zivoté.

Bedfich Vasek ve své pfedmluvé k prvnimu vydéani z 1. ledna 1931 uvadi formou

otazek témata, jez vyzaduji feSeni a které encyklika také fesi.?

Rerum novarum je program. Program, jehoz zdkladni myslenky jsou zaruc¢eny samym Bohem a Jeho
zjevenim. Pro¢ pfichazi a pfiSlo v socidlni praci tolik prace a statkd na zmar? Vychazelo
se ze Spatnych zasad, ujizdé€lo se za pochybenymi cili, energie proplytvany: ,, Krajni napéti sil, béh
nejrychlejsi, ale mimo 3 cestu,” zase by smutné fekl sv. Augustin. Na tom zalezi, aby pii takové
praci pred duchem stal program, na jehoz spravnost se mohu plné spolehnouti, jehoZ spravnost,
protoze kotvi ve svété nadpfirozena, je zabezpecena i pro chvile nejrozboufenéjSich lidskych

My

vlastnictvi ¢i kolektivismus? Rovnost vSech ¢i nerovnost 1idi? Je prace povinnost jen pro nékoho,

7 Srov. tamtéz, s. 16.

78 Viz: OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré... . Ceska katolicka moralni teologie
1884—-1948. Praha: Karolinum, 2011.

7 Res novae“ je latinsky idiom, jehoZ vyznam znamend pievratnou zménu. Srov. KABRT, J.,
KUCHARSKY, P., SCHAMS, R., VRANEK C., WITTICHOVA, D., ZELINKA, V. Latinsko-cesky
slovnik. Heslo: res. Praha: Leda 2003, s. 442.

80V geském vydani socidlnich encyklik z roku 1996 (vyslo se schvalenim Ceské biskupské konference)
jsou mezi jednotlivé pomyslné oddily®® vlozeny mezititulky, které dany oddil charakterizuji. Uvadime
zde toto Clenéni ze dvou duvodd: jednak wvystihuje encykliku komplexn€é ve smyslu pojeti,
na které navazujeme v dal§im bodu (1.3.2.) a jednak v piekladu Bedficha Vaska je v jednotlivych vydanich
Rerum novarum text ¢lenén jinak.

,,1. ¢ast: Naléhava nutnost fesit délnickou otazku (¢l. 1.-2.)

II. ¢ast: Socialismus problémy délnika nefesi (Cl. 3.—12.)

II1. ¢ast: Bez nabozenstvi a cirkve neni feSeni mozné (¢l. 13.-24.)

IV. ¢ast: Uloha statu (1. 25.-35.)

V. ¢ast: Uloha svépomocnych organizaci (1. 36.-44.)“
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¢i pro kazdého? Je stat staitem Hegelovym, ktery ma pravo na vSecko, a ktery pohlcuje prava vSech
jednotlivcl a rodin; ¢i statem liberalismu s Glohou no¢niho hlidace; ¢i ¢im? Je mozné pti feSeni
otazky dé€lnické nepoditati se spolupraci Cirkve, ¢i znamena odmitnuti Cirkve $kodu, dokonce
podstatnou Skodu pti feseni? Jak dalece je svépomocna akce nezbytna pii tomto feSeni délnické
otazky? Jakd ma byti mzda, aby byla spravedliva? Jakd ma byti délka pracovni doby za den,
za tyden? Je svatecni a ned€lni klid nutnosti? Je mozné souziti a klidna spoluprace proletariatu
a ob¢anské tfidy, ¢i pomiiZe jen tfidni boj, tvrdy, nemilosrdny, bezohledny vyhlazovaci boj? Tyto
krvavé, rozbolavélé otazky, na néz smrtelné stiné nase spolecnost, fesi Rerum novarum. A fesi
i krvavé, bolavé otazky jiné, a fesi je tak, jak jeding takové problémy rozieseny byti mohou: ve svétle

vé&nosti.’!

Na pftipravach encykliky se podileli mnozi ptedstavitelé¢ kiestanského socialismu
tehdejsi doby. 32 Ve stru¢nosti si uved'me, vjakém smyslu jsou jednotlivd témata

v encyklice feSena:
— rovnost vSech lidi

Lidé jsou si pfed Bohem rovni, avSak ve spolecnosti rovnost moZna neni a je

ptirozenym disledkem rtznosti lidi.
— spolupréce jednotlivych tfid
Délnici 1 vlastnici kapitalu maji plnit své povinnosti, které maji viii sobé navzajem
1 vuci spole¢nosti.
— dulstojnost prace

Prace ma byt prostfedkem k zabezpeceni distojného zivota pro délniky a jejich rodiny,

musi byt zajiStény bezpecné pracovni podminky i odpovidajici ¢as na odpocinek.

81 Rerum novarum. O délnické otdzce. Pielozil dr. Bediich VaSek. Predmluva k 1. vydani, cit. z vydani 3.,
Olomouc 1946.

82 Srov. napi.: ,,Karl von Vogelsang — jeden z duchovnich otcii stiedoevropského socialniho katolicismu
a pozd¢jsich papezskych socialnich encyklik, ktery se hodné zaobiral otazkou pracujicich a defektti raného
kapitalismu — se sice krok za krokem jako $éfredaktor videniskych konzervativnich novin ,,Vaterland” ocital
v napéti s nejvyznamnéj$i osobnosti ¢eského konzervativismu knizetem Leo Thunem (ktery byl jeho
vydavatelem). Pro Lowensteina a Liechtensteina pfedstavoval nicméné autoritu, bez které by napt. nebyly
myslitelné ,,Teze k feSeni otazky délnikd” napsané v ¢eském Novém Boru (Haid) v roce 1883, které
inspirovaly vznik encykliky Rerum Novarum zveiejnéné papezem Leo XIII. v roce 1891“. POSSELT,
Bernd. Naplnit prazdnou lahev. Demokraticky stired. (5.5.2014) [2019-06-07].
https://www.demokratickystred.cz/naplnit-prazdnou-lahev/.
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— spravedlivd mzda

Délnici maji pravo na spravedlivou mzdu a pravo zakladat odbory, aby tuto mzdu

a pracovni podminky mohli sndze vyjednat.
— uloha statu

Stat méa udrzovat rovnovahu mezi liberalismem a socialismem a zasazovat se o obecné

blaho, aniz by pfimo zasahoval do rodinnych a mistnich zéleZitosti.?
— obrana soukromého vlastnictvi (proti socialistickym myslenkam)

Na soukromé vlastnictvi ma pravo kazdy, musi byt mozné si opatfit vlastni majetek,

soukromy majetek ma slouzit obecnému blahu. 34
— obrana chudych

Starost o chudé a zabezpeceni jejich potieb nema byt jen véci individualni charity,

ale i povinnosti statu.

Nahled do textu encykliky dokumentuje nejen ontologické pojeti lidské osoby,
ale i zcela konkrétni duasledky, které ztohoto pojeti plynou (uvddime v pivodnim

ptekladu B. V.):

Povinnosti zaméstnavateli. Druhd skupina se tyka tfidy bohaté a zaméstnavatelii. Nesméji
povazovati délniky za otroky. Je spravedlivo, aby méli v ucté jejich lidskou distojnost, kterad arci
kfestanstvim je povzneSena na stupeii jest¢ vyssi. Vydélecnd prace, popravame-li sluchu hlasu
ptirody a kiestanské filosofie, neni &lovéku k hanbg, nybrz ke cti, poskytujic mu Cestnou moznost
opatfiti si Zivobyti. Opravdovou hanbou vSak je a nelidskosti, kdyZ se vykofist'uji lidé jako zbozi
néjaké, aby se z nich docililo zisku, a kdyz se v nich ceni toliko zdatnost nervi a télesna sila.
Prikazuje se také, aby se u délnika dbalo nabozenstvi a statkli duchovnich. Proto jest povinnosti
zameéstnavatell zafiditi, aby ve vhodnych dobach mél délnik volno pro tikony zboZnosti; aby nebyl
vydan svodim ke zkaze a lakadlim ke hfichu; a aby stlij co stlij nebyl odvadén od péce o rodinu
a o lasku k Setrnosti. Rovnéz se jim nesmi ukladati prace vice, nez sily dovedou snésti, a ani ne prace

takova, ktera je v rozporu s vékem a pohlavim. (RN, 16).

Jak jsme jiz zminili, ncktefi autofi uvadéji, ze u Lva XIII. lze vidét dobové
individualné personalizujici tendence, kdy se feSeni socialnich otazek ptesouva

do nabozensko-mravniho zivota jednotlivce. Tento rys ale nemusi byt nutné chapan jako

83 Zde je jiz patrny naznak principu subsidiarity.
8V pojeti sv. Tomése je bonum commune vysledkem solidarity, nikoli hospodaiské soutéZe ¢&i revoluce.
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dobové podminény. Lev XIII. rozpoznal a identifikoval socidlni povahu problémi,
které v textu encykliky jasné rozkryva. Ve stalém dirazu na osobni zboznost miizeme
spatfovat logickou komplementaritu: aby se zménila povaha spoleCenskych struktur,
aby se dosahlo spravedlivého uspotadani v socialnim a hospodaiském zivoté, musi byt
ovsem konkrétni ¢lenové téchto struktur motivovani k tomu, aby na tomto spravedlivém
uspofadani (spolu)pracovali. ¥ K tomu je tedy tieba osobnich moralnich kvalit,
resp. ctnosti jednotlivet. Je zde tedy opét patrny tomasovsky koncept etiky ctnosti, a takto
je diiraz na individualni etiku pojiman v encyklice.¢ Pfestoze je jejim hlavnim tématem
socidlni skuteCnost, tedy vztahy mezi tfidami, jednotlivcem a statem apod. z hlediska
jejich spravedlivého uspotfadani, mohl se zdat tento personalizujici diiraz proporcionalné
nadmérny. A nejen to — jeho prabézné uvadéni do celku textu spolu s nerozvinutou
diferenciaci socialni tematiky mohou vést k interpretaci, ze jde o redukci socidln¢ etické
tematiky a jeji pfeneseni do oblasti etiky individudlni, komplexni Cetba encykliky
ale takovouto interpretaci vylucuje.

Encyklika Rerum novarum je povazovana za pocatek strukturovaného socialniho uceni
Cirkve, 1 kdyZ ve své dobé se ve svétovém episkopatu nesetkala s jednozna¢nym ptijetim.
Ani u vétSiny délniki nenasla ohlas. Nejvyznamnéjsi recepce dosla u mladych knézi,
kteti se ujali jeji praktické realizace. Také vSak byla impulsem k rozvijeni akademického
oboru krestanské sociologie, jehoz cilem bylo hledat odpovéd’ na celou $kélu socialnich

otazek podle principt socidlniho uc¢eni Cirkve na védeckém zaklad¢.

2.2.2 Pojeti Cirkve: societas perfecta
Text Rerum novarum, podobné jako i texty dal§ich encyklik do poloviny dvacatého
stoleti, se vyznacuje zdlUraziiovanim dilezitosti a role Cirkve, kterou nadfazuje moci
statni. Tento prvek pak vede k jisté dvojznacnosti, v textu na mnoha mistech neni jasné,
zda se jedna o cirkevni mocenskou nadiazenost nebo o duchovni primat, popf. oboji
naraz.

Vychozim principem je deklarované stanovisko, ze ,,bez nabozenstvi a Cirkve neni

feSeni mozné,” byt’ s ¢asteCnou spolupraci se statnim zdkonodarstvim a statni spravou:

85 Kritériem je tedy spravedInost, coZ je kategorie socidlng-etickd, nikoli individudIng-eticka.

86 Nektefi autofi tento personalisticky rys spojeny s dirazem na aktivitu laiki v RN (i QA) vidéli
jako primarni — srov. FURFEY, Paul Hanly. "Personalistic Social Action in the "Rerum Novarum"
and "Quadragesimo Anno". The American Catholic Sociological Review 2, no. 4 (1941): 204—16. [2021-
02-08]. https://doi.org/10.2307/3706560.

8 Srov. Socidlni encykliky (1891-1991), Praha: Zvon, 1996. Pfedmluva k encyklice Rerum novarum, s. 22.
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(...) Prece vSak se v8im dlrazem tvrdime, ze vSechno lidské snazeni bude marné, bude-li pfitom
odmitnuta cirkev. Nebot’ cirkev Cerpa z evangelia nauku, s jejiz pomoci muze byt spor urovnan
nebo aspont zmirnén tak, ze ztrati své ostfi. Cirkev se rovnéz snazi nejen poucovat, ale svymi
prikazanimi fidit i zivot a mravy jednotlivct (...) a soudi, Ze se k tomu ma pouzit i zakond a statni

spravy, ovsem rozumnym zpiisobem.* (RN 13).38
Podobn¢ také text, tykajici se charitativni pomoci Cirkve:

Dnes sice mnozi (...) zahrnuji cirkev obvinénimi i za tuto jeji vzadcnou dobrocCinnost: a bylo
prohlaseno za lepsi, aby se misto této jeji dobrocinnosti zavedla socidlni péce vybudovana statnim
zékonodarstvim. Ano, neni lidského uméni, které by dovedlo nahradit kiestanskou lasku,
cele se ob&tujici pro cizi blaho. Jedina cirkev ma onu podivuhodnou silu, ponévadz ta se neda
nacerpat jinde nez jen v Nejsvétéjsim srdei JeziSove: a vzdalil se prili§ daleko od Krista, kdokoli

se odlougil od cirkve (RN, 24). ¥

Vyrazy jako ,jedind Cirkev“ a ,bez Cirkve bude vSechno snazeni marné*
1ze v kontextu doby 1 v kontextu obsahu encykliky ¢ist v tom smyslu, Ze Cirkev nadiazuje
svou ulohu tkoliim statu a ze je to pouze Cirkev, ktera mize fesit socidlni problematiku.
Je ale dilezité si povSimnout, co text skutecné fika, tj. Ze jiz prvni citovanou pasaz lze
Cist také jinak: ve smyslu nadcasové moralni garance Cirkve ve smyslu spravedlivého
uspotradani sociality, protoze bez principialniho kiest'anského antropologického pojeti
cloveka a evangelijnich zasad Lev XIII. nevidi Zddnou moznost, o kterou by se mohla
spolecnost opfit.

Druhou citovanou pasaz lze ¢ist jako apologetiku Cirkve a jeji charitativni ¢innosti,

jeji duchovni ulohy a dirazu na kiestanskou lasku, nikoli jako odmitnuti statniho

8 (...)illud tamen sine dubitatione affirmamus, inania conata hominum futura, Ecclesia posthabita.
Videlicet Ecclesia est, quae promit ex Evangelio doctrinas, quarum virtute aut plane componi certamen
potest, aut certe fieri, detracta asperitate, mollius; eademque est, quae non instruere mentem tantummodo,
sed regere vitam et mores singulorum praeceptis suis contendit: quae statum ipsum proletariorum ad
meliora promovet pluribus utilissime institutis : quae vult atque expedit omnium ordinum consilia viresque
in id consociari, ut opificum rationibus, quam commodissime potest, consulatur : ad eamque rem adhiberi
leges ipsas auctoritatemque reipublicae, utique ratione ac modo, putat oportere.“ La santa sede — vatican.va.
https://www.vatican.va/content/leo-xiii/la/encyclicals/documents/hf 1-xiii_enc 15051891 rerum-
novarum.html.

8 Hodie quidem multi, quod eodem modo facere olim ethnici, ad arguendam transgrediuntur Ecclesiam
huius etiam tam egregiac caritatis : cuius in locum subrogare visum est constitutam legibus publicis
beneficentiam. Sed quae christianam caritatem suppleant, totam se ad alienas porrigentem utilitates, artes
humanas nullas reperientur. Ecclesiae solius est illa virtus, quia nisi a sacratissimo IESU CHRISTI corde
ducitur, nulla est uspiam: vagatur autem a Christo longius, quicumque ab Ecclesia discesserit.”“ La santa
sede - vatican. va. https://www.vatican.va/content/leo-xiii/la/encyclicals/documents/hf -
xiii_enc_15051891 rerum-novarum.html.
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zékonodarstvi ve prospéch socialni péée.”® V encyklice totiz Lev XIII. na jinych mistech
naopak povazuje za povinnost statu pecovat o své obCany na zékladé argumentace,
Ze statni bohatstvi vznika z prace délnikt (srov. RN, 27).

Pravé zdiraziovani autority Cirkve je prvek, (i v dalSich encyklikach Lva XIII.
a dalSich pontifikit az do Jana XXIII.), ktery mlze vést k interpretaci, ze papezské
dokumenty akcentuji znovunastoleni stfedovékého kiestanského modelu, kteryzto smér
v jistétm smyslu zastaval socidlni romantismus. To ovSem ztextu Rerum novarum
(ani z dalsich dokumentli zper dalSich papezi) nevyplyvd, naopak Cirkev jde

od encykliky Rerum novarum cestou socidlniho realismu, °!

ovSem s duslednym
pfesvédCenim o nezastupitelné roli ndbozenskych mravnich zdsad pro usporadani
spolecnosti. Text dokumentii, zjevné v obrané proti mysSlenkam socialistického
materialismu, klade diiraz na transcendentni pravdu a dustojnost ¢loveka, coz doklada

na vice mistech 1 text pozd¢jsi encykliky Lva XIII. Graves de communi Re z ledna 1901.

Even those who are not Catholics, moved by the power of truth, avowed that the Church must be
credited with a watchful care over all classes of society, and especially those whom fortune had least
favored (€. 3). We have designedly made mention here of virtue and religion. For, it is the opinion
of some, and the error is already very common, that the social question is merely an economic
one, whereas in point of fact it is, above all, a moral and religious matter, and for that reason must
be settled by the principles of morality and according to the dictates of religion. For, even though
wages are doubled and the hours of labor are shortened and food is cheapened, yet, if the working
man hearkens to the doctrines that are taught on this subject, as he is prone to do, and is prompted
by the examples set before him to throw off respect for God and to enter upon a life of immorality,

his labors and his gain will avail him naught. (¢1.11).”

Na tomto misté si dovolime odbocit z dé¢jinného kontextu, abychom poznamenali,
Ze ve stejném smyslu se o sto let pozdé¢ji vyjadiuje papez Jan Pavel II. V encyklice
Centisimus annus, vydané k vyro¢i Rerum novarum (vzhledem k piedchozi citaci
v jazyce anglickém uvadime zde latinskou, anglickou i1 ¢eskou verzi, pficemz nejlépe

viditelna paralela je zfejma nejvice prave v anglickém znéni).

%0 Zajimavym zrcadlem pro mozné pochopeni toho, co mél Lev XIII. na mysli, miZe byt soucasna situace
v Ceské republice, co se tyce ziizovateldi socialnich instituci: socialni ustavy i instituce (nemocnice)
ziizované katolickou cirkvi jsou z hlediska klientely mnohem Zadangjsi nez Gstavy zfizované statem.

91 Srov. ANZENBACHER, Amo. Kiestanskd socidlni etika. Uvod a principy. CDK: Brno, 2004.
s. 131-132.

92 Graves de communi Re. 18. 1. 1901. Encyclical of Pope Leo XIII. on Christian Democracy. [2021-02-
24] La santa sede. .http://www.vatican.va/content/leo-
xiii/en/encyclicals/documents/hf Ixiii_enc 18011901 graves-de-communi-re.html.

55



http://www.vatican.va/content/leo-xiii/en/encyclicals/documents/hf_lxiii_enc_18011901_graves-de-communi-re.html
http://www.vatican.va/content/leo-xiii/en/encyclicals/documents/hf_lxiii_enc_18011901_graves-de-communi-re.html

Nisi transcendens aliqua veritas agnoscitur, vis imperii superat, atque quae habet instrumenta
quisque penitus adhibere contendit ut suum commodum imponat suamque mentem, iuribus aliorum
contemptis. Sic proinde tantundem homini parcitur, quantum veluti instrumentum adhiberi potest ad
solum dominantium profectum. Hodierni igitur totalitarismi radix in negatione reperitur dignitatis
transcendentis humanae personae, quae est visibilis imago Dei invisibilis (Centesimus annus 44).%
If there is no transcendent truth, in obedience to which man achieves his full identity, then there is
no sure principle for guaranteeing just relations between people. For the dignity of man stems from

the fact that he is ,,a visible image of the invisible God“. (CA, ¢l. 44).%

Neni-li uznavana transcendentni pravda, triumfuje sila moci a kazdy se snazi
beze zbytku vyuzivat prostiedkl, které ma k dispozici, k prosazovani svych zajmui
a nazort bez ohledu na prava ostatnich. Clovék je pak respektovan pouze do té miry,
ze ho Ize vyuzit jako néstroje pro egoisticky cil. Kofeny moderniho totalitarismu tkvi tedy
v popirani transcendentni duistojnosti ¢loveka, ktery je viditelnym obrazem neviditelného
Boha (CA, ¢l. 44).%

Srovnanim vySe uvedenych pasézi obou encyklik Ize dobie oziejmit, ze dlraz
v socidlnim uceni Cirkve je stale tyz, diraz na ulohu Cirkve u Lva XIII., tedy Ze ,,Cirkvi
musi byt svéfena péce o vSechny spoleCenské tfidy* neodkazuje na autoritu a moc Cirkve,
ale na jeji nezastupitelnou garanci v hajeni distojnosti lidské osoby.

Jin4 véc vSak je, jak bylo moZno tento diraz pfijmout v realném dobovém kontextu ze
strany spole¢nosti. V dobé Lva XIII. a dalSich papezli byly zésady socidlni nauky Cirkve
nejcastéji predavany knézimi na ned€lnich bohosluzbach, pochopitelné jesté v osobnim
Htlumoceni® kazdého z nich, popt. byly pozdéji v prekladu uvedeny v tisku. Neni divu,
7e na pozadi mnohdy nesnesitelnych hospodarskych podminek, ve kterych ptisluSnici

proletariatu zili, byla recepce ze strany délnikt ,,vlaznd* (viz nize).

2.2.3. Pojeti laiku

Ve spojeni s encyklikou Rerum novarum si jesté povSimnéme jednoho aspektu, tj. jakym
zpusobem se za¢ind ménit vztah cirkevni hierarchie k véticim, coz pochopitelné souvisi
jiz se samotnym zaméienim encykliky na sekularni sociélni oblast. Nutno pfedznamenat,

ze uz v obdobi ztraty papezského statu v roce 1870 se zformovalo spontanni katolické

%3 La santa sede. http://www.vatican.va/content/john-paul-ii/la/encyclicals/documents/hf jp-
ii_enc 01051991 centesimus-annus.html.

% TamtéZ. http://www.vatican.va/content/john-paul-ii/en/encyclicals/documents/hf jp-
ii_enc_01051991_centesimus-annus.html.

% Srov. Socialni encykliky 1891-1991.
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hnuti laikt jakoZto protireakce na politiku sjednoceného italského liberalniho sekularniho
statu (ztratu papezské moci, statnich omezeni a ruseni cirkevnich instituci, Skolstvi
apod.). V tomto smyslu pochopitelné cirkevni hierarchie aktivitu laikt vitala, ale v pojeti
encykliky Rerum novarum nejde o tento obranny prvek Cirkve, ale o vyzvu k utvaieni
délnickych spolkll jakozto poc¢atku pienédseni socidlni odpoveédnosti na vétici. Soucasné
to mohl byt pravée tento dlraz, ktery také Cinil potiz s prijetim encykliky zvlasté ze strany
vys$iho cirkevniho episkopatu. Nebyla to zfejmé jen novost ,,Véci novych® ve smyslu
tématu, tedy to, ze se Lev XIII. zabyva socialnimi, hospodafskymi a politickymi
zalezitostmi, ale pravé i zména v pojeti laikl, ktefi byli po staleti objektem plsobeni
Cirkve®, pochopitelné v ¥adu spasy. Nejen ze Rerum novarum se zdanlivé zabyva oblasti,
jez nespada do oblasti duchovniho tadu, navic je to poprvé, kdy se laici presouvaji
z pozice objektu do pozice aktivniho subjektu, ovsem pouze v fadu pozemské skutecnosti.
Lev III. se i ptes prevladajici idealismus nespokojil s tim, aby pouze z pozice pontifika
,»vyhlasil socidlni program®. Nedilnou soucasti byla snaha o aktivni zapojeni laiki
do svépomocné ¢innosti na zlepSeni realnych pomért, sice vzdy v ramci katolické cirkve,
prostiednictvim katolickych sdruzeni apod., ale piesto jsou tyto prvky res novae tehdejsi
doby. Dalsi papezové disledné pokracovali v linii, jez stale zdiraziovala aktivity laiki
pouze pod vedenim Cirkve. Pfesto je tento rys, jak uvidime, dilezitym pfedznamenanim

zmén, které v této oblasti pfinesl Druhy vatikansky koncil.?”

2.2.4. Troji recepce Rerum novarum
Na zavér tedy jesté jednou shrneme dobovou recepci encykliky ze strany ptislusniki

Cirkve (vyssiho episkopatu a niz§iho kléru) a laiki, resp. délnik:

— Ze strany cirkevni hierarchie rozpacita — prestoze Cirkev je zde stéle
pfedstavovana jako hlavni Cinitel — tematicky se encyklika jevi ,,nepatfi¢né*
zaméfena na konkrétni socialni problémy a jejich feSeni, navic vyzyva laické

verici ke konkrétnim aktivitdm v socialni oblasti. Dliraz na tento sekularni aspekt

%V patristickém obdobi vznikla nauka o tfech Kristovych ufadech: prorockém, kn&zském a kralovském.
Na zakladg této nauky byli pak knézi povazovani za pokracovatele JeziSovy ¢innosti, tj. za subjekty cirkevni
praxe a véfici za objekty pastoracniho pasobeni Cirkve. Zménu v tomto konstitutivnim chapani Cirkve
ptinesl az Il. vatikansky koncil, ktery mj. ptinesl funkéné strukturovany model Cirkve (kérygma — leiturgia
— diakonia, pozdéji byl piipojen ¢tvrty prvek, koindnia). Srov. téz: LEHNER Markus: Prokrustovo loze —
systematizace pastoralky. Teologické texty €. 5, ro€. 7, 1996, s.148—151.

7 Zde je dulezité vzit do ivahy i participatio actuosa nasledujiciho papeze Pia X. v ramci liturgické
obnovy. Na druhou stranu je i v soucasnosti otazka eklesiologie v této oblasti jest¢ pfedmétem hledani.
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zivota véticich ,,jako by* snizoval poslani Cirkve coby zprosttedkovatelky spasy
a vnaSel do koncepce societas perfecta svétské prvky, které do tehdejSiho
sebepojeti Cirkve nemohly patfit.”®

— Ze strany niz$iho kléru, seminaristl, mladych knézi: pfijata z velké vétSiny
snadSenim. Tito vidéli v obsahu encykliky moznost osobniho nasazeni
pro evangelium a pro véc obecného dobra. Jedna se o vrstvu téch, kdo se osobné
encykliky na trodnou pidu. Mladi knézi vidi moznost nejen moznost své
duchovni sluzby, ale i realné aktivity pro budovani spravedlivé spole¢nosti. Navic
v dobé, kdy samotna duchovni sluzba se odehrdva v atmosféfe nabozenské
indiference a formalismu véficich.”

— Ze strany délnikli — odmitava ¢i vlazna. Encyklika sice podava konkrétni
a odpovidajici reflexi situace, nabizi konkrétni navrhy feseni, ale: mluvi z pozice
jediného subjektu, ktery je schopen situaci fesit a za jediné podminky, kterym je
osobni vira, virou motivovana individualni etika a celkové navrat ke kiestanskym
hodnotdm. Tim pravdépodobné encyklika vyznivala pro zna¢nou ¢ast délnika
utopicky a ztracela tim socialni pribojnost, coz ve spojeni s dlirazem
na nedotknutelnost soukromého vlastnictvi nakonec =zesilovalo pfitazlivost

socialistickych myslenek.

V dané socidlné-kulturni situaci to vSak byla pravé tato ,nadfazend pozice®,

ktera hlasu Cirkve — v¢etné jejiho socialniho uéeni — ubirala na vérohodnosti.!®” Dokonce

Mwr v

%8 Roli jist& hralo také to, Ze znacna &ast tehdejsi hierarchie pochazela z kruhtl vyssi §lechty s vazbami
na tehdejs$i monarchie, tedy byla problematice proletariatu zna¢né vzdalena. Srov. ,,Closely connected with
the clergy was the great majority of the aristocracy — all the bishoprics and the highest ecclesiastical offices
being filled with cadets of noble families; and this alliance between the Church and the highest social
classes had shaped the customs of the ecclesiastical hierarchy into a peculiar aristocratic type.“ LA PIANA,
Giorgio. A Review of Italian Modernism. The Harvard Theological Review 1916, roc. 9, ¢. 4, s. 351-375.
9 Na druhé strané ale, jako mnohokrat v d&jinach, dochazi k ur¢itému logicky nevysvétlitelnému paradoxu:
jiz pted nastupem Lva XIII. v dob¢ vyostfeného klerikalismu, cirkevni uniformity a vyhranéného odmitnuti
moderny kupiikladu na uzemi Némecka vznikd proud silného lidového ,,socialniho katolicismu®, ktery
se ovSem neopira o oficialni katolickou nauku a hierarchii, ale identifikace s katolickou cirkvi je jeho hlavni
oporou vici nabizenym formam marxistického socialismu. Historik Thomas Nipperday nazyva tento
fenomén ,.katolickou subkulturou nevidaného rozsahu a piisobnosti“.”® 800 000 tisic ¢lenii (do 1. svétové
valky), politi¢ti pfedstavitelé plisobici v ramci prvni zvolené Katolické strany stiedu jiz v roce 1870
sjednotili voli¢e bez ohledu na tfidni pfislu$nost. (srov. NIPPERDAY, Thomas. Deutsche Geschichte
1866—-1918, 1. Arbeitswelt und Biirgergeist. Verlag C. H. Beck: Miinchen, 1998, s. 439.

190 Srov. k tomu Teologické texty (ptivodné samizdat pod pseudonymem -8i-): ,,Kdovi, zdali se asistence
Ducha Svatého, piislibend pro vykon ucitelské sluzby cirkvi (srov. dogm. konstituce De FEccl.
Christi 1. vatikanského snému, kap. 4, DS 1836), neprojevovala nejprve tim, Ze kiestanské spolecenstvi
muselo byt protazeno trapnou zkuSenosti cézaropapismu a pokusenim svétské moci cirkve? A ovSem také
vylé€enim z téchto iluzi a nemoci v poslednich stech letech? Jisté je, Ze s oficialni interpretaci pfirozeného
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se mohlo zdat, ze Cirkev se svym ,,vméSovanim* do socialni oblasti pokousi upevnit svou

ztracejici moc. 10!

Kazdopadn¢ tehdejsi eklesiologie, v niz Cirkev byla chapana
jako dokonala spolecnost s dirazem na jeji hierarchickou ¢éast a pasivni roli véficich
vlastné zastilovala samotné jadro socidlni nauky (oproti pfitazlivosti marxistické¢ho
socialismu). Pozd¢jsi d€jinny vyvoj a zkuSenost lidstva s totalitnimi rezimy vSak ukazuji
kfestanskou antropologii a socialni nauku Cirkve jako hluboce podstatnou, zatimco
teologickd a filosoficka forma jejiho zprostiedkovani (zde novoscholastika) vcetné
»pomalu® formujici se eklesiologie tuto podstatu nerusi, ale pochopitelné znaéné omezuji.
Odtud dobova ,vlaznd“ recepce encykliky ze strany (znacné casti) delniki,
ktera je charakteristickd pro celkovou atmosféru ve spolenosti a ménici se postaveni
Cirkve vramci sekularizaéniho procesu. Na druhé stran¢ ale, jak jsme jiz uvedli,
encyklika poskytla zasadni orientaci a teoretickou zakladnu pro aktéry krestanského
socialismu, tedy spoluprace nizSiho kléru a laikl, ktefi se chopili praktické realizace
na strané jedné, tak ale také vychodiska pro akademické rozpracovani jejich zasad

v oboru krestanské sociologie.

2.3. Pontifikat Pia X. (1903-1914)

PokouSime-li se sledovat linii vyvoje socidlni nauky Cirkve, je nasnad€ otazka,
jak k tomuto vyvoji piispél Pius X. (1857-1939), ktery je spojovan spise s liturgickym
reformnim hnutim a bojem proti modernismu, coz se mize jevit jako urcité odboceni
z linie formovani socidlni nauky Cirkve, zvlast¢ v kontextu povalecného pontifikatu
Pia XI. a jeho explicitni ndvaznosti na Rerum novarum encyklikou Qudragesimo anno.
Chceme ukazat, ze pontifikat Pia X. sice vybocuje z linearn¢ chapan¢ho ,,vyvoje*
socialni nauky Cirkve, ale Ze jeho reformy a diirazy do vyvoje socidlniho uceni Cirkve
zasahuji nejen jako tradi¢né chépany regres, ale jako vyrazny obranny &initel Cirkve.
Musime ale znovu zdUraznit, Ze socidlni uceni Cirkve nechapeme jen z hlediska

naukového, tedy postupného zptesiiovani, vyjasiiovani, popt. 1 navrha aplikace jeho

prava a Boziho slova v soustavnych textech tykajicich se socidlniho uceni zacala cirkev az tehdy,
kdyz proletarizace, pauperismus, prace déti a ohrozeni rodiny ukdzaly jednostranny a povySeny
supranaturalismus jako neodpovédny a kdyz se profétického zapasu o socidlni spravedlnost ujali ti,
ktefi ji slovy nabizeji a €iny popiraji.“ Teologické texty. Socialni uceni cirkve. Nastin vyvoje a obsahu.
2007/1 (Lexikon) TT 13 (prosinec 1986). [2020-11-27]. https://www.teologicketexty.cz/casopis/2007-
1/Socialni-uceni-cirkve-1.html.

101 K vyznamnému oslabeni mocenské pozice Cirkve pfispélo i zabrani papeZského statu. V roce 1860 byly
zhruba tfi ¢tvrtiny papezského statu zaclenény do nového Italského kralovstvi. O deset let pozdéji, v zafi
1870, doslo i na posledni papezsky stat — Rim.
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principl. Socialni uc¢eni Cirkve nespociva jen v jeho vngjSich projevech, ale odrazi také
specificky druh vnitini kontinuity, kterou mohou organicky tvofit i zcela rizné dirazy
jednotlivych papezi. I kdyz tento rys kontinuity je tradiéné podtrhovan tim, ze papezové
vzdy explicitné odkazuji na dokumenty a uceni svych predchidcii, neni to vzdy tato
zdiraziiovana navaznost, ktera kontinuitu tvofi. Teprve s del§im ¢asovym odstupem, tedy
z ur¢itého d&jinného nadhledu je mozné postihnout, jak na sebe urcité prvky organicky —
byt’ v jistém smyslu nepfimo — navazuji. V d¢jinné etap¢, které se zde vénujeme, jsou
rizné durazy jednotlivych pontifikii zcela ziejmé. Dalo by se fici, Ze ptinos Lva XIII.,
predevsim pak encykliky Rerum novarum, spociva predevSim v tom, ze navrhuje
universalné platné principy pro feSeni konkrétnich socidlnich otazek. I kdyz, jak jsme
uvedli vyse (2.3.2.) to byl pravé Lev XIII., ktery soucasné ,,aktivizuje* laickou vetejnost.
Pius X. pfebird odkaz svého predchldce, a aniz by explicitné rozvijel obsah socidlni
nauky (ten byl jasné¢ dan programovou socidlni encyklikou Lva XIII.), zaméifuje
se na rozvijeni dalSich forem spoluprace hierarchické Cirkve a laickych véficich: v motu
proprio Fin dalla prima z 18. prosince 1903 a encyklice I/ fermo proposito z 11. Cervna
1905 nacrtne model ,,Katolické akce* jakozto plisobeni laickych véticich v modernim

sveté v uzké spolupraci s hierarchickou Cirkvi:

Quam supremam necessitatem optime novit Antecessor Noster Leo XIII b. m., ostendens, praecipue
in celebri encyclica Rerum Novarum et in aliis posterioribus documentis, obiectum circa quod actio
catholica praecipue evolvenda erat, nempe practicam solutionem quaestionis socialis iuxta
christiana principia. Et Nos, sedantes tam sapientes normas, Nostro Motu Proprio diei
18 Decembris 1903 actioni populari christianae, quae totum complectitur motum catholicum
socialem, ordinem dedimus fundamentalem, qui esset quasi practica norma actionis communis atque
concordiae et caritatis vinculum. Heic igitur et hoc sanctissimo et maxime necessario fine niti ac
roborari imprimis debent catholica opera, varia et multiplicia quoad formam, sed omnia pariter

directa ad idem sociale bonum efficaciter promovendum.'%?

Pius X. polozil diraz ptfedevSim na vnitini obnovu Cirkve, liturgie a ndbozenského

Zivota, jak vyjadfuje volba motta jeho pontifikatu: Instaurare omnia in Christo.'%

Le¢ okolnosti jeho pontifikatu si vyZzadaly znaéné nasazeni také v politické oblasti.!**

1211 fermo proposito z 11. 6. 1905, odpovida & 13. [2020-09-15]. La santa sede — vatican.va.
https://www.vatican.va/content/pius-x/la/encyclicals/documents/hf p-x_enc 11061905 _il-fermo-
proposito.html.

193 ' supremi, prvni encyklika ze 4. fijna 1903.

104 Nutno fici, Ze jeho politické kroky nebyly vzdy zcela $tastné. Napi. jeho politika vigi francouzské
cirkvi: Pius X. ji podfidil Rimu a znemoznil navazani korektnich vztahti s Francouzskou republikou,
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2.2.1. Implicitni navaznost a kontext

Doba pontifikati obou papezti — Lva XIII. i Pia X. — se vyznacovala nejen hospodarsko-
socialnimi bezatéSnymi podminkami pro nové vznikajici proletaridt na stran¢ jedné
a nadmérnym diirazem na zisk a produktivitu ze strany vlastnikil kapitdlu na strané druhé.
Vyznamnym rysem doby byla jiz nejméné od poloviny 19. stoleti naboZenska lhostejnost
a formalismus. Divody lze krom& mnoha historickych pficin (viz kap. 1.) spatfovat
1vsamotné teologii: Nadmérny daraz na zprostfedkujici tlohu knézi mezi Bohem
a ¢lovékem mél za nasledek nutné pasivitu ze strany laického véticiho ve véci vlastni
spasy. Tento fakt byl jesté posilen sakramentalné-teologickym komponentem tykajicim
se svatosti, resp. vyluénym akcentovanim jejich plisobeni ex opere operato.'’> Dodejme,
ze k této pasivité prispél jesté tieti prvek, a to ptiliSny diiraz na to, Ze pravym zivotem
¢lovéka je az zivot vécny (srov. RN, ¢l. 18). Postupné dochazi jak k odpadu mnohych
veticich od Cirkve, tak ke zminéné ndbozenské lhostejnosti téch, ktefi formalné plnili
své nabozenské povinnosti.!'%

Zatimco Lev XIII. encyklikou Rerum novarum zamétuje svou pozornost na realné
problémy doby a pokousi se navrhovat feSeni (odbory, spolky atd.), dirazy Pia X. jsou
odlisné. Chce zménit atmosféru vSeobecné nébozenské lhostejnosti a formalismu,
na druhé stran€ jiz ale také ma moznost vidét dosavadni prub¢h aktivit, ke kterym dala
podnét encyklika jeho pfedchidce. Je presvédCen, ze ke zlepSeni socidlniho stavu
spolecnosti je tfeba vytrhnout vétici z letargie cestou zapojeni laiki do cirkevniho Zivota
a cestou uzsi a realné spoluprace s kleriky. Vidi ale také urcité nebezpeci v tom, jakym
smérem muZe tato spoluprace vést — tedy naopak k jesté veétSimu vzdaleni se Cirkvi,
zaméteni na vylucné politické prostiedky a zanedbani duchovni stranky ¢lovéka. Na tento
aspekt upozoriiuje Joseph B. Gavin, SJ. v ptispévku Catholic Social Teaching:
1891-1975.

coz v praxi znamenalo masivni ztratu cirkevniho majetku a dalsi dalekosahlé nasledky, které zmirnil
az jeho nastupce Benedikt XV.

105 Srov. ZIMMERMAN, Paul A., "Catholic Action". Thesis B.Div.. Concordia Seminary, St. Louis, 1941.
Department os Systematic Theology, s. 16. [2017-03-27] https://scholar.csl.edu/bdiv/106.

106 Situace na tizemi habsburské monarchie se bohuzel pfili§ neliila, naopak. Vyznamnym rysem bylo

byla fe¢ v uvodni kapitole. Historik ¢eskobud&jovické teologické fakulty Martin Weis k tomu uvadi,
ze kofeny problematického postoje T. G. Masaryka ke katolické cirkvi (jez mély nakonec v dobé jeho
statnické prezidentské funkce dalekosahlé nasledky) je mozno spatiovat jiz v jeho détstvi, kdy ho feditel
Skoly piimé&l k formalnimu tkonu povinné $kolni zpovédi, jen aby byly splnény podminky v§eobecné ti¢asti
zakl. Srov. WEIS, Martin. Cirkevni déjiny v zrcadle casu 11, dil druhy: Doba pokroku a papez Lev XIII.
Zvukovy zaznam (2.12.2013) [2019-04-20]. https://slovo.proglas.cz/kultura-a-vzdelavani/vzdelavaci-
cyklus/cirkevni-dejiny-v-zrcadle-casu/cirkevni-dejiny-v-zrcadle-casu-ii/.
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It was not, of course, that he was disinterested in social issues or in the bettering of conditions for
workers or the poor. As his two Motu proprio (1903 and 1910) revealed, his dissatisfaction was with
Catholic trade unions and those various "Catholic Action" groups which were often founded or led
by lay people or even by clergymen who, it was thought, might be too prone to act outside of
episcopal authority since they favoured social change for workers often through political means. His
paramount concern was the principle of autonomy in social matters on the one side, and the

competence of the Church in such matters on the other.!%’

Tuto snahu o ,,princip autonomie socidlnich zaleZitosti na jedné strané* a , kompetenci
¢i tlohu Cirkve v téchto zéalezitostech na stran€¢ druhé* vSak Pius X. chapal nikoli jako
skute¢nou vzajemnou autonomii.'®® Naopak, jeho snahy smé&fovaly k tomu, aby socialni
zalezitosti i jejich politicka feSeni — jakozto obsahové specificka oblast — byly podfizeny
cirkevni autorité. Snahy o posileni cirkevni autority pak lze vidét v tom, ze se zaméfil
na reformnimi kroky dulezité pro hierarchickou Cirkev a soucasné na pastoracni ¢innost:
pro zabezpeci SirSi cirkevni platformy provedl reformu fimské kurie, prvni
od Tridentského koncilu (1588) a zfidil komisi pro pfipravu nového cirkevniho zakoniku
(Codex iuris canonici).'® V dalsich pastoraéné zaméfenych krocich mizeme jasné vidét
snahu o zapojeni laiki do cirkevniho zivota: od pfipravy nového katechismu ptes
doporucené casté svaté prijimani dospélych a snizeni veéku déti, jez lze pfipustit
k prvnimu svatému pfijimani, za podminky, ze jsou schopny rozliSeni a chapou pravdy
viry. Soucasné se zasazoval o to, aby svaté pfijimani bylo podavdano nemocnym
a doporucoval také kazdodenni cetbu Pisma svatého.

Tyto jednotlivé prvky mifici k obnové nabozenského zivota tvofi specifickou linii:
diirazy Pia X. na jedné stran¢ tvoii protivahu k dirazu Lva XIII., ¢ili ,,vyvazuji* zaméfeni
na sekularni a sakralni oblast. Navic lze uvazovat nejen o duchovnim, ale také
socializa¢nim efektu spole¢ného slaveni mse svaté a spole¢nych modliteb za soucasného

propojeni s davnou doktrinou ,,vlité milosti na zaklad¢ filosofického rozpracovani

197 GAVIN, Joseph B., SJ. Catholic Social Teaching: 1891-1975. Promotio lustitiae. From Rerum novarum
to Decree 4, 1997, ¢ 66 (N° 66, February 1997), d. 3-7. [2017-05-08].
http://www.sjweb.info/documents/sjs/pj/docs_pdf/PJ_066_ENG.pdf.

108 v zasad¢ se zde odrazi typické oddélovani sféry piirozené a nadpfirozené, resp. sféry pfirozenosti
a milosti. Pius X. se vSak svymi dirazy na duchovni obrodu (viz text) mozna pokousel alespon o uréité
,,Zit¢* komplementarni propojeni obou.

199 Novy CIC za Pia X. jesté nestihl byt dokonéen, byl promulgovan aZ za nasledujiciho pontifikatu
Benediktem XV. V r. 1945 byl pak na zakladé konstituce Pia XII. ,,O uprazdnéni apostolského stolce
a o papezské volbé“ vydan CIC v podobé, kde misto ¢lankd 1., IL., III. a IV. byla publikovana nova
konstituce Pia XII. namisto kanoni, které¢ zminovaly konstituci Pia X. ,,Vacante sede apostolica“ z r. 1904.
Soucasny CIC vstoupil v platnost za pontifikatu Jana Pavla II v r. 1983.
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Tomase Akvinského. Vliv sv. ToméSe a zejména jeho pojednani o svatostech!!? je patrny
celém pontifikatu Pia X., soucasné ale také snaha propojit ,,individualni“ stav ¢loveéka
(v€etné svatostného plisobeni a Bozi milosti) s redlnym pozemskym Zivotem a feSenim
problémi nejen individudlnich, ale i socialnich. Nepfili$ na prvni pohled ziejma je tu opét
navaznost na Lva XIII.: co Lev XIII. v encyklice Rerum novarum uvadél jako protip6l
socialni problematiky, tj. diraz na osobni zboZnost, ctnost, moralni odpovédnost —
jako komplementarni soucast uspéchu dosazeni spravedlnosti ve spolecnosti, to Pius X.
explicitné ptijima jako odkaz svého piedchidce a timto smérem zamétuje své pusobeni.

Pius X. polozil diiraz na zivot jednotlivce v milosti posvécujici,'!! jez méla tvofit
bezpecnou zakladnu pro jakoukoli ¢innost, tedy i aktivity v socialnich zalezitostech,
pficemz z druhé strany by mélo byt bezpe¢nym ramcem soucinnost a ukotveni v Cirkvi.
Zda se, ze Pius X. necitil potiebu orientovat svij pontifikdt na pfimocaré rozvijeni
socidlni tematiky mj. proto, Ze takto orientovany dokument promulgoval jeho
pfedchtdce. Jeho zjevnou snahou bylo zabezpecit, aby se realizovani socidlnich (a tedy
také politickych) aktivit navrZzenych v Rerum Novarum neoddélilo od cirkevni autority.
Pii studiu jeho dokumentl vSak nachdzime socidlni tematiku v n€kolika encyklikédch

a motu proprio, 1 kdyz s pon¢kud odlisnymi diirazy nez u Lva XIII.

2.2.2. Explicitni navaznost v riiznych formach
Jak jsme jiz zminili, byl papez jiz svédkem realnych pokust o sdruzovani délnikt véetné
politickych aktivit. Jeho vySe zminénd ,,nespokojenost” s témito ,katolickymi akcemi*
byla motivovana vznikem tehdejsi Italské demokratické socialni ligy.!!? Pius X. pfirovnal
program této strany k ,,modernismu‘‘ a namisto ni navrhuje ustanoveni Asociace katolické
akce na principu spoluprace laikl a kléru pro ,,praktické feseni socialnich otazek podle
kiestanskych zésad“, tj. v duchu Rerum noavrum. Soucasné ale encyklika I/ fermo
proposito z roku 1905 ptedznamenala vyhlaseni celosvétového projektu Katolické akce
v roce 1931 za papeze Pia XI.

Katolické akci vénuje Pius jiz motu proprio Fin dalla prima z prosince 1903. Motu
proprio nepifindsi nové uceni — je zamysleno jako shrnuti pfedchozi nauky Cirkve a jako

instrukce vSem katolickym sdruzenim a odborim zejména v Italii. V osmi c¢lancich

110 Srov. Summa theologiae, 111, q. 62, a. 1, co.

1 Sroy. ZIMMERMAN, Paul A., "Catholic Action”, s. 35. [2017-03-27] https://scholar.csl.edu/bdiv/106.
12 Lega Democratica Nazionale, zaloZzena 1905 v Bologni. Strana zaloZena reformnimi katoliky,
ktera prosazovala oddéleni Cirkve od statu, potlaceni vyuky nabozenstvi, statni dozor nad Skolstvim apod.
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z devatenacti se opakuje a potvrzuje uceni obsazené v Rerum novarum, ve tfech
se odvolava na encykliku Quod apostolici muneris, ve Ctyfech Clancich se odvolava
na encykliku Graves de communi a v péti na Instrukce Svaté kongregace pro zvlastni
cirkevni zalezitosti. Pius X. v tomto dokumentu navazuje na svého ptedchtiidce pfimymi
odkazy, jednotlivé c¢lanky potvrzuji pfirozenou nerovnost lidi, vybizeji sice
k vzajemnému respektu tfid, ale zejména jsou vyrazn€ namifeny proti socialistickym
tendencim. Cervenou niti dokumentu je naprostd autorita Cirkve, zékaz vstupu
do politiky katolickym organizacim a cenzura veSkerych vydavanych publikaci,
resp. nutné¢ predlozeni kazdého dila ordinafi ke schvaleni. Zfejmym pozadim tonu
i obsahu motu propria je tehdejsi boufliva situace v Italii.'"* O dva roky pozdé&jsi
encyklika 1/ fermo proposito’'* — O katolické akci, pfestoze se na motu proprio Fin dalla
prima odvolava, je psdna mirnéjSim tonem a se socidlnim diirazem a universalnim

poselstvim, které Pius X. zaméfuje jiz nejen na Italii, ale i na ostatni zemée svéta:

Praeter haec autem plurima habentur bona ad ordinem naturalem spectantia, ad quae missio
Ecclesiac non est directe ordinata, quac tamen ab eadem quasi natura sua profluunt. Talis est
catholicae revelationis lux, quae in omnem scientiam vivissima diffunditur; tanta est vis Evangelii
mandatorum, ut legis naturae praecepta sarta tecta roborentur et confirmentur, tanta demum est
efficacia veritatis ac moralis a Iesu Christo propositarum; ut ipsa materialis felicitas individuorum,
familiae et humanae societatis provide sustineatur ac promoveatur. Ecclesia, etiam praedicando
Iesum Christum crucifixum, scandalum ac stultitiam coram mundo (I Cor. I, 23), inspiratrix
et fautrix praecipua civilitatis devenit; eamque, ubicumque ipsius Apostoli praedicaverunt, diffudit,
servans atque perficiens elementa bona antiquorum ethnicorum cultuum, e barbarie eruens atque ad
civilem consortium instituens novos populos, qui in maternum ipsius sinum confugerent, atque
integrae societati, gradatim quidem, sed tuta ac semper progredienti ratione, notam adeo propriam

imprimens, quam illa nunc quoque universaliter retinet. Civilitas mundi est civilitas christiana.''?

V osmadvaceti ¢lancich nachazime piimy odkaz na Lva XIII. pouze dvakrat, jednou
Pius X. cituje Rerum novarum, s odvolanim na to, ze cilem katolicka akce je teSeni
socialnich otdzek podle kiestanskych zasad. Ve druhém piipadé¢ se Pius odvolava

na dekret, vydany Lvem XIII., ktery zakazoval ucast italskych katolikii v politickém

13 Zejm. vznik a demokratizaéni tendence Democrazia Cristiana Italiana zalozené v roce 1901,
ktera se vydé€lila z papezem podporované konzervativni strany Opera dei Congresi a ktera se dale
vzdalovala od papezské a cirkevni autority.

14 Text Il fermo proposito prekladal také Bedfich VaSek, nebyl oviem vydan. Nachazi se v rukopise,
nedatovan, v Zemském archivu v Olomouci, fond Pozustalost Dr. Bedficha Vaska, inv. ¢. 8.

15 Cit. podle Il fermo proposito z11. 6. 1905. [2020-09-15]. La santa sede — vatican.va.
https://www.vatican.va/content/pius-x/la/encyclicals/documents/hf p-x_enc_11061905_il-fermo-

proposito.html
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zivoté. Na rozdil od svého predchidce vSak Pius X. v roce vydani encykliky 7/ fermo
proposito (1905) sice vidi zavazné divody pro udrzovani odstupu od politiky,
ale soucasné stejn¢ zavazné divody mohou v z4jmu dobra spolecnosti vést k udéleni
vyjimek z tohoto pravidla a vstup do politiky jmenuje jako jedno z mnoha ob¢anskych
prav. 116 Cely text encykliky je socidlnim dokumentem, jenZ vykazuje pochopeni
pro nutnost fesit socidlni otdzky aktivni Cinnosti laikdi. Cirkev zde jiz nevystupuje
tak vyrazné z pozice autority, ale jako moralni zastita pro socidlni aktivity. V ¢lanku
24 zazniva jista obava, aby duchovni (vystaveni tlaku doby) neupiednostnili materialni
zajmy pied duchovnimi.

Nekteti autofi uvadéji, ze Pius X. nastinil svilj program, mj. i na poli socidlniho uc¢eni
jiz ve své prvni encyklice E supremi apostolatus z fijna 1903.!'7 Je pravdou, Ze papez
vtextu vyjmenovava jednotlivd socidlni témata: harmonii mezi tFidami, mir
coby vysledek spravedlnosti, posvatnost manzelstvi, vychovu, povinnosti viici statu, avsak
Restaurare omnio in Christo slavnostné predkladéd touhu po realizaci zvoleného hesla
ve vSech oblastech Zivota a spoleCnosti. Zajimavé je, ze v tomto textu se neodvolava
na zadnou pfedchozi encykliku, cituje vSak hojné€ z Pisma svatého (49 citaci v Sestnécti
¢lancich encykliky).!''8

Konkrétnimu socidlnimu tématu — odluce Cirkve od statu — vénuje papez encykliku
Vehementer nos z 11. tmora 1906, kde se v ndvaznosti na Lva XIII. vyznamné stavi proti
odluce Cirkve od stidtu a cirkevni autoritu nadfazuje moci statni. Celd encyklika
je vyraznou apologetikou Cirkve, vychazejici z eklesiologie tajemného Téla Kristova,

avSak se silnym duirazem na hierarchické vedeni a posluSnost véficich:

Scriptura enim eloquitur et tradita a Patribus doctrina confirmat, Ecclesiam mysticum esse Christi
corpus pastorum et doctorum auctoritate administratum (Ephes. IV, 11 seqq.), id est societatem
hominum, in qua aliqui praesunt ceteris cum plena perfectaque regendi, docendi, iudicandi potestate
(Matth. XXVIIL, 18. 20; XVI, 18. 19; II. Cor. X. 6; XIII, 10, et alibi). Est igitur haec societas, vi et
natura sua, inaequalis; duplicem scilicet complectitur personarum ordinem, pastores et gregem, id
est eos, qui in variis hierarchiae gradibus collocati sunt, et multitudinem fidelium: atque hi ordines

ita sunt inter se distincti, ut in sola hierarchia ius atque auctoritas resideat movendi ac dirigendi

116 Srov. tamtéZ, odpovida ¢l. 18.

17 Napt. Toma§ Bahounek v piiruéce Socidlni ucenti cirkve z r. 1991. Srov. BAHOUNEK, Tomas. Socidlni
uceni cirkve, Brno 1991, s. 26.

8 Srov. E supremi ze 4. 10. 1903, ¢&l. 9. [2021-02-25]. http://www.vatican.va/content/pius-

x/la/encyclicals/documents/hf p-x_enc_04101903_e-supremi.html.
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consociatos ad propositum societati finem; multitudinis autem, officium sit, gubernari se pati, et

rectorum sequi ductum obedienter.!!

N4

Nas vycet uzavira encyklika Singulari quadam z 24. zati 1912, kterou papez vydal
jako odpovéd’ na otdzky némeckych biskupli na organizaci délnickych organizaci, kartelii
a také mj. ohledné¢ dovolenosti spojovat se ve smiSenych kiestanskych odborech
(syndikatech) namisto Cisté katolickych. Pius X. odpovida kladn¢€, vzhledem k tomu,
7e nedovoleni by zptsobilo velké obtize.!'?* V tomto textu zminuje encykliku Rerum
novarum pouze jednou vzhledem k tizce specializovanému tématu. !

Na zakladé vySe uvedeného tedy vidime, ze druhy navaznosti mezi jednotlivymi
pontifikaty se pohybuji v Siroké Skale moznosti a jsou pochopitelné¢ odrazem konkrétni
osobnosti toho kterého papeze, ale také vyrazné ovlivnény konkrétni politickou situaci
1 mnoha lokalnimi problémy v dané dob¢.

Pius X., jak jsme se pokusili ukazat, zdiraziioval tradi¢ni eklesiologii, pfestoze chtél
»aktivni® laické veétici, vidél tuto aktivitu vzdy v jasném ramci cirkevniho vedeni.
Na druhou stranu je zfejmé, Ze zamysSleny program pontifikdtu restaurare omnia
in Christo chtél pojmout jako proces pifedev§im vnitini obnovy jednotlivci i spolecnosti
podle kiestanskych zasad. Soucasné¢ v tomto duchu inicioval ¢innou ucast véficich
pii liturgii, tzv. participatio actuosa.'?? To, ze musel reagovat na vn&jsi politické udalosti
v jednotlivych zemich (viz vySe: Francie, Itilie, Némecko) zplisobovalo o to silngjsi
obranu Cirkve. V tomto kontextu 1ze porozumét nékterym jeho nepfili§ proziravym
politickym krokiim, ale zaroven je dulezité vnimat vSechny dalsi prvky jeho pontifikatu
v §ir$i perspektive, nebot’ svymi kroky v jinych socialnich oblastech roli Cirkve v procesu
sekularizace stabilizoval, 1 kdyZ za cenu, Ze je na jeho pontifikat nahlizeno obvykle

negativné. Pokusime se mirné nastinit také tuto problematiku.

119 Pius X. Vehementer nos z 11. 2. 1906. AAS, vol. XXXIX (1906), s. 3-16, odpovida ¢asti €lanku 8.,
viz také La santa sede — vatican.va. https://www.vatican.va/content/pius-x/en/encyclicals/documents/hf p-
x_enc_11021906_vehementer-nos.html.,

120 Srov. Singulari qudam z24. 8. 1912, odpovida €l. 5, 6. L santa sede — vatican.va. [2020-02-25].
http://www.vatican.va/content/pius-x/la/encyclicals/documents/hf p-x_enc 24091912 _singulari-
quadam.html.

121 KdyZ vypukne spor mezi zastanci syndikatl a zastanci &isté katolickych sdruZeni (integralisté), bude
se Pius X. zastavat integralistii a odvolavat se na pouze vyjimeéné udéleni svoleni ke vstupu katolikd
do syndikati. Srov. LA PIANA, George F. From Leo XIII to Benedict XV. The American Journal
of Theology, 1917, 10¢. 21, ¢. 2. 5. 175-192.

122 Tento pojem poprvé pouzil papez Pius X. ve svém motu proprio Tra le sollecitudini z roku 1903.
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2.2.3. (Anti)modernismus
Pontifikaty jak Lva XIII., tak Pia X. spadaly do obdobi kulminace modernismu,'**
ktery pro katolickou cirkev pfindSel neakceptovatelné badatelské zavéry (viz nize),
a situace vyvrcholila tzv. modernistickou krizi v dobé pontifikatu Pia X. Ten odsoudil
modernistické hnuti jako celek dvéma dokumenty: dekretem Lamentabili sane exitu
z 3. 6. 1907 aencyklikou Pascendi dominci gregis z 8. 9. téhoz roku. Soucasné také ulozil
povinnost antimodernistické pfisahy'?*, kterou museli povinné skladat vSichni kandidati
knézstvi pied svym svécenim, biskupové a vsichni ¢lenové vatikanskych kongregaci,
ale i profesofi teologickych seminafii. Proto se na Pia X. se Casto nahliZi jako na papeze,
ktery zakonzervoval vyvoj Cirkve a jeji otevienost vici kulturni obci.

Je pravdou, Ze pokud bychom nahlizeli pontifikdt Pia X. ve svétle téchto
antimodernistickych krokt, resp. jejich dopadi, zdalo by se toto hodnoceni opravnéné.

Jak uvadi Martin C. Putna v publikaci Ceskd katolicka literatura 1918—1945, &ili nahlizi

situaci primarné pravé prizmatem dialogu s kulturni obci):

v

Pod pojem ,,modernismus® byly shrnuty vSechny existujici, byt' seberozmanitéjsi reformistické
tendence — pokusy o demokratizaci cirkevnich struktur, o dialogicky pfistup k modernim
spolecenskym proudiim, o kritické zkoumani cirkevni nauky na poli biblické kritiky a dé¢jin dogmatu
— a byly spole¢né prohlaseny za soucast jednotného anticirkevniho spiknuti a kompletné zavrzeny.
Mésice a 1éta nasledujici po vydani protimodernistickych dekrett jsou 1éty absolutni vlady skupiny
ultrakonzervativnich duchovnich v cele se statnim sekretafem, kardinalem Rafaelem Merry del Val
(1865-1930) a Umbertem Benignim (1862—1934), séfem tajné organizace ,,Sodalitium Pianum®
(dotvotena 1909), jejiz ¢lenové po celém svété vyhledavali, udavali a cirkevnim trestim vydavali
biskupy, knéze, seminaristy i laiky, u nichz shledali pfichylnost k ,,modernismu“ nebo i jen
,,mekkost* vii¢i nému. Vysledkem byly stovky indexovanych knih a zastavenych Casopisti a tisice
duchovnich i laikti, odvolanych ze svych mist, suspendovanych, exkomunikovanych ¢i dobrovolné-

nedobrovolné odchazejicich z cirkve.!?’

Problematice (anti)modernismu je vénovano celé Cislo periodika Salve,

kde je problematika probirdna v pestré nazorové skale.'?* Toto ¢islo je recenzovano

122U zrodu modernismu stali dva ucenci z Catholic University of Paris: Alfred Loisy a Louis Duschene,
ktefi iniciovali historicko-kritickou metodu vtci biblické a eklesialni cirkevni tradici. Mj. to vedlo k tvrzeni,
ze dogmata v katolické cirkvi nejsou vécna, ale ze jsou dobové podminéna. Hnuti vniklo na prelomu
19. a 20. stoleti jako pokus spojit historické kiestanstvi s modemi védou a rozsitilo se napfi¢ kestanskymi
denominacemi (v jiné podob¢ se objevuje téz v reformnim judaismu).

124 Viz motu proprio Sacrorum antistitum z 1. 10. 1910.

125 PUTNA, Martin C. Ceskd katolickd literatura 1918—1948. Praha: Torst, 2010, s. 18.

126 Cela problematika modernismu byla sloZitym komplexem, se kterym se Cirkev dosud zcela
nevyporadala. Na jedné strané¢ bylo =z hlediska ortodoxie mnoho ,pfedstaviteld modernismu‘
nafceno nepravem, na druhé strané napf. role statniho sekretare v organizaci Sodalitium Pianum nebyla
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vramci virtudlniho casopisu 7rivium, zaméfeného na kulturni reflexi teologicky
zametené¢ho mysleni, jak se projevuje v Ceské katolické publicistice a k tématu autor
uvadi: ,,Pfitom je jasné, Ze to, co bylo v modernismu Cirkvi skute¢né cizi, a co ji podle
nekterych vyjadieni magisteria ohrozovalo a dodnes ohrozuje, jsou post-hegelovské
koncepty, které d¢jiny spasy ptenaseji do redlného sekularizovaného svéta a kultury a ¢ini
je zcela zavislé na lidskych jednanich.«!?7

Gian Paolo Romanato, profesor modernich dé&jin a ¢len Papezskeho vyboru
pro historické vedy, vrozhovoru pro Radio Vaticana zduvodiuje kroky Pia X.
proti modernismu obavou ptfed poskozenim celistvosti viry a rozvolnénim jejiho obsahu.
Soucasné, jak jsme jiz zminili, Pius X. caste¢né¢ zmirnil disledky vyhlaSeni Non
expedit papeze Pia IX. (ohledné nepiipustnosti katoliki ticastnit se politického zivota
v Italii), coz se projevilo ve volbé prvnich katolickych poslanct do italského parlamentu
roku 1904. Cely pontifikat pak Romaneto hodnoti slovy: ,,...domnivam se — a posledni
historické vyzkumy na toto téma mi davaji za pravdu — Ze ve stfedu jeho pontifikatu
skutecné stala reforma cirkve, pastoracni ptistup, reforma fimské kurie a obnova vztahu
mezi cirkvi jako instituci a véficimi. <!

Pokud bychom tedy méli odpovédét na otazku, jak Pius X. ptispél k socidlnimu uceni
Cirkve, mizeme fici, ze skrze reformy cirkve a pastoracni zaméfeni (viz Romanato).
OvSem svymi reformami se také pokusil o to, po ¢em volal Lev XIII., tedy o obnovu
vztahu mezi instituciondlni cirkvi a vé&ficimi. Na linii Lva XIII. pak Pius X. i v linii
filosofické — v Cervnu 1914 vydal encykliku Doctoris angelici, ve které potvrdil studium
TomaSe Akvinského ve vSech katolickych vzdélavacich institucich, jakozto sjednocujici

prvek uvniti Cirkve. Ale lze vysledovat i implicitni ndvaznost na program Rerum

novarum, popf. i kroky k jeho dalsi realizaci:

— pokus o skutecny ,,navrat ke kiestanskym koteniim* skrze diirazy v pastoracni

oblasti,

ziejmeé tak jednoznacna, jak tvrdi M. C. Putna: jiné zdroje uvadeji, ze tento kardinal statni sekretar Raffaele
Merry del Val byl i pfes své konzervativnim postoje vici hnuti vzdy rezervovany. (k tomu
srov. LENZENSBERGER, Josef. Geschichte der Katholischen Kirche. Leipzig: St. Benno, 1988.
s. 424-427).

127 ANONYM. Revue Trivium. Virtualni ¢asopis. ¢. 1/2008. Tisténa verze internetového zdroje. Recenze:
Salve 3/07 — (anti-)modernismus 1907-2007 [2021-02-25].
http://www.revuetrivium.cz/clanek/2008 1/salve_3_07_anti_modernismus_1907_2007.

128Radio Vaticana,cz. 100 let od imrti papeZe sv. Pia X. Rozhovor. Gianpaolo Romanato, profesor moderni
historie Padovské univerzity a ¢&len Papezského vyboru pro historické védy. [2015-08-26].
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=20683.
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— dvoji efekt liturgickych reforem: individudlni a socializa¢ni,
— zalozeni Asociace katolické akce na principu spoluprace laikti a Cirkve (kleriki),
— polozeni zakladli budouci Katolické akce v encyklice I/ fermo proposito,

— umoznéni vstupu katolikd do politickych struktur.

K témto vysledovanym bodiim je nutno pftidat jesté jeden, ktery ukazuje, jak velice
sije Pius X. védom, ze puasobeni Cirkve ve prospéch spoleCnosti se neobejde

bez medialnich prosttedk, tj. katolického tisku. Uved’'me zde jeho vlastni slova:

Nestaci stavét kostely, provadét misijni ¢innost, zakladat Skoly — vSechna prace a namaha piijde

vnive¢, pokud nedokazete ziidit a fidit katolicky tisk, ktery bude vérny svému poslani: branit véc

MM

Cirkve a zaroven Sifit jeji poselstvi. Ud¢lal bych cokoli — dal bych sviij papezsky prsten, pektoral

i sutanu, kdybych tim mohl podpofit vydavani katolickych novin.!?

Toto expresivni vyjadieni v kontextu celého pontifikatu samoziejmé ukazuje spise
neZ ,,modernost“ Pia X. na jeho pochopeni vzristajici role tisku ve spole¢nosti.!3°

Pravé nasledujici pontifikdty se nesou ve znameni dalSiho rozvoje medialni
komunikace a jak uvidime v dalSich kapitolach, Pius XI. nejen Ze stal u zrodu vlastni
rozhlasové stanice Svatého stolce Radio Vaticana'3!, ale také identifikoval profanni rusky
tisk jako jeden z Cinitell, ktery umoznil bolSevickou revoluci. Mezi pontifikatem Pia X.
a Pia XI. vSak probihda I. sv€tova valky, kdy je hlavou Cirkve Benedikt XV.,

jehoz pontifikatu je vénovana kapitola nasledujici.

2.4. Pontifikat Benedikta XV. (1914-1922)

Pontifikat Benedikta XV. byl relativné kratky, jeho prvni polovina probihala za I. svétové
valky, druhd za obtizné povale¢né doby. Je svym zplisobem vypovidajici, ze v rozsahlé
akademické historicko-teologické préaci Catholic Action Paula A.Zimmermanna
z Concordia Seminary v St. Louis zroku 1944 132 je vpoméru k piedchazejicim

a navazujicim pontifikatim (jez kazdy citaji n€kolik desitek stran textu), vénovano

129 Cit. in CONFREY, Burton. Catholic Action. A Textbook for Colleges snd Study Clubs. New York:
Benziger. Bros., 1935, s. 200, ve vlastnim pifekladu.

130 Papez byl svédkem vristajiciho boje mezi radikalné socidlnimi syndikalisty a konzervativné
nabozenskymi integralisty, ktery se odehraval pravé prostfednictvim tehdejSiho tisku (napf. rakousky
Sonntagsblatt, némecky Stimmen aus Maria Laach, italska La Civilta Cattolica a dalsi.)

131 Rozhlasové projevy pak byly vyznamnym komunika¢nim prostiedkem Svatého stolce za II. svétové
valky béhem pontifikatu Pia XII.

132 Srov. ZIMMERMAN, Paul A., "Catholic Action". Thesis B. Div. Concordia Seminary, St. Louis, 1941.
Department of Systematic Theology. [2021-01-01]. https://scholar.csl.edu/bdiv/106.
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pontifikdtu Benedikta XV. devét fadkd, v nichz autor tika, Ze Benedikt XV. je znam jako
»papez valky“, a zminuje papezovy zasluhy v oblasti (netispé$ného) mirového usili
a liturgické obnovy mj. iniciaci Liturgického kongresu v Montserratu v roce 1915.133
Vzhledem k tomu, Ze se prace opira o sekundarni zdroje, jez papeziiv pontifikat hodnoti
témeét bezprostiedné po jeho skonceni, byl tento redukovany obraz pontifikati Benedikta
XV. vpovédomi soucasnikli ziejmé Siroce rozsifen. Az z delsitho casového odstupu
a detailnéjSim studiem jeho pontifikatu lze odhalit celou skdlu socialnich témat,
kterym se papez vénoval, a také jak vyznamné byly jeho mirové snahy recipovany

do korpusu socialni nauky Cirkve i do mezinarodniho pravniho fadu.

2.3.1. Naukova navaznost

Pti bliz§im pohledu na pontifikat a dokumenty Benedikta XV. (heslem jeho pontifikatu
bylo In te, Domine, speravi; non confundar in aeternum) je ziejmé, ze pres valecné
udalosti, které si pochopitelné vyzadaly prioritu, ani socidlni tematika jinych oblasti
nebyla papezi vzdalena. Stejné jako Pius X. ani Benedikt nenavazoval pfimo na feSeni
hospodaiské problematiky encykliky Rerum novarum, opiral se vSak o to, jakym
zpusobem Lev XIII. identifikoval zdroje socialnich problémi a napéti (viz nize).

V Gvodni casti své programové encykliky Ad beatissimi apostolorum z 1. listopadu
1914 popisuje hrtizy probihajici moderni valky s jejimi ni¢ivymi zbranémi a apeluje
na predstavitele val¢icich mocnosti, aby vale¢ny konflikt ukoncili:

Slyste hlasu Naseho, prosime, vy, v jejichzto rukou lezi osudy narodi. Jsou bohda jiné cesty

a zpusoby, jak usmifit poruseni prava. Slozte zatim zbran¢ a chopte se prostiedkti miru, naplnéni

jsouce dobrym svédomim a dobrou vuli. Laska k nim a ke vS§em narodiim kaze Nam tak mluviti,

nikoli zajem nas vlastni. KéZ nedopusti, aby N43 hlas, hlas otce a pfitele, znél do prazdna.'>*

Hned v nésledujicim bodu vSak Benedikt rozkryva pfi¢iny valecného konfliktu.

133 Benedikt XV. is known to history as the ,,War Pope*. He had little time to devote to the developement

of the Vatican’s new plan of Social Action. It must be mentioned, however, that he was active in proposing
peace terms to the Alliance and to the Central Powers. But his efforts were not crowned with success. It is
significant also that he continued to foster the Liturgical Revival. In July, 1915 he urged the organizers
ofthe Liturgical Congress of Montserrat: To spread among the faithful an exact knowledge of the liturgy,
to instill in their hearts a taste for the sacred formula, rites, and sacraments by which, in union with their
Common Mother, they render worship to God, to draw them into active particiption in the sacred mysteries
and ecclesiastical feasts, which serve to unite people to the priest, to bring them back to the Church, to
nourish piety, strenghten faith, and perfect life*: citace dle ZIMMERMANN, Paul, A.: Catholic Action,
s. 37, podle: WILLIAMS, Michael. The Catholic church in Action. New York: Macmillan, 1934, s. 300.
134 Ad beatissimi apostolorum z 1. 11. 1914, Pfel. Karel Dostal Lutinov. Olomouc: Knizni arcibiskupska
knihovna a kamenostiskarna, 1914, s. 8. (citace odpovida ¢l. 4). Viz také La santa sede — vatican.va.
http://w2.vatican.va/content/benedict-xv/it.html).
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Vpravdé: Od té doby, co se ve statnim ziizeni pfestalo dbati pravidel a cest kiestanské moudrosti,
které zaruCovaly samy sebou bezpe¢nost a trvani fadu, Zeleznou nutnosti pocaly staty kolisati
ve svych zakladech, a z toho vyplynula takova proména ve smysleni a mravech, tak Ze, nezasahne-
li rychle Bih, lidska spole¢nost stane pfed svym zhroucenim. Spousty, které Nam jevi jsou tyto:
Nedostatek vzajemné lasky mezi lidmi, pohrdani autoritou pfedstavenych, nespravedlivé vztahy
jednotlivych tfid spolecenskych a ziznivy shon za prchavym blahobytem jako jedinym cilem
cloveéka (jako by nebylo dober jinych a lepSich, po kterych by mél ¢loveék touzit.) Toto jsou
dle Naseho minéni Ctyfi Cinitelé zapasu, ktery tak hluboce rozryva svét. Proto jest nam v§em horliveé

chopiti se dila, abychom opét uplatnili zasady kiestanstvi, ovSem, je-1i zde vskutku umysl, rozpory

odstraniti a spole¢nost opét do poiadku uvésti.!*3

Benedikt XV. tedy v duchu Lva XIII. i Pia X. shledava rozvrat spole¢nosti v opusténi
kfestanskych hodnot, a to jak ze strany stati, tak jednotlivct, stejné tak vidi kotfen zla
1 v nespravedlivych vztazich mezi tfidami.

V dal$im textu papez objasiiuje, ze bez kiestanského a evangelniho zdkladu mizi
predpoklady pro jakékoli spravedlivé uspofadani socidlnich vztahli, od pohrdani
chudymi, nenavisti k bohatym a netcté ke svétskému statu, pokud je z jeho obcanského
fadu vyloucena nauka evangelia a Cirkve (tedy se nepiimo stavi proti odluce Cirkve
od statu). Dvakrat se pfimo odvolava na u€eni Lva XIII. o bludech socialismu.

Posléze se ztématu obcanské spoleCnosti pfesouva na téma Cirkve, ocefuje
(jak je obvyklé) zasluhy svého ptedchiidce, vyzyva k jednoté v Cirkvi, spolkové ¢innosti
laikdi, vyzyva kleriky k jednoté s biskupy, ale obnovuje také odsouzeni modernismu,

1 kdyz odsouzeni zmirfiuje.

Co pak se ty¢e onéch véci, o kterych (pokud Svata Stolice jesté vlastniho tisudku nevynesla), pokud
se netykaji viry a kazné, mozno disputovati pro a proti, jisté jest volno pronésti a hajiti svtj vlastni
usudek. V takovych rozpravach jest viak zdrZovati se nemirnych slov, z nichz by mohlo vzejiti tézké
poruseni lasky k bliznimu. Kazdy voln¢ zastavej své minéni, ale ¢in to zdrzenlivé a nemysli, ze smi§

viru jinych podeziivati anebo z nedostatku kazné je obvifiovati jen proto, Ze jsou jiného nahledu.!¢

V zavéru encykliky se papez dovolava feSeni ,,fimské otazky*, resp. vznasi protest
proti ,,abnormalnimu stavu®, ktery se nesluCuje se svobodou, pravy a dlstojnosti

papezského stolce. '3’

135 Tamtéz, s. 8-9, odpovida &l. 5.

136 Tamtéz, s. 22, odpovida €l. 23. Zajimavé je, Ze papeZ na jedné strané &ini otazku ,,viry a kdzn&*“ tradiéné
nedotknutelnou, na druhé strané vsak pfipousti jistou autonomii.

137 Papezsky stat od roku 1870 neexistoval a celé jeho tizemi pattilo sekularni Italii. PapeZ tedy nemél stat
s vlastni pravni subjektivitou a de iure byl tedy papez pouhym italskym ob¢anem.
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Vyse nastinéna témata Benedikta XV. z jeho prvni encykliky vyjadiuji (tak jako kazda
iniciacni encyklika) programovy smér celého pontifikatu, pficemz je patrné, ze linie
tohoto pontifikdtu bude opét jak navazovat, tak ,vyvazovat®“ dirazy piedchoziho
pontifikatu, tentokrat ve smyslu zmiriiovani ptili§ autoritativniho a obranného charakteru

pontifikatu Pia X.

2.3.2. Reakce na cirkevni i svétové déni

Benedikt XV. podnikl praktické kroky k uvolnéni atmosféry, ktera panovala za Pia X.,
uz v této prvni encyklice napt. odsoudil rigidnost integralistl, kteti zastavali myslenky
katolického tradicionalismu vcetné odmitani moderny a pozadovali autoritativni stat
s nadfazenym katolickym naboZenstvim. Podpofil naopak distribuci tisku narodné
orientovanych syndikalistl (ktera byla za Pia X. zakdzéna, resp. k zakazu doslo okruznim
listem statniho sekretdife Merry del Val), stejné¢ tak vyjadiil uznani Spolecnosti
sv. Jeronyma pro Sireni evangelia (Pia societa di san Girolamo per la diffusione dei sacri
libri dei vangeli). Tato spole¢nost byla za Pia X. prakticky rozpusténa a dvé z jejich
publikaci byly zatazeny na Index libri prohibiti. V dopise z 8. fijna 1914 jejimu
presidentovi kardindlu Cassettaovi vyjadtil Benedikt radost z dila této spolec¢nosti.

Ptes tyto zmény Benedikt pokracuje v linii svych pfedchidcti: co se tyce podiizeni
loquetur victoriam. Kromé doporuCovani jednoty klerikii s biskupy nabada také
k poslusnosti biskupiim vSechny vétici s odivodnénim, Ze autorita biskupti ,,je bozského
pavodu®.'38

Pontifikdt Benedikta XV. byl pochopitelné¢ znejvétsi ¢asti ovlivnén probihajici
valkou, presto v jim vydanych dokumentech nach4zime témata socidlniho charakteru
v ruznych dil¢ich oblastech: pokraoval v podporovani aktivit laiki a nestavél
se ani proti vétsi ucasti katolikti v politice. V Italii pfimo podpofil zalozeni prvni
katolicky orientované Lidové strany vroce 1919 (Il Partito Popolare Italiano)

pod vedenim Luigiho Sturza.

138 Zda je autorita biskupti bozského ptivodu nebo zda je odvozena z autority Cirkve, byl ov§em problém,
kteti teologové fesili po staleti. Benedikt v§ak nepronesl toto tvrzeni ex cathedra. Srov. LA PIANA, George
F. From Leo XIII to Benedict XV. The American Journal of Theology, 1917, ro¢. 21, ¢. 2., s. 175-192.
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V otdzce odborovych svazli zastaval stanovisko, Ze tyto svazy jsou nutnosti a ¢im dfive
si Cirkev uvédomi tuto skutecnost, tim silngj$i postaveni budou katolici v odborovych
svazech mit. '3

Intenzivné se projevoval také na charitativnim poli, vybizel k charitativni
1 institucionalni pomoci détem v povale¢né dob¢ (napt. v encyklikdch Paterno iam diu
z24.11. 1919 a Annus iam plenus z 1. 12. 1920).

Encyklikou Maximum illud z roku 1919 dal Benedikt XV. novy impuls k misijni
¢innosti na riznych kontinentech. Misie vSak nemély byt spojeny s kolonialismem,
naopak, Benedikt chtél dosahnout toho, aby klérus tvofili domorodi knézi (vcetné
biskupt). Na encykliku navazoval pfimymi apostolskymi dopisy na jednotlivé kontinenty
(Inter Americae, 14. Cervna 1920, In Africam, 6. Cervna 1920).

Benedikt XV. také dovedl ke zdarnému zavrSeni iniciativu Pia X. a promulgoval novy
Codex iuris canonici (bulou Providentissima Mater z 27. kvétna 1917).

V reakci na prvni fazi bolSevické revoluce v Rusku v inoru 1917 a vzriistajici ataky
na nabozenstvi a cirkev ze strany bolSevikl se papeZ zamétuje na problémy vychodnich
cirkvi. 1. kvétna 1917 vydava motu proprio Dei providenti, jimZ ustanovuje Svatou
kongregaci pro vychodni cirkve. !4

15. fijna téhoz roku pak vydavd motu proprio Orientis catholici, jimz zaklada
Papezsky Ustav pro orientalni studia v Rimé spolu s tematicky odpovidajici knihovnou.

Vidime tedy, Ze pontifikat Benedikta XV. pfesto, Ze byl hluboce poznamenan
svétovou valkou, obsahl Sirokou $kalu témat a durazd, jejichz souhrnnym znakem

je postupné ,,otevirani a ptiblizovani Cirkve svétu.

2.3.3. Specificky prinos Benediktova pontifikatu

41

Nejvyznamnéji se vSak zapsal jako diplomat, 4! ktery se intenzivné pokousel

o co nejrychlejsi ukonceni valky a zapoceti mirovych jednani, pfestoze jeho pozice byla

139 Srov. GAVIN, Joseph B., SJ. Catholic Social Teaching: 1891-1975. Promotio Iustitiae. From Rerum
novarum to Decree 4, 1997, ¢. 66 (N° 66, February 1997), d. 3-7. [2017-05-08].
http://www.sjweb.info/documents/sjs/pj/docs_pdf/PJ 066 ENG.pdf.

140 Nasledujiciho roku na pfelomu zimy 1918/19 doslo v Rusku k masakriim dvaceti biskupi, tisicti knézi
a veficich. Srov. LAMA, Friedrich von. Papst und Kurie in ihrer Politik nach dem Weltkrieg. 1llertisen:
Martinsbuch, 1925. s. 362. Nékolik ortodoxnich biskupt poslalo otevieny dopis Benediktu XV. coby ,,otci
vSech kiestanli s popisem tohoto vrazdéni a dalsi perzekuce cirkve ze strany bolSeviku.

141 Benedikt XV. byl prvnim papeZem, jehoZ predchozi vzdélani probghlo za ,,nového italského rezimu*
ve statnich vzdélavacich institucich: studia zavrsil na Kralovské universit¢ v Janové doktorskym titulem
v oboru prava roku 1875, poté zvolil cirkevni drahu a ptisobil v papezskych diplomatickych sluzbach.
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mimotadné obtiznd, nebot’ jeho pontifikat spada do obdobi, kdy papezsky Stolec nebyl
mezinarodn€ uznavan.

Opakované mirové vyzvy nakonec vyustily v apo$tolskou exhortaci/notu'4? Des le
début — hlavam valCicich stati z 1. srpna 1917. Papez se nabidl jako prostiednik jednani
val¢icim stranam za podminky, Ze se staty vrati ke statu quo ante. Valcici strany jeho

nabidku nepftijaly, protoze kazda strana chtéla valku vyhrat, nikoli se vratit do stavu

143

pied valkou. Navic papezova disledna neutralita'*” mu z obou stran pfinesla obvinéni,

ze je naklonén stran¢ opacné.

Cirkevni historik profesor 0. Massimo Mancini OP k tomu uvadi:

Na jedné strané se, nakolik jen to bylo mozné, pokousi nabizet pomoc v§em, které postihly valeéné
utrapy. Na druhé stran€, po tfech letech krvavé a tragické valky papez prichazi s navrhem a posila
diplomatickou noétu v§em valcicim mocnostem, ve které naznaCuje feSeni konkrétnich problému.
Jeho detailni navrh je vSak val¢icimi stranami odmitnut, az na jedinou vyjimku, totiz rakouského

cisafe Karla 1. Nebyl to zajisté Gispéch, ale byl to velky prorocky moment tohoto papeze.'**

Nota byla skute¢né realistickym diplomatickym ndvrhem (mozZna i proto se setkavame
Castéji s vyrazem noOta nez apoStolska exhortace). Sam Benedikt v textu piedesild,

ze navrhuje konkrétni feseni, nikoli vS§eobecny mirovy apel:

Ma per non contener Ci sulle generali, come le circostanze ci suggerirono in passato, vogliamo ora
discendere a proposte piu concrete e pratiche ed invitare i Governi dei popoli belligeranti
ad accordarsi sopra i seguenti punti, che sembrano dover essere i capisaldi di una pace giusta
e duratura, lasciando ai medesimi Governanti di precisarli e completarli.

E primieramente, il punto fondamentale deve essere che sottentri alla forza materiale delle armi la
forza morale del diritto. Quindi un giusto accordo di tutti nella diminuzione simultanea e reciproca
degli armamenti secondo norme e garanzie da stabilire, nella misura necessaria e sufficiente
al mantenimento dell’ordine pubblico nei singoli Stati; e, in sostituzione delle armi, I’istituto
dell’arbitrato con la sua alta funzione pacificatrice, secondo le norme da concertare e la sanzione da
convenire contro lo Stato che ricusasse o di sottoporre le questioni internazionali all’arbitro

o di accettarne la decisione.

(Lev XIII. byl vzdélavan jesuity, Pius X. studoval v provinénim seminafi). Srov. LA PIANA, George
F. From Leo XIII to Benedict XV. The American Journal of Theology, 1917, ro¢. 21, €. 2. s. 175-192.

142 Webové stranky Apostolského stolce uvadgji text jako apostolskou exhortaci.

143 Diplomaticky bylo de facto vyloudené, aby papeZ projevil jiny postoj neZ piisné neutralni.

144 Radio Vaticana: Benedikt XV. - proziravy novator. (12.7.2014). [2021-02-27].
https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=20525.
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4 Des le début, apostolska exhortace z 1. 8.

Stabilito cosi I’impero del diritto, si tolga ogni ostacolo alle vie di comunicazione dei popoli con la
vera libertda ¢ comunanza dei mari: il che, mentre eliminerebbe molteplici cause di conflitto,
aprirebbe a tutti nuove fonti di prosperita e di progresso.

Quanto ai danni e spese di guerra, non scorgiamo altro scampo che nella norma generale di una
intera e reciproca condonazione, giustificata del resto dai beneficii immensi del disarmo; tanto piu
che non si comprenderebbe la continuazione di tanta carneficina unicamente per ragioni di ordine
economico. Che se in qualche caso vi si oppongano ragioni particolari, queste si ponderino

con giustizia ed equita.'*

V ceském prekladu vyzniva pravni zptisob formulace noty jesté pregnantné;ji.

Abychom se v8ak nedrzeli pouze vSeobecnosti, k cemuz jsem byl okolnostmi veden piedtim, chci
nyni piejit ke konkrétngjSim a prakti¢téjsSim navrhim a vyzvat vlady valéicich naroda,
aby se dohodly na nasledujicich bodech, které budou pro spravedlivy a trvaly mir zasadni a jejichz
upiesnéni a doplnéni ponechavam na nich.

Nejprve je tfeba pfistoupit k zakladnim kroku, totiz podrobit materialni silu mravni sile prava.
Je proto nutna spravedliva dohoda v§ech na simultannim a vzajemném umenseni vyzbrojovani podle
norem a zaruk, které je tfeba stanovit v mife, jeZ je nezbytna a dostacujici k udrzeni vetejného radu
v jednotlivych statech; a namisto zbrani ziidit rozhod¢i instituci, kterd by méla vzneSenou smirci
funkci, podle sjednanych norem a sankci, jez by nastoupily proti tomu statu, ktery by jeji rozhodnuti
odmitl ¢i nepfijal anebo si v mezindrodnich zalezitostech pocinal svévolné.

Ustanovenim 7ise prava tak budou odnaty prekazky branici komunikaci mezi narody pravou
svobodou a pospolitosti na mofi, takze by odstranéni rozmanitych pfi¢in konfliktu oteviclo vSem
nové zdroje prosperity a pokroku.

Pokud jde o skody a valecné vydaje, nevidim jiné vychodisko nez vSeobecnou normu plného
a vzajemného oddluzeni, které by navic bylo ospravedlnéno nezmérmym prospéchem plynoucim
z odzbrojeni, tim spiSe, Ze pokracovat v tolikerém krveproliti pouze z divodi ekonomické povahy,
je nepochopitelné. A kdyby proti sobé v néjakém piipadé stanuly zvlastni divody, bylo by tieba

je spravedlivé a rovné zvazit. 46

Text dokumentuje vymluvné nejen diplomatickou erudici tohoto konkrétniho papeze,

ale také ukazuje na vyznam Cirkve v jeji nadstranickosti a neutralit€ a na jeji moznosti
pusobeni nejen ad intra, ale také ad extra — na irovni mezinarodniho véale¢ného konfliktu.
Benediktu XV. se pfes vSechnu snahu nepodafilo pfimét valcici strany k jednani

(zmirnoval alespon nasledky valky, za jeho pontifikatu se mnoho valecnych zajatct diky

https://www.vatican.va/content/benedict-xv/it/apost exhortations/documents/hf ben-

xv_exh 19170801 des-le-debut.html.

146 Benedikt XV. predstavitelim val&icich stran 1. 8.
prelozil Milan Glaser. Zvyraznéno autorkou. (1.8.2017). [2022-03-27].

https://www.radiovaticana.cz/clanek print.php?id=26151.
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jeho diplomatickym iniciativam vratilo do svych domovii), pro budouci vyvoj byl v§ak
vyznamnym krokem jeho diraz na feSeni konfliktu pomoci mezinarodniho prava
a potfebu ustaveni mezindrodni organizace naroda.

Projekt navrhl Benedikt v encyklice Pacem Dei munus z 23. 5. 1920.'%7 Z velké ¢asti
byl tento néavrh zakomponovdn do povale¢nych jedndni presidentem Woodrow
Wilsonem, z jehoz iniciativy byla predstaviteli dohodovych mocnosti a jejich spojencti
(véetnd CSR) zalozena Spolecnost ndrodii '** se sidlem v Zenevé a smiréim
mezindrodnim soudem v Haagu. Tento krok byl vyznamnym posunem v oblasti
institucionalizace mezinarodniho prava a pozdéjsiho vzniku Organizace spojenych
narodii v roce 1945.

Prestoze tedy Benedikt XV. uspél behem I. svétové valky jen velmi dil¢im zptisobem,
svymi diplomatickymi snahami a navrhy vyznamné piispél jak k budoucimu usporadani
mezinarodnich vztahi, tak k socidlni nauce Cirkve — jeho model pak budou rozvijet dalsi
pontifikové: Pius XI., Pius XII., Jan XXIII.,'** a Pavel VI.

V rdmci krestanské sociologie je téma socialni nauky Cirkve a mezindrodnich vztahti
pfedmétem posledniho dila Bedficha Vaska z roku 1948 Mordlka mezinarodniho Zivota
(viz 6.2.), které predklada nejen moralni zdsady mezindrodniho souZiti, ale pravé 1 nutnou
implementaci téchto zdsad do mezindrodniho pravniho fddu v duchu Benedikta XV.

a jeho nastupci.

47 Pacem dei munus, 23.5.1920. La santa sede ~— vatican.va. [2021-11-05].

https://www.vatican.va/content/benedict-xv/la/encyclicals/documents/hf ben-xv_enc 23051920 pacem-

dei-munus-pulcherrimum.html.
148 Srov. BAHOUNEK, Tomas. Socidini uceni cirkve, s. 27.

149 Intervence Jana XIII. v piipadé kubanské krize v roce 1962 byla Gsp&sna.
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3. Socialni uceni Cirkve v dobé akademického piisobeni

Bedricha Vaska

Zatimco druha kapitola pokryva obdobi, na jehoz pozadi se formovaly postoje a Zivotni
dréha Bedficha Vaska, ve tfeti kapitole uz v samotném nazvu odkazujeme na obdobi,
kdy Bedfich Vasek akademicky, publika¢né i pastoratné& pusobil. !> Na tomto misté
chceme pokracovat v linii, jiz jsme sledovali jiz v pfedchozi kapitole: tedy sledovani
explicitni 1 implicitni navaznosti jednotlivych pontifikdti s ohledem na formovani
socialni nauky Cirkve.

Pius XI. navazuje na svého predchiidce mirovo-ndbozenskym programem,
ale soucasn¢ se u n¢j sbiha linie pfimé ndvaznosti na Lva XIII. promulgovanim vyro¢ni
socialni encykliky Quadragessima anno. Kromé toho za svého pontifikdtu navazuje
na mySlenku Pia X. pfejatou Benediktem XV. a ustavuje celosvétovy projekt laického
hnuti — Katolickou akci (viz 3.3.), jez byla postupné institucionalizovana v jednotlivych
zemich a jejimz Celnym predstavitelem byl v lokdlnim méfitku olomoucké arcidiecéze
nas autor Bedfich Vasek.

Vzhledem k bohatému materidlu ¢lenime pontifikat Pia XI. do ti¥i tematickych
podkapitol. Nejprve se zamétime na program a prub¢eh pontifikatu Pia XI. véetné reakei
na sveétoveé udalosti. V dalSich dvou podkapitolach se pak budeme zv1ast’ vénovat jednak
socidlni encyklice Quadragesimo anno a jednak projektu Katolické akce. Vedle
socidlnich témat poukdzeme také na novy teologicky diiraz v chapani lidské spolecnosti,

kdy ji Pius XI. chape a formuluje jiz jako spolecenstvi osob, nikoli jednotlivci.

3.1. Pontifikat Pia XI. (1922-1939)

Pontifikat Pia XI. pokryva asoveé obdobi sedmnacti let mezi dvéma svétovymi valkami.
Zacina dramatickym povalecnym obdobim, kdy nejenZe se svét, a zejména Evropa, jesté
nevyrovnal s nasledky I. svétové valky, ale socialni problémy se jesté vyostiily svétovou
hospodatskou krizi. Posledni 1éta pontifikatu Pia XI. se odehravaji v dob¢ nastupujiciho

fasismu a nacismu.

130 Recepci socidlni nauky Cirkve teoretickém konceptu kiestanské sociologie a konkrétnich dilech
Bedficha Vaska pojedname v paté a Sesté kapitole.
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3.1.1. Navaznost na predchozi pontifikaty a program Pia XI.

V kontextu socialni nauky Cirkve je zasadnim pocinem promulgace socialni encykliky
Qudragesimo anno z roku 1931, kterd reaguje na Ctyficetilety vyvoj od vydani prvni
socidlni encykliky Rerum novarum. V oblasti cirkevni socidlni nauky se v nami
sledovaném obdobi uvadéji (v nepsaném ,.kdnonu‘‘) pouze tyto dvé encykliky.

Nez se vSak budeme blize vénovat tomu, jakym zplsobem rozviji socidlni uceni
Quadragesimo anno, chceme si v§imnout dalSich SirSich linii navaznosti na piedchozi
pontifikaty v€etné nadvaznosti teologickych a filosofickych naukovych vazeb.

Jiz Lev XIII. si byl védom, nakolik je jednotna teoretickéd zdkladna zasadnim prvkem
jak pro vnitini stabilitu Cirkve, tak pro prakticka feseni socidlnich otdzek v komunikaci
s modernim svétem. Ustanovuje tedy jiz v roce 1879 filosofii sv. Tomase za oficidlni
filosofii katolické cirkve encyklikou Aeterni Patris. Pius X. nasledné potvrzuje studium
Tomase Akvinského ve vSech katolickych vzdélavacich institucich v roce 1914
encyklikou Doctoris angelici.

Pius XI. vydava ve druhém roce svého pontifikatdh vroce 1923 u piilezitosti
Sestisetletého vyro¢i kanonizace sv. Tomase rozsdhlou encykliku Studiorum ducem,
ve které navazuje na encykliky svych piedchiidct a potvrzuje studium dila sv. Tomase
jako teoretickou zékladnu pro socidlni uceni Cirkve a soucasné jako nastroj proti bludim

modernismu:

(...) in disciplina morum, in re sociali et in iure recte principia ponendo de iustitia legali aut
de sociali itemque de commutativa aut de distributiva, et quae iustitiae cum caritate sint rationes
explicando; in ascetica de christianae vitae perfectione praecipiendo, atque etiam aequales suis
temporibus adversarios religiosorum ordinum oppugnando. Denique contra illam quae vulgo iactari
solet, rationis humanae a Deo solutam libertatem, noster primae Veritatis iura summique Domini in
nos auctoritatem affirmat. Hinc apparet satis esse causae quamobrem Modernistae nullum Ecclesiae

Doctorem tam metuant quam Thomam Aquinatem. !

Ve své prvni encyklice Ubi arcano z 23. prosince 192232 piedstavil nabozensko-

mirovy program svého pontifikdtu (hlavni myslenku vyjadfuje zvolené heslo jeho

U Studiorum ducem z 29. 6. 1923. AAS., sv. XV (1923), ¢. 7, s. 309-326. Citovano z: La santa sede —
vatican.va. [2021-03-13]. http://www.vatican.va/content/pius-xi/it/encyclicals/documents/hf p-
xi_enc_19230629_studiorum-ducem.html.

152 Pius XI. byl zvolen 6. inora 1922, Jako prvni papeZ od zabrani Vatikanského statu v roce 1870 pronesl
vefejné pozehnani Urbi et orbi, prvni encykliku ale vydal az po deseti mésicich v uradu.
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pontifikatu: Pax Christi in regno Christi), jako obvykle explicitné¢ odkazuje na uceni

svych predchidci Lva XIII., Pia X. i Benedikta XV.

Ex his liquet nullam esse Christi pacem nisi in regno Christi; nec vero posse nos contendere
efficacius ad pacem constabiliendam, quam Christi regnum instaurando.

Cum igitur Pius X instaurare omnia in Christo niteretur, is, divino tamquam afflatu permotus, opus
illud parabat reconciliandae pacis, quod deinde fuit Benedicti XV propositum. Nos, ea simul
persequentes quae ambo decessores Nostri assequenda sibi proposuerunt, id maxima contentione
studebimus, pacem Christi in regno Christi, quaerere, Dei scilicet gratia omnino confisi, qui Nobis,

in hac summa potestate tradenda, perpetuo se affuturum polliceretur. '*?

V ¢lanku Sedesatém Pius X. shrnuje témata, kterd jsou pfedmétem socialni nauky
jiz od encykliky Rerum novarum: otazku autority v socidlni oblasti, pravo vlastnit
majetek, vztahy mezi vlastniky kapitalu a délniky, prava pracujicich, vztah mezi Cirkvi
a statem, naboZenskou sféru, vztahy mezi socidlnimi tfidami, mezinarodni vztahy, prava
Svatého stolce, papeZe a episkopatu. Reseni viech téchto otazek odvozuje od ,,socialnich
prav JeziSe Krista, coby pfedobrazu Stvofeni, Spasitele a Pana nejen jednotlivei,
ale i narodd. Pius X. odkazuje na ,,slavnostni prohldseni dokument Svatého stolce,
zvlaste pak na dokumenty z pera Lva XIII., Pia X. a Benedikta XV.

Pius XI. tedy pokracuje v naukové a tematické linii vyznacené jeho predchidci, zv1aste
se soustfed’uje také na aspekt prakticky, resp. prakticko-politicky, jimz navazuje na ideu
Katolické akce Pia X. (zérode¢né stadium vSak muizeme pficist jiz Lvu XIII.,
(srov. 2.3.3.).

Papez ocenuje mnohé plody laického apostolatu, které se projevuji Sifenim
nabozenského tisku, modlitbou, péci o chudé a osobnim ptikladem. Haji ,,svaty zapas*
Cirkve a rodin o pravo ve véci vzdélavani a Skolstvi. V neposledni fad¢ pak vyzdvihuje
vyznam katolickych organizaci a hnuti a vyzyva k rozsifeni a zintenzivnéni jejich dila
pod zastfeSujicim ndzvem Katolickd akce s tim, ze strany laiki je tato ¢innost zasadni
soucasti kiest'anského zivota, ze strany kléra pak stejné zésadni soucasti jejich sluzby.
Soucinnost obou je tudiZ nezbytna v dile obnovy Kristova kralovstvi a nastoleni pravého
miru a pokoje. (srov. Ubi arcano, €l. 54-56).

Pius XI. jiz ov§em reaguje i na zménéné politické formy statu. Demokracie jako takova

se mu nejevi neslucitelnd se socialnim ucenim Cirkve, ovSem nakolik je zaméfena

153 Ubi arcano, 23. 12. 1922., odpovidd ¢l. 49. La santa sede — vatican.va. [2021-03-13].
http://www.vatican.va/content/pius-xi/la/encyclicals/documents/hf p-xi_enc 19221223 ubi-arcano-dei-
consilio.html.
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na obecné blaho. Odsuzuje vSak soupeteni politickych stran motivované pouze touhou
po moci a také upozorniuje na nebezpeci destabilizace ¢i pfimo svrzeni vlady tou ¢i onou
politickou frakei. !

Programova encyklika Pia XI. ¢itad sedmdesat dva ¢lankd a navaznost na predchozi
pontifikaty je nejen explicitné deklarovéna, ale cely obsah tuto ndvaznost plné potvrzuje
ve viech oblastech: naukové, tematicky i prakticko-politickym zaméfenim. Clanek
61. potvrzuje také odsouzeni modernismu, a to nejen teologického, ale také rizné druhy
,modernismi“ v oblasti moralni, socialni a pravni.

Pius XI. se vencyklice zaméfuje na mezinarodni vztahy. Stejné¢ jako Benedikt
XV. vidi nutnost implementace prava do mezinarodnich vztahti, zaroven se ale obava,
Ze ani to nemusi postacovat pro feseni raznych stretli zajmu na nadndrodni urovni, pokud
spojujicim prvkem nebude kiestansky ideal lasky (caritas). Odkaz na sttedoveky ideal je
zajimavym prvkem — takto oteviené¢ho vyjadieni se neodvazil nikdo z predchazejicich
pontifikd, ktefi vstupovali do ,,dialogu* s modernou, pocinaje Lvem XIII. (na tomto misté
uptfednostiiujeme oficidlni anglickou citaci encykliky, srov. téz popis stfedovékého

idelu 1.2.).

No merely human institution of today can be as successful in devising a set of international laws
which will be in harmony with world conditions as the Middle Ages were in the possession of that
true League of Nations, Christianity. It cannot be denied that in the Middle Ages this law was often
violated; still it always existed as an ideal, according to which one might judge the acts of nations,

and a beacon light calling those who had lost their way back to the safe road.'>

Papez se v encyklice vénuje také otazce sjednoceni kiestanskych cirkvi a situaci
cirkve v Rusku. I kdyz Zadny konkrétni stat nezminuje, z kontextu je ziejmeé, Ze mu osud
ruské cirkve neni lhostejny (viz nize 3.1.2.).

V neposledni tadé Pius XI. zdiraznuje nezastupitelnou roli fadovych knézi,
at’ uz feholnich nebo diecéznich. Od jejich duchovni sluzby po aktivni zapojeni do sluzby
spravedlnosti ve spolecnosti, jsou klerici témi, ktefi ztélestiuji kiest'ansky ideal celym
svym zivotem.

Pius X. také jiz v Ubi arcano navazuje na snahy svych piredchtiidcti o urovnani pomeért
mezi Svatym stolcem a italskym stitem, a to hned v nékolika ¢lancich encykliky.

V ¢l 61. vyslovné uvadi, Ze Cirkev nechce zasahovat do civilnich zélezitosti, jenz spadaji

154 Srov. tamtéz, ¢l. 12.
155 Tamtéz, ¢l. 45.
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do kompetence statu, na druhé strané ale Ze je nepfipustné, aby stat omezoval a zasahoval
do prav Cirkve, kterd byla ustanovena samotnym Kristem. Také urcita prava ob¢ant
ve spole¢nosti jsou pod ochranou Boziho zakona, stat do téchto prav zasahovat nesmi. '3

Programové pojeti pontifikatu Pia XI. bylo tedy jiz na pocatku znacné Siroké.
Pfi jistém zjednoduSeni Ize konstatovat, ze na zéklad¢ tychz naukovych principil a téze

filosofické a teologické argumentace navazuje Pius XI. na své predchiidce

v téchto jednotlivych kli¢ovych oblastech:

— na Lva XIII. tedy ptedevsim v oblasti konkrétnich témat hospodarskych, poméru
jednotlivee ke statu a vice versa a dalSich témat, kterd fesi encyklika Rerum
novarum,

— na Pia X. predevsim v konceptu Katolické akce, tedy aktivni prakticko-politické
role laiki ve spolupraci s cirkevni hierarchii, nebo slovy samotné¢ho Pia XI:
,casti laikil na hierarchickém apostolatu Cirkve*, !’

— na Benedikta XV. zejména v koncepci mezinarodnich vztahii, mirového

programu a tématu sjednoceni kiest'anskych cirkvi.

Soucasné¢ Pius XI. navazuje na linii liturgické obnovy, kterou zapocal Pius X.
a ve které pokratoval také Benedikt XV. Pfedev§im v encyklice Mens nostra

z 20. listopadu 1929 rozviji pokyny pro exercicie knézi.

3.1.2. Rozvijeni jednotlivych programovych bodu
Poté co Pius XI. nastinil oblasti, kterym se chce ve svém pontifikatu vénovat, zacal
nejprve postupné promulgovat tematické encykliky.

11. prosince 1925 vydava encykliku Quas primas, ve které ustanovuje novy liturgicky
svatek Krista krale.!>® Encyklika ale neni, jak by bylo moZno o¢ekavat, jen teologickym
liturgickym slavnostnim textem. PapeZ se soucasné¢ zamétuje na konkrétni socialni
problémy tehdejsitho svéta a odkryva jejich pri¢iny: jadrem socialni krize nejsou

jen otazky hospodarské nerovnosti, ale krize hodnot — tedy krize kulturni.

156 Diky dal$im diplomatickym kroktim Pia XI. do§lo 11. tnora 1929 k podpisu smluv mezi Svatym stolcem
a italskym statem, zndmym jako ,,Lateranské dohody*, kdy ,,Svaty stolec uznava Italské kralovstvi pod
vladou dynastie savojské s Rimem, coby hlavnim méstem Italie” a Itélie ,,uznava Vatikansky stat a jeho
suverenitu v Cele snejvy$§im pontifikem™. Srov. La santa sede — vatican.va. [2021-03-13].
http://www.vatican.va/content/piusxi/it/biography/documents/hf pxi bio_20070330_biography.html.

157 K odkazu pianskych pontifikath se Pius X. piihlésil také volbou jména.

158 Svatek Krista krale piipada na posledni fijnovou nedé&li.
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Jako uz Lev XIII.'*° shledava davody krize v tom, Ze ze socialnich utvari, ¢innosti,
zakonodarstvi, rodin a vychovy mladeze byl vyloucen Kristus. Jedinou cestou napravy je
tedy navrat ke Kristové nauce, kterd byla svétena katolické cirkvi, ktera jedind za pomoci
Ducha svatého mtize obnovit mir Kristtiv a upevnit jej do budoucnosti. Druhou stranou
mince je pak zachovavani Kristovych pfikazani a jeho napodobovani jak jednotlivci,
tak celymi narody, coz jediné miize vést k vnitinimu pokoji, jenZ je podminkou pro pokoj
mezi lidmi i narody.'%°

Pius XI. tak v Quas primas jasné€ vyslovil zdkladni smér, ke kterému je ovSem tfeba
sméfovat nejen cestou osobni zboznosti, ale i obnovou socidlnich tutvart, zvlasté
vzdélavaciho systému a rodiny. V encyklice Divini illius Magistri z 31. prosince 1929
papez argumentuje na zadklad¢ ucCeni sv. Tomase a dovozuje, ze Cirkev a rodina,

protoZe pochazeji od Boha, maji primarni pravo na vychovu a vzdélavani:'®!

Educandi munus non singulorum hominum, sed necessario societatis est. Tres vero numerantur
societates necessariae, inter se distinctae at, Deo volente, congruenter copulatae, quibus quidem
homo ab ortu suo adscribitur: harum duae domestica nempe ac civilis consortio, naturalis ordinis;

ae tertia, Ecclesia nimirum, supernaturalis.'®?

Primat Cirkve je dan povéfenim Kristem a nadpfirozenym matefstvim Cirkve,
vedle pfirozen¢ho fadu ma tedy Cirkev pravo bdit nad vychovou nejen v nadbozenské
oblasti, ale také ve vSech naukéch, jez se vztahuji k oblasti mravni.

Pius pokracuje dislednou argumentaci ucenim sv. TomdSe dale a dospiva
k ptednostnimu pravu rodiny na vychovu pfed vychovou statni. Role stitu ma byt
podplirna a ochrannd, nemé vsak nahrazovat pfirozené pravo rodiny na vychovu. Podle
principu subsidiarity je tedy pfirozenym a nejvhodnéjsim prostiedim pro vychovu rodina,

na ni navazuje Cirkev a pak stat.

159 Stoji za povsimnuti, Ze pfestoze ke stejné obnove a naukove i argumentaéné zcela shodné vybizel jiz Lev
XII. v Rerum novarum, encyklika Quas primas z pera Pia XI. psana s odstupem nékolika desetileti je
stylisticky odli$na a ve vyjadienich méné dvojznacna (viz 1.3.2.).

160 Srov. BAHOUNEK, Tomas. Socidlni uceni cirkve, s. 31.

161 Vegkery vzdélavaci systém v Italii byl podfizen statu s vylou¢enim naboZenstvi a cirkevniho vzdélavani
véetné zruseni teologickych fakult.

192 Divinus illius magistri z31. 12. 1931., odpovida ¢l. 14. La Santa Sede — vatican.va. [2021-03-14].
http://www.vatican.va/content/pius-xi/la/encyclicals/documents/hf p-xi_enc 31121929 divini-illius-

magistri.html.
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Jak vidime, v pojednanich téchto dil¢ich témat je Pius XI. naukové vérny tradi¢nimu
uceni sv. Tomase a svym piedchiidctim.!'® Také v o rok pozd&ji vydané encyklice Casti
connubii z 31. prosince 1930 ptimo odkazuje na encykliku Lva XIII. Arcanum divinae
z 10. tnora 1880 a odsuzuje emancipaci Zen jakozto prvek, ktery narusuje Bohem chténou
jednotu manzelstvi.

V jednotlivych bodech encykliky pak potvrzuje tradi¢ni uceni Cirkve ohledné
manzelstvi a rodiny. V novych podminkach vSak zvlasté¢ odsuzuje Sitici se jiné druhy
souziti nez v manzelstvi, vyzyva stat, aby zakonem chranil nenarozeny zivot. Stat vSak
ale nema pravo nad obCany v tom smyslu, Ze nesmi z eugenickych ani jinych divoda
zasahovat do t€lesné integrity jednotlivce. !9

V encyklice Ad catholici sacerdoti z20. prosince 1935 rozviji dals$i téma,
které zdiraznoval jiz ve své programové encyklice: vzneSené poslani knézi. Knézi,
jakozto povolani Bohem, jsou povéfeni nejen duchovni sluzbou, ale také vzdélavanim
a vychovou, pé¢i o manzelské svazky a rodiny a feSenim ¢i zmirfiovanim socidlnich
konflikth (srov. 3.3. Katolicka akce).

Vyse uvedené encykliky shodné rozvijeji témata, nakolik papez citil potfebu potvrdit
platnost cirkevniho uceni v ménici se moderni spole¢nosti. V nékterych ptipadech
lze zaznamenat také stale intenzivn&jsi poloZeni dliirazu na statni zdkonodarstvi, viz vySe

zminéné vyzvy, aby stat zdkonem chrénil nenarozeny Zivot.

3.1.3. Reakce na aktualni svétové udalosti
Pontifikat Pia XI. spadd do obdobi, v némz v riznych statech svéta i Evropy dochézelo
k pfevratnym zménam, které piinesly jak pronasledovani Cirkve, tak kiestanskych
hodnot. Papez se angazoval politickymi prostiedky a také prostfednictvim vydanych
dokumentt, které bezprostfedné na tyto udalosti reagovaly.

18. listopadu 1926 vydava Pius encykliku Iniquis afflictisque, ve které odsuzuje
brutdlni pronasledovani katolikii v Mexiku. Nejde ale jen o jakési obecné odsouzeni

nasili, papez pojmenovava a odsuzuje redlné praktiky statni moci, kterd pouziva

163 T kdyz zdliraznéni christocentrického charakteru viech oblasti Zivota plisobi dojmem, Ze se Pius

XI. intenzivnéji snazi o prekondni oddélenych sfér: piirozené a nadpiirozené, argumentaéné zistava na poli
ptirozeného zakona.
164 Toto udent je zvlasté dilleité ve srovnani s ideologii a naslednou praxi za nacistického rezimu.

83



legislativu k zakryvani svévolného nésili.'®® K pokracujicim praktikam mexické vlady
a uradu se vyjadiuje v dal$ich dvou dokumentech, v encyklice Acerba animi z 29. zati
1932 a encyklice Fermissimam constantiam z 28. btezna 1937.

Dal$imu pronasledovani byli vystaveni katolici ve Spanélsku poté, co se v roce 1931
dostali k moci republikani a socialisté. Na vypovézeni jezuitli, konfiskaci jejich majetku
a nasledné také dalSich tadt, niceni kosteld, klasterti a zestatnéni Skolstvi reaguje Pius
XI. encyklikou Dilectissima nobis z 3. Cervna 1933. V textu se vyslovné odvolava nejen
na porusovani prav Cirkve, ale i na poruSovani obCanskych svobod, které novy Spanélsky
rezim deklaruje. Soucasné explicitné tikd, ze ze strany reziml nepiatelskych Cirkvi
se zjevné nejednd o nedorozuméni, ale oteviené nepratelstvi, jak 1ze vidét na prikladu
Mexika a Ruska. !¢

ree
1

Pius XI. reagoval také na ,,domaci italskou situaci nastupujici faSistické diktatury
ajejich praktik encyklikou Non abbiamo bisogno z29. cervna 1931 (viz nize,
kap. 3.3.1.).

Ve vsech konkrétnich ,,politickych* encyklikach adresovanych biskupiim postizenych
zemi Pius XI. prokazuje schopnost podrobné analyzovat situaci, vystihnout, odkryvat
a otevien¢ pojmenovavat ideologické defekty a odsuzovat praktiky statni moci.

Nejinak je tomu v encyklikach, které reaguji na némecky ndrodni nacionalismus
a rusky komunismus.

Vroce 1937 vydadva papez pouze s nékolikadennim odstupem encykliku
Mit brenneder Sorge (14. biezna 1937) — o Cirkvi a némecké Risi a encykliku Divini
Redemptoris (19. btezna 1937) — o ateistickém komunismu.

V prvni z nich Pius systematicky a realisticky pojednava o jednotlivych konkrétnich

krocich, kterymi stat poruSuje konkordatni imluvu se Svatym stolcem, ale také prava

obcanti (na ndbozenskou vychovu, svobodné volby atd.).

165 Srov. Iniquis afflictisque z 18.11. 1926. [2021-03-14]. La santa sede — vatican.va.
http://www.vatican.va/content/pius-xi/la/encyclicals/documents/hf p-xi_enc 19261118 _iniquis-
afflictisque.html.

16 Srov. Dilectissima Nobis z 3.6. 1933. La santa sede — vatican.va. [2021-03-14].
http://www.vatican.va/content/pius-xi/it/encyclicals/documents/hf p-xi_enc 19330603 dilectissima-
nobis.html.
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K ideologii narodniho socialismu pak uvadi:!'¢’

None but superficial minds could stumble into concepts of a national God, of a national religion; or
attempt to lock within the frontiers of a single people, within the narrow limits of a single race, God,
the Creator of the universe, King and Legislator of all nations before whose immensity they are "as

a drop of a bucket" (Isaiah xI, 15).'%8

V encyklice Divini Redemptoris stejné metodicky nejprve detekuje pficiny,
které umoznily nastup komunismu: jako zdroje uvadi liberalismus, rozsahlou propagandu
a mlc¢eni sekularniho tisku (srov. ¢l. 16—18).

Posléze se pak oteviené a kriticky vyjadiuje k ideologii i1 praktikam komunismu.

Meanwhile the sorry effects of this propaganda are before our eyes. Where Communism has been
able to assert its power — and here We are thinking with special affection of the people of Russia
and Mexico — it has striven by every possible means, as its champions openly boast, to destroy
Christian civilization and the Christian religion by banishing every remembrance of them from the
hearts of men, especially of the young. Bishops and priests were exiled, condemned to forced labor,

shot and done to death in inhuman fashion; laymen suspected of defending their religion were vexed,

persecuted, dragged off to trial and thrown into prison. !¢

Ve dvou ptedchozich podkapitolach (3.1.2. a 3.1.3.) jsme se pokusili poukazat na dvé
»polohy*, kterymi se Pius XI. projevoval. V tradi¢nich tématech (rodina, vychova,
vzdélavani) naukove nevybocuje z linie predchozich pontifikatt a filosofie sv. Tomase.

V ,,politickych* encyklikdch se pochopitelné¢ opird o tutéz naukovou zékladnu,
ale soucasné jsou tyto texty v jistém smyslu sociologickymi analyzami, pastoraénim
povzbuzenim véficim i odsouzenim totalitnich rezima.

V obou piipadech vSak vystupuje na obranu kiestanskych hodnot, Cirkve, lidské
dastojnosti a svobody jednotlivce vici statni moci.

Nez pristoupime ke dvéma samostatnym podkapitolam, v nichz se budeme vénovat
socialni encyklice Quadragesimo anno a Katolické akci, zakon¢ime tuto podkapitolu

dvéma dopliujicimi informacemi.

167 Citace z adresnych politickych encyklik uvadime z oficialniho anglického textu Vatikanského stolce.

18 Mit brennender Sorge ze 14.3. 1937. ¢&l. 11. [2021-03-14]. La santa sede — vatican.va.
http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf p-xi_enc_14031937_ mit-brennender-
sorge.html.

19 Divini redemptoris z 19.3. 1937. &l 19. [2021-03-14]. La santa sede — vatican.va.
http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf p-xi _enc_19370319_divini-

redemptoris.html.

85


http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf_p-xi_enc_14031937_mit-brennender-sorge.html
http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf_p-xi_enc_14031937_mit-brennender-sorge.html
http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf_p-xi_enc_19370319_divini-redemptoris.html
http://www.vatican.va/content/pius-xi/en/encyclicals/documents/hf_p-xi_enc_19370319_divini-redemptoris.html

Jednou znich je papezova aktivita, kterou navazuje na Benedikta XV., a tou
je rozsitovani misijniho pasobeni Cirkve. 28. fijna 1926 vysvétil Pius XI. ve Svatopetrské
basilice Sest ¢inskych biskupti ', po nichz nésledovalo svéceni dalsich biskupt
z neevropskych zemi. Zasazoval se o zviditelnéni problémil vychodnich cirkvi a dal také
podnét k humanistickym studiim a studiu sakrdlniho umeéni. 8. zati 1928 vydal encykliku
Rerum orientalium — na podporu orientalnich studii.

Pius XI. byl ale také zakladatelem nové tradice v oblasti medidlni komunikace,
tj. pouzivani rozhlasu. 12. inora 1931 u ptilezitosti devatého vyro¢i své inaugurace
pronesl rozhlasovy projev (v latin€) Qui arcano Dei, ktery jako ,,Pius XI., papez
universalni Cirkve® adresoval ,,v§emu stvoteni, Bohu, katolikiim, hierarchii, lidem jiné
viry, misionafiim, vSem véficim, nevétficim a odpurctim, vladam a jejich obCantim,
bohatym i chudym, délnikiim i zamé&stnavateltim, viem trpicim a pronasledovanym.!”!

Na tento novy prvek v oblasti komunikace navazal Pius XII., ktery béhem II. svétové

valky rozhlasovych projevil k oslovovani véficich hojné vyuZzival.

3.2. Encyklika Quadragesimo anno

Ptestoze v Casové ose vydani této socidlni encykliky spadé do stiedu pontifikatu Pia XI.,
pro jeji pfimou navaznost na encykliku Rerum novarum ji pro piehlednost vénujeme
vlastni podkapitolu.

Ve dvou nésledujicich bodech se nejprve zamétime na obsahovou stranku encykliky
a posléze na zménu v terminologii (individuum — osoba), jiz Pius XI. posouva teologické

pojeti lidské osoby.

3.2.1. Quadragesimo anno

Text encykliky z 15. 5. 1931 vykazuje jasnou strukturu: precizni analyzu konkrétni
socidlni problematiky, dosud navrhovana feSeni, jejich vysledky a na zaklad¢ téchto
zjisténi navrhovana vlastni feSeni.!”? Soucasné je ale problematika disledné feSena
ve svétle tradi¢niho socidlniho ucfeni Cirkve na zaklad¢ filosofie sv. TomaSe

(srov. 1.4.3.).

170 Viz homilie lam finis z 28.10. 1926. [2021-03-14]. La santa sede — vatican.va.
http://www.vatican.va/content/pius-xi/it’homilies/documents/hf p-xi_hom 19261028 iam-finis.html

' Pius XI. — Biography. La santa sede — vatican.va. [2021-03-14]. http://www.vatican.va/content/pius-
xi/it/biography/documents/hf p-xi_bio 20070330 biography.html. Ve vlastnim piekladu.

172 Tato socidlni encyklika je prvni a jedina, kterd navrhuje konkrétni socialni ¥ad a uspofadani. Nikdo
z nasledujicich pontifikti (az do soucasnosti) na Pia XI. jiz nenavazal.
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Encyklika se vénuje problémim priimyslové revoluce se Ctyficetiletym odstupem
od vydani Rerum novarum, tedy po zkuSenosti 1. svétové valky a svétové hospodarské
krize v druhé poloving€ dvacatych let dvacatého stoleti.

V ¢l. 15 papez zduraznuje, Ze vydani této vyro¢ni socialni encykliky je rozvedenim
socialntho uceni Rerum mnovarum, a to ve trech hlavnich oddilech, o kterych
Quadragesimo anno pojednava (Ceské vydani zroku 1996 tyto oddily oznacuje

mezititulky)!”3.

I. Jaka dobrodini vzesla z Rerum novarum;
II. Pravomoc Cirkve v oblasti hospodaiské a socidlni;

III. Zmény, ke kterym doslo od Lva XIII.

V prvnim oddilu papez shrnuje podnéty, jez pfinesla encyklika Rerum novarum

podle tii oblasti:
— podnéty pro Cirkev:

Pius zde poukazuje na diileZitost ustaveni socialni nauky Cirkve jako zasadni orientace
a na fakt, Ze po piestavbé socialnich poméra po I. svétové valce piijaly staty do svych
zakonodarstvi mnoho zasad, které se zcela shoduji se zdsadami Lva XIII.

Clanek 20. vyslovné odkazuje na naboZensko-praktické disledky socialni nauky
Cirkve (je vSak pravdépodobné, Ze ma spiSe na mysli krestanskou sociologii,

viz kap. 7.3.):

A tak ve svétle encykliky Rerum novarum, ktera ukazala cestu, byla vybudovana skute¢na katolicka
socialni nauka. Ta se den ze dne neustale §ifi a stale obohacuje netinavnym usilim muzd, které jsme
nazvali "pomocniky cirkve". Ti nedovoli, aby se katolicka socialni nauka ukryvala jen ve védeckém
ustrani, ale vychazeji s ni ven na slunce i do nepohody, do v8edniho Zivota. Jasnym dokladem toho
jsou velmi uzite¢né a hojné navstévované socialni Skoly, zfizované pfi univerzitach, akademiich
a seminafich; rizné socidlni kurzy a "socialni tydny", které se uz casto potadaji a piindSeji potesujici
plody; studijni socialni krouzky a konecn€ ucelné aktudlni spisy uréené pro riizné okruhy ctendit

w7

a roz§ifované nejrozmanitéj$im zpasobem (QA, ¢l. 20).

173 Encykliku citujeme z &eského piekladu: Socialni encykliky (1891—-1981). Praha: Zvon, 1996. Latinské
znéni viz La santa sede — vatican.va. https://www.vatican.va/content/pius-
xi/la/encyclicals/documents/hf p-xi_enc_19310515_quadragesimo-anno.html.
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— podnéty pro stat:

Pius zde poukazuje na skutecnost, ze doslo k dal§im redlnym krokiim ze stran statt

v implementaci zdkon, jeZ garantuji prava délnikti (pracovni pravo).
— podnéty pro svépomocné organizace:

Pius zde zvlaste¢ vyzdvihuje zasluhy encykliky Rerum novarum v aktivizaci délnikli
(také rolniki a obyvatelstva tretiho stavu) pro vytvareni kiestanskych organizaci.
Vyslovné také schvaluje a ocenuje vstup katolikii do konfesné smiSenych odbord tam,
kde je to situace vyzaduje, ovSem pfi zaruceni svobody pro katolické ¢leny ,,aby se mohli
fidit svym svédomim a poslouchat ptikazy Cirkve®. (QA, ¢l. 35).

Ve druhém oddilu (Pravomoc Cirkve v oblasti hospodaiské a socialni) Pius naukoveé
vychézi z ptirozen¢ho zakona, ale o ,,cili nehovoii jako o budoucim eschatologickém

zavrseni, ale jako o cili, ,.ktery Stvoritel veskeré hospodarské ¢innosti urcil®:

(...) Nebot proto nam byl od Boha svéfen poklad pravdy a velmi odpovédné poslani hldsat mravni
zékon v celém rozsahu, vykladat jej a téZz naléhat, aby byl zachovavan, at’ je to komu pfijemné
nebo nepiijemné. Toto poslani podfizuje naSemu nejvyssimu soudu jak socidlni, tak ekonomicky
fad.

Nebot” i kdyz se hospodaiska ¢innost a mravouka fidi kazda ve svém oboru svymi zvlastnimi
zéasadami, je ptresto chybné odtrhovat je od sebe tak, jako by hospodaisky fad byl na fadu mravnim
zcela nezavisly. Takzvané ckonomické zakony, vyvozené z podstaty hospodarskych statkl
a z vlastnosti a potfeb lidského téla a lidské duse, urCuji, co neni na poli hospodaiském dosazitelné
a co je, a jakymi prostfedky je toho mozno dosdhnout, avSak jiz sam rozum z podstaty véci
a z individualni a spolecenské prirozenosti ¢loveka jasné poznava cil, ktery Bih, Stvofitel veskeré

hospodarské ¢innosti, urcil (QA, ¢l. 40—41).

Tematicky se pak vénuje tymz otdzkam, které feSila encyklika Rerum novarum,
pii¢emz tato témata upfesiiuje a obsirngji objastuje: /74
— otéazka vlastnického prava,

— kapital a prace,
— odproletarizovani proletariatu,

— spravedlivd mzda,

— novy spolecensky fad.

174 Srov. tamtéz, oddil I1.
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Pius pouziva téze filosofické argumentace jako Lev XIII., ale cela soustava socialni
nauky Quadragesima anno je mnohem propracovanéj$i nejen z divodu dé&jinného
odstupu a redlného vyvoje, ale také diky osobnimu ,,stylu“ Pia XI. — jak jsme jiz uvedli
vyse, papez precizn¢ analyzoval socidlni problematiku ve svétle dosud navrhovanych
feSeni a na zékladé¢ této analyzy pak formuloval zavéry.

Ptesto lze zaznamenat urcitou neproziravost v pouzivani filosofické argumentace
vzhledem k potfebam doby: jako uz Lev XIII. h4ji Pius XI. narok na soukromé vlastnictvi
majetku coby prava vyplyvajici z ptirozenosti, pfi¢emz ale oba zdlraznovali také socidlni
dimenzi vlastnictvi. Pius sice piesné¢ upozornuje, ze zeslabeni socialni stranky usti
do individualismu a zeslabeni individualni stranky spéje ke kolektivismu (srov. ¢l. 46.),
ale v celku textu tato klicové informace pon¢kud zanika a diky tradi¢nimu uceni o povaze
soukromého vlastnictvi byla Cirkev (v€etné encykliky Quadragesimo anno) chépana jako
obhdjkyné nespravedlivych majetkovych poméri pravé na zéklad€ ptirozené nerovnosti.
Jak uvadi T. Bahounek: ,,(...) v dané socialné-kulturni situaci by bylo byvalo vhodné&;jsi
zdiraziiovat spiSe socidlni stranku vlastnictvi, spocivajici v tom, Ze veskeré statky byly
puvodné svéfeny celému lidstvu.«!7

Pius XI. nicméné podava névrh na obnovu socidlniho tadu, jenz spoc¢iva v reformé
mravil a reform¢ instituci. Poprvé zavadi termin socialni ldaska (caritas), nikoli
ale jako vagni idealisticky termin, ale jako zaklad pro ustaveni nového spole¢enského

176

fadu na principech korporativismu'’®, jakoZto stfedni cesty mezi liberalnim kapitalismem

a socialismem. V tomto smyslu podavd mnohem radikalnéjs$i feSeni — minimalné
z hlediska dlouhodobé perspektivy — nez piedkladala encyklika Rerum novarum.'’’

Ani toto Piovo feSeni vSak nebylo bez problému, nikoli z hlediska moznosti
¢i nemoznosti praktické realizace, ale proto, Ze o stejny systém se opiral tehdejsi
fasisticky rezim. Pfestoze sam Pius v textu encykliky vyslovné rozkryvéd rozdil
mezi faSisticky pojimanym korporativismem (srov. ¢l. 91.-95.) a spravedlivym
systémem, ktery ma sam na mysli, tato dobovéa koincidence zna¢né zastinila unikatnost
toho, Ze se tento papeZ jako jediny v déjinach (a to az dosud) odvazil predlozit navrh

celospolecenského fadu.

175 BAHOUNEK, Jiid. Socidlni ucent cirkve, s. 32.

176 V pojeti Pia XI. jde o specificky druh stavovského ziizeni, zaloZzeném na profesni spolupraci
zamgéstnavatelll a zaméstnancti s ohledem na obecné blaho na principu subsidiarity (srov. QA, ¢l. 84).

177 Srov. CURRAN, Charles E. Catholic Social Teaching, 1891-Present, s. 10.
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Ve tfetim, zavére¢ném oddilu encykliky se Pius XI. vénuje zménam, k nimz doslo
od doby Lva XIII.

V oblasti ekonomické zaznamenéava akumulaci kapitdlu a moci, kterd tsti do boje
o vlastni ekonomickou moc, o moc ve stat¢ a mocensky boj mezi staty (QA, ¢l. 99.—110.).

Déle si vS§ima rozstépeni socialismu do dvou smért: radikdlniho komunismu
a stejn¢ zvracené praxi (bolSevického Ruska). Upozoriiuje ale 1 na nebezpeci, které plyne
zumirnéného socialismu: objastiuje vnitiné rozporné a neslucitelné chapani lidské
spolecnosti v nauce socialismu a v pravém kiestanstvi s tim, Ze nepochopeni této
zakladni neslucitelnosti je divodem ,piebehlictvi mnoha katolickych véficich
k socialistim (QA, ¢l. 111.-126.).

Encykliku Pius XI. uzavird jednadvaceti ¢lanky (127-148), které se vénuji mravni
obnové spolecnosti. Veskeré socidlni vystavbé spolecnosti musi pfedchazet mravni
nefesti jednotlivych lidi, avSak cesta obnovy je mozna: sdruzovéani (zejm. délnikl)
pod vedenim knézi miize a ma byt onou cestou.

Takto pfimo Pius XI. propojil a navazal na nabozensko-prakticky projekt Katolické
akce, za jehoz formalni pocatek je povazovana encyklika Pia X. Il fermo proposito
z 11. Cervna 1905, a jenz Pius XI. vyhlésil jako program svého pontifikdtu iniciacni
encyklikou Ubi arcano ze dne 23. prosince 1922.

Nez piistoupime k blizSimu predstaveni vzniku, ideovému zakotveni a praktické
realizaci Katolické akce, uvedeme jesté nckolik poznadmek, které se vztahuji k textu
encykliky Quadragesimo anno nikoli ve smyslu tematického obsahu, ale ve zméné

teologického pojeti lidské osoby.

3.2.2. Exkurs: individuum — osoba
Pti studiu textu Quadragsimo anno 1ze zaznamenat nepftilis viditelnou, ale ve skute¢nosti
velice vyznamnou zménu v pouzité terminologii — texty papezskych dokumenti do Pia
XI. pouzivaly terminu individuum, tedy akcentovaly rovinu jedince jakoZto ¢asti celku
(viz 1.4.).

Pius XI. posouva toto pojeti tim, ze v textu encykliky nékolikrat pouziva terminu

osoba tam, kde by bylo mozno o¢ekavat termin individuum.
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Je pochopitelné dilezité vyjit z latinského originalu a kontextu, tam se termin osoba
v textu encykliky vyskytuje Sestkrat. V Ceském textu jej najdeme pétkrat, zatimco
v anglickém znéni jej najdeme patnéctkrat. Touto komparaci bychom se ale posunuli
k problematice piekladu encyklik, coz neni na§im zdmérem. Soustiedime se tedy spiSe na
kontext pouziti a vyznamu, jenZ toto pouziti signalizuje v ¢eském znéni encykliky

a v nasledujicich ¢lancich:

69. Pri vlastnictvi se musi brat v ivahu dvoji stranka: osobni neboli individualni, ale téz socialni.

74. Je tedy v rozporu se socialni spravedInosti, kdyz se pro osobni prospéch a bez zietele na obecné
blaho mzdy bud’ pfili§ stlacuji, nebo pfili§ zvysuji: socialni spravedlnost vyzaduje, aby se mzdy
harmonicky upravovaly, pokud mozno tak, aby co nejvice lidi mohlo nalézt praci a ziskat priméfené
prostiedky k Zivobyti.

76. Co jsme dosud fekli o spravedlivém rozdéleni statki a o spravedlivych mzdach,
se bezprostiedné tyka jednotlivych osob a k spole¢enskému fadu se to vztahuje jen neptimo.

92. Sama statni moc ustavila odborovou organizaci jako prdavni osobu tak, Ze ji dava jakési
monopolni postaveni, protoze jako jedina, v této schvalené form¢, smi zastupovat zajmy
zaméstnancl, popfipad¢ zameéstnavatelll, bézi-li o organizaci zaméstnavateld.

114. Vzdyt se pravem usiluje o to, aby urcité druhy statkd byly vyhrazeny statu, protoze proptjcu;ji
vlastnikiim tak velikou moc, ze nemtze byt priznana soukromym osobam, nema-li byt ohrozen

z4jem celku.!”®

V origindlnim  latinském  textu nachazime termin osoba ve stejnych

kontextech: personalem seu individualem, singulares personas, singulis personis,
personam iuridicam, sine ulla personarum acceptione.
U védomi toho, jak Pius XI. chdpe vyznam sdruzovani (jednotlivct neboli osob) v ramci
Katolické akce v poméru ke statnimu zékonodarstvi je mozné se domnivat, ze také termin
persona iuridica je zvolen nikoli ndhodné, ale s dirazem na ob¢ slozky — duchovni
1 materialni — jez jsou charakteristikou lidské osoby a prenesené€ pouzity pro pojem pravni
osoby ve smyslu nutné¢ho propojeni obou i v pravné vymezenych socidlnich utvarech.

Tento nds exkurs je nutné pouhym naznaCenim smeéru, kterym se posouvalo
magisterialni uceni v relativné pozvolnych krocich ,,vyvoje* ¢i 1épe fe€eno formovani
socidlni nauky a komplexity jejiho pojeti. Nemame na mysli vyvoj v chronologickém
slova smyslu, nebot” takto pojimany vyvoj implikuje zdanlivé zlepSovani a prekonavani
dosavadniho stavu, které se ale z ,,nadCasového* pohledu miize v nékterych ptipadech

ukézat jako svého druhu regres. V ramci tohoto exkursu vSak mizeme poukéazat na dva

178 QA.. Zvyraznéno autorkou.
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neprogresivni, ale dilezité stabilizatni momenty: uZivani latiny coby universalniho
jazyka Cirkve a pregnantnost tohoto jazyka pro filosoficky diskurs.

Jako jazyk komunikace s modernim svétem je pochopiteln¢ tloha latiny
problematicka. Pius XI. zvolil pro svlij prvni vstup do medidlniho komunika¢niho
prostfedku (rozhlasu) pravé tradiéni jazyk Cirkve. Ptestoze adresné oslovoval cely
svét,!7? vétici 1 nevéfici, je nutno si poloZit otazku, kolik z tehdejSich poslucha&ti mohlo
papezovu latinskému projevu rozumét, resp. nakolik se filosofickd pfesnost a vérnost
tradici mijela cilem v otdzce sdélnosti.

V nasledujici podkapitole vSak navazeme na zavér encykliky Quadragesimo anno,

ktery ptimo spojuje teoretické a praktické zaméteni pontifikatu Pia XI.

3.3. Katolicka akce

Pius XI. m¢l nejen pifedstavu konkrétniho socidlnitho uspofaddni spolecnosti
v hospodarské oblasti na principu korporaci, ale také jasnou vizi o uloze katolikti ve vSech
oblastech zivota spolecnosti. Piivodnim spontannim sdruzenim katolickych laikl, ktera
jiz existovala, chtél dat jednotnou, strukturovanou a organizovanou podobu na principu
spoluprace laikl s cirkevni hierarchii.'® Nejprve se papez zaméfil na upiesnéni zasad
¢innosti a struktury Katolické akce v 1talii, posléze se tato organizace méla rozsifit

do vech zemi svéta. '8!

zasad do vSech oblasti lidské Cinnosti, konkrétné pak §lo o to, aby katoli¢ti laici dokazali
nejen Celit vyzvdm a problémim sekuldrni moderni spole¢nosti, ale aby také pifimo
ve spole¢nosti a na spolecnost piisobili: zédkladni premisou bylo, Ze nabozenstvi neni
jen soukromou zélezitosti, clovek je zaroven véficim a zaroven obCanem a jako takovy
se md mit moznost projevovat a ovlivilovat konkrétni spoleCenskd témata (otdzky

rozvodu, interrupce, umeélého oplodnéni, eugeniky, atd.), na vSech turovnich -

179 Jak upozortiuje Charles E. Curran, Pius XI. v osmém ¢lanku encykliky Qudragesima Anno odkazuje na
to, ze uz Rerum novarum papez sice formaln¢ podle tradice adresoval vSem biskuplim, ale Ze promlova
nejen k celé Cirkvi, ale skrze ni i k celému lidstvu. Srov. CURRAN, Charles E. Catholic social teaching,
s. 27.

180 Jak jsme jiz zminili, piivodni myslenka a navrh Katolické akce se objevuje jiz u Pia X. v encyklice
1l fermo proposito z 11. 6. 1905. Jejim praktickym ,,vzorem® pak byly délnické spolky kardinala Josefa
Cardijna (1882-1967).

181 po strance organizaéni Ize historicky rozlisit dva typy Katolické akce: italsky model se opiral o rozdé&leni
laikd na ¢étyfi zakladni sdruzeni: muzi, zen, muzského dorostu a Zenského dorostu. Druhy typ Katolické
akce naopak vznikl jako zastfeSujici organizace jiz existujicich spolki a sdruzeni — tento typ krom¢ dalsich
zemi byl zaveden také v tehdejsim Ceskoslovensku.
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od osobniho pfikladu aZz po statni legislativu. Stejné tak se méla Katolicka akce
prostiednictvim svych ¢lenti zasazovat o otdzky socidlni spravedInosti.

K vySe popsanym aktivitdm bylo ovSem také tieba disponovat Ga€innymi prostiedky,
coz znamena mj. moznost medidlniho vlivu (tedy v té dobé zejména tisku, rozhlasu
a kinematografie). '

Specifickou problematiku tvoftil statut Katolické akce a politiky: v dob¢€ nastupujiciho

faSismu se znovu vynofil ,,stary* problém dvou moci — sekularni a cirkevni — a jejich

vzajemného poméru (viz nize 3.3.1.).

3.3.1. Historické korFeny a vyvoj Katolické akce v Italii
Aniz bychom piedkladali podrobny dé¢jinny vyvoj Katolické akce, chceme poukazat
na posun, ktery se odehraval v pojeti laickych véticich ze strany cirkevni hierarchie
v ndmi sledovaném obdobi a ktery byl postupnym zranim pojeti laikd jako Boziho lidu
a jejich vSeobecného knézstvi na II. vatikanském koncilu.

V reakci na zruSeni veskerych katolickych hnuti a sdruzeni v Italii ze strany faSistické
diktatury ve dvacatych letech 20. stoleti'®? se Pius XI. rozhodl sjednotit tato hnuti v rdmci
jediné organizace tim, Ze upfesnil zasady jeji ¢innosti a struktury, resp. vytvofil novy
status organizace pod nadzvem Azione Cattolica Italiana.'®*

Pius XI. ve spolupréci se statnimi tajemniky (kardinal Gasparri a nasledné kardinal
a budouci papez Pacelli) a zejména podtajemnikem kardindlem Giuseppe Pizzardem

rozvinul Sirokou korespondenci s narodnimi cirkvemi po celém svété s cilem rozsifit

italsky model Katolické akce na celou universalni Cirkev.!8

182 Srov. POLLARD, John. Pius XI’s Promotion of the Italian Model of Catholic Action in the World-Wide
Church. Jnl of Ecclesiastical History, 2012, sv. 63, €. 4, s. 759-784.

183 Samotné kofeny vzniku spontanniho katolického hnuti laikii sahaji uz do obdobi ztraty papezského statu
v roce 1870. Toto hnuti se pivodné utvaielo jako protireakce na politiku sjednoceného italského liberalniho
sekularniho statu (ztratu papezské moci, statnich omezeni a ruseni cirkevnich instituci, Skolstvi apod.).
Dalsi utvareni laickych aktivit a hnuti bylo v Italii ovlivnéno celkovym politickym vyvojem, ktery
v polovin¢ dvacatych let 20. stoleti vyustil v nastup fasismu k moci. Na natlak fasistické totalitni diktatury
byla v roce 1923 rozpusténa Partito Popolare Italiano, ktera byla politickou stranou tvofenou primarné
katoliky, a obdobné byly zlikvidovany i ostatni organizace a hnuti katolickych laikt, které¢ v Italii (v¢etné
jiz existujicich slozek Katolické akce) v Sirokém méfitku plsobily.

184 K tématu Katolické akce podrobné viz CASELLA, Mario. Pio XI e !'Azione cattolica nell’ltalia
contemporanea. Roma 1992, popt. CASELLA, Mario. Pio XI e 1'Azione cattolica italiana. In Achille Ratti
pape Pie XI. Actes du colloque de Rome (15.—18. mars 1989) organisé par 1'Ecole frangaise de Rome en
collaboration avec 'Université de Lille III - Greco n° 2 du CNRS, I'Universita degli studi di Milano,
I'Universita degli studi di Roma — «La Sapienzay, la Biblioteca Ambrosiana. Rome: Ecole Francaise de
Rome, 1996, s. 605-640. (Publications de I'Ecole frangaise de Rome, 223). [2020-04-08].
https://www.persee.fr/doc/efr_0223-5099 1996_act 223 1 5049.

185 Otevieni Vatikdnskych archivi (ASV: Archivio Segreto Vaticano. AdRP: Archivio
delle Rappresentanze Pontificie) umoznilo pohled na pribéh a obtize s implementaci italského modelu KA
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Pius XI. definuje zasady Katolické akce v dopise kardindlu Bertramovi z Breslau

z listopadu 1928 nésledovné:

(Katolicka akce) je ucast katolickych laikli na apostolském poslani Cirkve. Jejim cilem je hajit
principy viry a moralnich zésad prostifednictvim zdravych a prospésnych socialnich aktivit k obnové
katolického zivota v rodinach i ve spolecnosti. Tato ¢innost ma byt provadéna pod vedenim cirkevni
hierarchie nepolitickym zptisobem (...).

Pokud je nezbytné, aby néjakd organizace KA vstoupila na pole socialni a hospodarske,
¢imz se dostane i do kontaktu s politickymi z4jmy, musi to €init pouze s ohledem na nadpfirozeny
fad, moralni hodnoty a nabozenské dobro jednotlivet a narodd.

(...) Protoze knézi pro sviij maly pocet nemohou sami dostateéné uspokojovat potieby véficich
za situace zostfujicich se Utoki na zéklady pravé viry a moralky, je tieba, aby tento nedostatek
pomohli napravit katolicti laici organizovani v Katolické akci.

(...) Katolicka akce se nezaméfuje pouze na duchovni sebezdokonaleni jednotlivet, ackoli to je
ze vSech socialnich vrstev. V obran¢ viry i ve vSech socialnich oblastech ¢innosti, pokud jsou
legitimné organizovany pod zastitou Katolické akce, dostdva se jim pomoci a podpory ze strany
cirkevni autority.

(...) Zahrnuje vSechny socialni oblasti a Cinnosti zvlast¢ nébozenské povahy, at’ uz je jejich

pfedmétem osobni zboZnost, vychova mladeZe nebo socialni a hospodaiské cile.'®

Vidime tedy, ze koncept Katolické akce byl jiz ptivodné apoliticky, coz se ale v praxi
tézko slucuje s tim, ze véfici jsou soucasné obcané statu a chtéji své zdjmy prosazovat
také politickou cestou nejen jako jednotlivci, ale praveé také prostiednictvim své
(ndbozenské) organizace. Zvlaste v Italii vyustil tento rozpor do tvrdych stfetl mezi statni
faSistickou moci a nabozenskymi frakcemi Katolické akce, zejména mladeznickymi.'

Poté, co Pius XI. odsoudil brutalni praktiky fasistické moci vii¢i katolickym véficim
v encyklice Non abbiamo bisogno v cervnu 1931, doslo 2. zaii t¢hoz roku k dohodé
mezi Vatikanskym stolcem a Mussolinim. Existence Katolické akce byla povolena,
avSak pouze v diecézni forme bez centralniho fizeni a pod pfislibem ptisné apoliti¢nosti.

Soucasti dohody byly i zcela konkrétni podminky, na které musel papez piistoupit.

v jednotlivych zemich, ve kterych pisobili papezem povéteni zastupci. Mezi jinymi je jmenovano také
tehdejsi Ceskoslovensko. (Srov. POLLARD, John. Pius XI’s Promotion of the Italian Model of Catholic
Action in the World-Wide Church. Journal of ecclesiastical history 2012, ro¢. 63, ¢. 4, s. 758-784. Viz
také dopis ze 13. 2. 1927: Lettera Quod S. Cyrrillum agli Arcivescovi e Vescovi del Regno dei Serbi-Croati-
Sloveni e delle Repubblica Ceco-Slovacca. La Santa sede. [2020-04-08].
https://www.vatican.va/content/pius-xi/la/letters/documents/hf pxi lett 19270213 _quod-s-cyrillum.html.
186 Cit. dle: ZIMMERMANN, Paul, A.: Catholic Action. s. 39-40. Ve vlastnim piekladu.

187 Mladeznické organizace KA byly na natlak fasistické vlady rozpustény s obvinénim, Ze jsou zneuzivany
k politickym ciliim, srov. tamtéz s. 41.
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1. Katolicka akce se nesmi viméSovat a vstupovat do politiky a nesmi pouzivat italskou vlajku.

2. Katolicka akce nesmi organizovat zadna sdruzeni ani odbory, ale musi spolupracovat
s existujicimi fasistickymi syndikaty.

3. Do jakékoli funkce v Katolické akci nesmi byt jmenovan nikdo, kdo by byl ¢lenem opozice
vuci fasistického rezimu.

4. Mladeznické kluby Katolické akce musi zménit svilj nazev a charakter. Naplni jejich ¢innosti
sméji byt pouze nabozenské zalezitosti a nesméji mit nic spole¢ného se vSeobecnym vzdélavanim

ani t&lovychovou. '8

Citujeme zde tyto dobou podminéné a vynucené podminky dohody mezi Svatym
stolcem a predstavitelem faSistické moci proto, Ze nastoluji otdzku, nakolik byl
celosvétovy koncept Katolické akce coby apolitické platformy odrazem domaci italské

politické situace, resp. nakolik se do jejiho (apolitického) konceptu promitl.

3.3.2. Individualni a socialni stranka Katolické akce
Je pravdépodobné, jak jsme vidé€li ve vyse citovaném textu dopisu kardinalu Bertramovi
zroku 1928 (podobné formulace se objevuji 1 v encyklice Non abbiamo bisogno),
ze Katolicka akce byla jiz ve své pivodni koncepci zamyslena jako organizace duchovni
povahy ptisobici v moderni spolecnosti, a Ze politicka situace v tehdejsi Italii si vynutila
pouze vyraznéjsi akcent na tuto skutecnost.

Sociolog a teolog TomaS J. Bahounek (vice ktomuto autorovi 7.3.2.) naopak
vyzdvihuje prave tuto specifickou podobu Katolické akce coby ,,$irsi socidlné-kulturni
zakladny, z niz mize vyristat i konkrétni politicky postoj a jednani®, a zdiirazituje naopak

individualni stranku:

Charakteristickym rysem Katolické akce tedy je, Ze se neomezuje na organizaci spolkil a zajmovych
sdruzeni, jako jsou politické strany atd., ba ani se nesnazi byt n¢jakou zastteSujici organizaci nad
spolky. Spise mobilizuje sily a schopnosti jednotlivet, vé. takovych, ktefi z n€jakého divodu

nemohou byt v Zadném spolku ani v n&jaké politické organizaci.'®

Soucasné ale objasiiuje pivodni problematiku, kterd byla pfedmétem nedorozumeéni

jiz od encykliky Rerum novarum, a to je pomér mezi individudlni a socialni strankou.

Tato individualni stranka véci je velmi zavazna. Kiestanstvi neznd mas, protoze spoléha
na nekone¢nou hodnotu kazdé jednotlivé lidské duse, protoze kazda jednotliva duse byla vykoupena

Kristovou krvi. Proto také nestavi na organizaci, nybrz pfedev§im na osobnich mravnich ctnostech

188 Cit. dle: ZIMMERMANN, Paul, A.: Catholic Action. s. 42-43. Ve vlastnim piekladu.
18 BAHOUNEK, Tomas: Socidlni uceni cirkve, s. 29-30.
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jednotlivce. Na druhé strané€ vsak toto zaméfeni na jednotlivce, které zdlraznil ve svych encyklikach
také Pius XI., vedlo ve svém socialnim dopadu k tomu, Ze nabozensky vlazni lidé si celé pojeti
vysvétlovali v ziZeném personalisujicim aspektu, a tak se pohodlnym zplisobem zbavovali

odpovédnosti za svou slabost k $ir$imu socialnimu prosazeni Katolické akce.'*®

3.3.3. Katolicka akce v univerzalni Cirkvi

Vedle vyse popsaného formovani Katolické akce na izemi Itdlie v podkapitole 3.3.1.
jsme jiz od encykliky Rerum novarum mohli zaznamenat zménu v pojimani laickych
véticich ze strany cirkevni hierarchie (srov. 2.1.3.) v univerzalni Cirkvi.

Po staleti byli vétici pasivnim subjektem, jejich hlavnim ukolem bylo usilovat o osobni
zboznost a vést ctnostny Zivot, jehoz cilem bylo dosdhnout spasy. Kfest'anské principy
lasky k bliznimu v socialni oblasti neptesahovaly v zZadna systémova feSeni, socialni
nerovnost byla disledkem pfirozené nerovnosti lidi a extrémni situace chudoby byly
feSeny charitativni cestou.

Az od doby priimyslové revoluce a s ni souvisejicich zmén (viz 1.3.) nastala situace,
kterd si vyzadala také zménu piistupu ze strany cirkevni hierarchie, a kterd vyustila
v prelomovou socialni encykliku Rerum novarum.

Od vydani této encykliky po celou prvni polovinu dvacatého stoleti vSichni papezové
— byt’ s riznymi dirazy — navazovali na toto jiné pojeti véficich, jak jsme se pokusili
detailngji ukazat v pfedchozich kapitolach.

Soubéh tohoto Sirsiho obecného ramce a soucasné historického vyvoje na izemi Italie
a s tim souvisejici ztraty papezského statu (a vzniku spontdnnich katolickych hnuti
v tehdejsi Itélii) jsou tedy v zasadé dva zdroje, Ci proudy, které vyustily v Siroce pojaty
koncept celosvétové Katolické akce v pojeti Pia XI.

Od vydani encykliky Rerum novarum az do dalSich zmén, které ptinesl II. vatikansky
koncil, se socialni uceni Cirkve (jako teoreticka platforma pro praktickou platformu

Katolické akce) vyznacuje v zasad¢ témito rysy:

1. vyzvak aktivni G€asti laikl na Zivoté Cirkve i na Zivot€ socidlnim,
2. dvoji aspekt katolické socidlni nauky: diiraz na osobni zboZnost a mravni ctnost
vedle aktivniho prosazovani kiest'anskych hodnot v socialnich oblastech,

3. duraz na propojeni vSech aktivit s cirkevni hierarchii.

190 Tamtéz, s. 30. V konkrétni historické situaci tehdejsi Italie byla otazka politické angaZovanosti vyiesena
tak, ze nakolik zadna organizace spadajici pod Katolickou akci neméla (a nesméla) vstupovat do politiky,
mohli naopak veéfici pisobit v politice jakozto jednotlivci.
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Zatimco prvni bod je v zdsad¢ neproblematicky, byt’ ve své dobé€ nebylo toto novum
recipovano bez obtizi (viz 2.1.3.), ve druhém bod¢ je trvale ptitomné napéti v otdzce
spravného poméru obou slozek (viz otazka individudlni a socialni odpovédnosti).

Tteti bod vykazuje obdobné napéti: na jedné stran¢ katolicky vétici patii do Cirkve
a dostava se mu skrze sluzbu a zivot Cirkve téZ nadpfirozenych dard, na strané druhé
je trvaly daraz na jakoukoli ¢innost laického véticiho legitimovan pouze spolupraci
s cirkevni hierarchii. Nedostatecné pochopeni ,,autonomie pozemskych skutecnosti*
a z toho plynouciho paternalistického pfistupu ze strany Cirkve vedl v nami sledovaném
obdobi k mnoha konkrétnim disledkim (non expedit, zakaz vstupu katolika do konfesné
smiSenych odborti apod.). V dusledku se tak katoli¢ti véfici ocitali ve schizofrenni situaci:
na jedné stran¢ byli pfislusniky Cirkve, jez jim zarucovala nadpfirozenou pomoc i v jejich
konkrétnich Zivotech, na stran¢ druhé ale tato duchovni svatostna pomoc ze strany Cirkve
znamenala podfidit veSkerou aktivitu véficich i1ve zcela svétskych zalezitostech jeji
autorite.

Je zde tieba rozlisit umysl (Cirkve) od praktickych dopadii. Myslenka sluzby Cirkve
a doprovazeni veticich ve vSech oblastech zivota, diiraz na vyznam kazdého jednotlivce
1 spoleCenstvi véficich ve spojeni s Cirkvi se v tehdejsi dobé pietavilo v mnoha
nepochopeni. Koncept Katolické akce tak kvili vySe zminénym napétim a nevyjasnénosti
vyustil ve ¢tyficatych letech 20. stoleti v riznych zemich v rizna chépani toho, co je

obsahem a cilem této platformy (viz nize).!”!

3.3.4. Dobova reflexe Katolické akce
Jiz vySe zminovany autor akademické prace zroku 1944 Catholic Action Paul
A. Zimmermann dochdzi po podrobném studiu k vlastni definici toho, ¢im je Katolicka

akce.

On the basis of the official declarations of the Vatican we may define Catholic Action as: The new
program of the Roman Catholic Church which is designed to meet the current problems of the
Church by enlisting the help of the laity who, having risen to new heights in their personal religious
knowledge and fervor, are to work under the direction of the hierarchy, either as religious
organizations or as individuals in society, for the spread of the Catholic faith and the widening of the

Catholic sphere of influence in civil, social and economic affairs.!%?

I Druhou zasadni otazkou pak byla vilbec implementace Katolické akce v jednotlivych zemich,

tj. na zakladé jakého strukturalniho modelu, v jakych konkrétnich politickych podminkach atd.
192 ZIMMERMANN, Paul A. Catholic Action, s. 56.
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Je ztejmé, Ze Zimmermann vidi projekt Katolické akce pouze jako pomoc laikl
(knézim) k Sifeni katolické viry a k obnoveni v/ivu katolické cirkve ve vSech socidlnich
oblastech.

Pohled tohoto autora je pro nase téma piinosny tim, ze vyjadiuje téméf bezprostredni
dobovou reakci na zavadéni Katolické akce v celosvétovém méiitku, resp. v USA!®.

Zimmermann se podrobné vénuje dvojimu pojeti Katolické akce, tedy dvéma
,,Skolam®:

Prvni znich chdpe tuto organizovanou spolupraci laikd s knézimi a biskupy tak,
ze jejim cilem je Cist€¢ nabozenska oblast, druha Skola zastava nézor, Ze pole ptisobnosti
Katolické akce je mnohem §ir$i a pokryva vsechny oblasti socidlniho Zivota. Toto druhé

pojeti zdaleka pevazovalo a odpovidalo také umyslu Pia XI.'%4

Dé se vsak fici, e tyto dva odlisné piistupy (resp. prvy z nich) odrazeji obecnéjsi téma
a tim je jednak oddélovani sakralni a profanni sféry uvnitf zivota katolického véficiho,
ale také urCité vymezovani se vici moderni spole¢nosti a vytvareni exkluzivniho
katolického tabora. Tento problém vSak nebyl jen otazkou vykladu ze strany katolickych
autortt v pfipad¢ prakticko-ndbozenské platformy Katolické akce. Jiz v pribéhu
pontifikati pted Piem XI. byly katolici vyzyvani k tomu, aby se sdruzovali na zakladé
vlastni konfese, vzdy ve spojeni s cirkevni hierarchii a napt. otdzka konfesné smiSenych
odbort byla shleddvana jako kompromisni feSeni pouze tam, kde nebylo jiné moznosti. !

Nepochybné byla tato snaha mj. také motivovana obavou, aby se katolicti vétici nestali
ob&t'mi socialistickych mySlenek a neupadli do bezvérectvi, ¢emuz méla zabranit prave
spolupréce s knézimi, resp. ,,supervize* ze strany cirkevni hierarchie.

Projekt Katolické akce vyvolal nebyvalou vinu zajmu v riznych zemich svéta a méla
odezvu jak v praktické, tak teoretické oblasti. Zajimava teologickd feSeni se objevovala
ze strany katolickych teologti ve Spojenych statech. Ti se mj. vénovali tomu, jak objasnit
pomér mezi individualni a socialni odpovédnosti veficich a souc¢asné vyjasnit podminku
sine qua non: spolupraci s knézimi a biskupy ve vSech oblastech socidlniho Zivota laiki.

Zvlasté ze strany nekatolickych cirkvi a vitbec nekatolické vetejnosti musel tento prvek

193 Vyuzivame americkych realii u védomi mnohych odli$nosti od Evropy, souc¢asné ale tuto odli$nost
pojedname v kapitole ¢tvrté, resp. v podkapitole 4.1. (Pocatky oboru kiestanské sociologie v mezinarodni
perspektive).

194ZIMMERMANN, Paul A. Catholic Action, s. 57.

195 Viz napt. encyklika Pia X. Singulari quadam z 24. zaii 1912 k otazce odborti v Némecku.
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nutn¢ vzbuzovat podezieni, Ze se ze strany Cirkve jednd o zplsob, jak si udrzet moc
nad véticimi v moderni spole¢nosti.

Teologové 1% rozpracovavali feSeni této problematiky pojetim Cirkve sv. Tomase
Akvinského coby mystického téla Kristova, aby na tomto zdklad¢é dosli az ke zcela
praktickym diisledkiim pro Zivot laikl v Cirkvi: od socializa¢niho efektu slaveni liturgie
az po duchovni cviceni, zakladani studijnich krouzkd apod.

Jednim z navrzenych feSeni bylo rozliSeni dvou komplementarnich slozek uvnitf
platformy Katolické akce. Prvni, ktera odpovida konceptu Cirkve coby mystického téla
Kristova a soustiedi se na duchovni stranku je oznaden jako imanentni akce. '’

Ta méla vytvaret fundament druhé slozky Katolické akce, akci tranzitivni, tedy ¢innost
laika ve svété. Tam méli katolicti vétici provadét evangelizaci, €i alespoii vnaset moralni
zéasady katolické Cirkve do vSech profesi a oblasti pisobnosti.!'*8
3.3.5. Vyznam Katolické akce a nova medialni komunikace
Ptestoze Katolicka akce byla ve své dob€ vyznamnym fenoménem, byt jeji recepce (i jeji
modely) v jednotlivych zemich se liSila, v dne$ni odborna literatufe historického
charakteru nachazime hodnoceni tehdejSiho celosvétového konceptu Katolické akce

jako utopického ideélu, srovnavaného dokonce s tehdejSimi totalitnimi ideologiemi.

Like the totalitarian movements with which it was in conflict during the 1920s and 1930s,
Catholicism obviously had utopian goals. Whereas the utopias of Soviet Communism, Italian
Fascism and German National Socialism were material and earthly, that of Roman Catholicism was,

of course, spiritual and celestial: ‘the Kingdom of God".'*

Toto hodnoceni vSak pomiji zasadni odliSnost mezi ideologiemi a sluzbou Cirkve

Cloveéku. Cirkev plni ukol, ktery je ji vlastni také prostiednictvim socidlni nauky,

196 Tehdejsi katolicti teologové v USA napi.: CONFREY, Burton, FITZSIMONS, John, McGUIRE, Paul,
FURFEY, Paul Hanly, ROSS, J. Elliot, SCHEEN, Fulton J. aj.

97 Sougasné teologické pojeti socidlni nauky i praxe Cirkve se zaklada na troj¢lenném pojeti sluzby Cirkve
(diakonia), hlasani Boziho slova (martyria) a bohosluzby (leiturgia), coby pilift kiestanského Zivota a
identity kitestanskych spole¢enstvi a evangelizaéni sluzby Cirkve. Srov. STICA, Petr. Vztah Bible, biblické
hermeneutiky a kiestanské socialni etiky: metodologické poznamky k utvareni teologicko-etické reflexe.
AUC Theologica 2011, ro¢. 1, ¢. 1, s. 37-51.

198 SCHEEN, Fulton J. The Mystical Body of Christ. New York: Sheed and Ward, 1935, s. 394.

199 Srov. POLLARD, John. Pius XI’s Promotion of the Italian Model of Catholic Action in the World-Wide
Church. Jnl of Ecclesiastical History 2012, sv. 63, €. 4, s. 759-784.
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jejimz projevem byl 1 celosvétovy naboZensko-prakticky projekt Katolické akce.

Kompendium socialni nauky Cirkve z roku 2004 vyjadiuje skutecnost nasledovné.

Prostiednictvim své socialni nauky na sebe Cirkev bere kol zvéstovani, které ji pan svéfil. Cirkev
tak uskute¢iiuje v historickych proménach poselstvi Kristova osvobozeni a vykoupeni,

tedy evangelium o Bozim kralovstvi.2%

Uvéadime zde zamérné tato dvé kontrastni pojeti, protoze mj. dobife dokumentuji,
jak vyznamna byla katolicka socialni nauka, kterd od pocatku rozkryvala nelidskost
totalitnich rezimi a pokousela se proniknout spolecnost principy evangelia pravé
i v praktické roviné. Tehdejsi katoli¢ti véfici byli nutné vystaveni pokuSenim vyse
zminénych ideologii, které slibovaly tim ¢i onim zplGsobem ,,r4j na zemi“. Pfestoze
papezské celocirkevni dokumenty obsahovaly v teoretické roviné dostatek ,,informaci®,
bylo tfeba nabidnout véficim alternativu a moznost aktivni ¢innosti jak duchovni,
tak ,,ve svété“. V tomto smyslu byl ,utopicky celosvétovy koncept Katolické akce
pocinem zna¢ného vyznamu.?!

Uvedli jsme na poc¢atku, ze v této praci chapeme socidlni uceni a socidlni nauku Cirkve
Siteji (viz 1.2.2.). Soucasné se snazime poukazat na rizné druhy nadvaznosti ve formovani
socialni nauky jak v po sob¢ jdoucich pontifikatech v nami sledovaném obdobi, tak také
na rizné oblasti, na které ten ¢i ktery pontifik kladl diraz. Nezbytné dalSim prvkem jsou
1 formy, jakymi tak bylo ¢inéno (celocirkevni dokumenty, dokumenty partikularnim
cirkvim, pfimé oslovovani véticich — napt. Urbi et Orbi —, osobni iniciativy v charitativni
¢innosti, mediacni vstupy do mezinarodnich konfliktli, rozhlasové projevy, aj.).

Je zteymé, ze védomi aktivni ucasti laiki na Zivoté Cirkve 1 v socidlnich oblastech
ve svété jsou v socidlnim uceni Cirkve trvale pfitomny jiz od prvni socidlni encykliky
Rerum novarum. Je také pravdou, Ze tento prakticky rys socidlni nauky rozvijeli vSichni
nasledujici pontifikové, nakolik to bylo v dob¢ jejich konkrétnich pontifikati mozné.

Pius XI. se zasadn¢ vepsal do formovani socialniho uéeni Cirkve svymi encyklikami

jak v oblasti teoretické (v hospodaiské oblasti zejm. encyklikou Quadragesimo anno),

200 Kompendium socidlni nauky cirkve, &l. 63. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi s.r.o., 2008.
201V Italii Katolicka akce vedle dalsich katolickych hnuti existuje dodnes. Ve &tyficatych letech dvacatého
stoleti hrala vyznamnou roli pro formaci politického sméru kiestanské demokracie, od Sedesatych let
se vSak vratila k pivodnimu konceptu apolitického nabozenského hnuti. Jeho typickym rysem je tuzka
vazba na biskupy, knézi a farni spoleCenstvi. V roce 2017 zacaly oslavy 150. vyroéi této organizace
setkanim s papezem FrantiSkem na Svatopetrském namésti.
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tak ale pravé Siroce a aktivné prosazovanym prakticky zaméfenym konceptem Katolické
akce.*%?

Naésledujici papez Pius XII. vyjadfil ndvaznost na svého piedchiidce nejen volbou
jména, ale i rozvijenim priorit a forem, které byly charakteristické pro Pia XI. Soucasné
ale v mnohém navazoval 1 na Benedikta XV. v kontextu druhého vale¢ného konfliktu,

ktery zasahl Evropu a svét po necelych dvaceti letech po skonceni I. svétové valky.

3.4. Pontifikat Pia XIIL. (1939-1958)

Pius XII. nevydal zadnou komplexni socidlni encykliku, sva vyjadieni k socidlnim
otazkam vyjadfoval jak v tematickych encyklikach, tak v jednotlivych projevech,
a to prostiednictvim nového média — rozhlasu. ?** Tato forma komunikace v sobé

obsahovala mnoh¢ implikace, na které bychom chtéli poukazat:

— pfimd navaznost na Pia XI. a jeho zaloZeni komunika¢niho media pro Apostolsky
stolec,

— volba rozhlasové komunikace v dobé valky, kdy ,,bézna“ forma psanych
dokumentti nemohla mit o¢ekavanou dosaznost,

— moznost vétsi sd€lnosti obsahti socidlni nauky Cirkve (diky ,,pfimé komunikaci
s veficimi,

— moznost oslovovat nejen katolické vétici (za pouziti nékolika modernich jazyki,

na rozdil od diive univerzalné uzivané latiny).

Pontifikat Pia XII. se jednak odehréva z podstatné Casti za II. svétové valky, jednak
v obtizné povalecné dobé — tedy v obdobné slozité (byt’ historicky vyznamné posunuté)
situaci, jako ta, ve které byl papezem Benedikt XV .24

V kontextu socialni nauky Cirkve Pius XII. disledné pokracuje v odvolavani na pojem
pfirozeného zdkona a zné plynouciho konceptu spravedlnosti a spolecného dobra

v primarnim zamé&feni na dobro kazdé lidské osoby.

202 Prestoze Kompednium socidlni nauky Cirkve z roku 2004 se v kap. III. Socidlni nauka nasi doby,
historické poznamky (Cl. 87-93) vyjadiuje k socidlni nauce nami sledovaného obdobi, tj. k jejim
teoretickym dokumentim, o Katolické akci se nezminuje.

203 Kromé toho vydal na &tyficet encyklik.

204 Oba papeze spojuje také osobni kariérni podobnost: studium prav a zkuSenosti v diplomatickych
sluzbach Svatého stolce. Srov. La santa sede — vatican.va. Benedetto XV. Biografia. [2020-04-25]
https://www.vatican.va/content/benedict-xv/it/biography/documents/hf ben-

xv_bio_ 20060214 biography.html a La santa sede — vatican.va. Pio XII. Biografia [2020-04-25]
https://www.vatican.va/content/pius-xii/it/biography/documents/hf p-xii_bio_20070302_biography.html.
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Podle potfeb doby rozviji témata vSech piredchozich pontifikati a navazuje

na né organicky a komplexné v jejich hlavnich liniich:

— mna Lva XIII. i Pia XI. v oblasti konkrétnich témat hospodatskych, poméru
jednotlivce a statu, Cirkve a statu a formy statniho zfizeni,

— na Pia X. a Pia XI. v konceptu Katolické akce, tedy aktivni prakticko-politické
role laikl ve spolupraci s cirkevni hierarchit,

— na Benedikta XV. zejména v koncepci mezindrodnich vztahii, mirového
programu a diirazu na nutné zakotveni ptirozené pravnich principt do legislativy
na narodni i mezinarodni urovni. SoucCasné¢ také stejné¢ jako Benedikt
XV. prakticky napomahal obétem valecnych utrpeni jak v Italii, tak v zahranici,

— na Pia XI. pak také pfimo navazal rozkryvanim a odsuzovanim totalitnich

ideologii: fasismu, nacismu a komunismu.?%?

Stejné tak Pius XII. navazuje na linii liturgické obnovy, véetné aktivni ucasti laika
(participatio actuosa), kterou zapocal Pius X. a ve které pokracoval také Benedikt

XV. aPius XI.

3.4.1. Programova encyklika Pia XII.
Smér Piova pontifikatu charakterizuje volba papezského motta: Opus justiticee pax.

Ve své inauguracni encyklice Summi pontificatus (o jednoté lidské spolecnosti)
z 20. fijna 1939 ve sto sedmnacti Clancich predklada zasady pro souziti lidi 1 naroda
v universalni jednoté, jejiz ptivodcem i cilem je Bih. Zasadnim vychodiskem je pro Pia
XII. uceni sv. TomaSe. Citace zPisma slouZi spiSe k doloZeni nauky, a je nutno
sipovSimnout, Ze se vice nez jeho predchiidce opirda o dobro stvofeni

nez o christocentrické pojeti.

38. A marvelous vision, which makes us see the human race in the unity of one common origin
in God "one God and Father of all, Who is above all, and through all, and in us all" (Ephesians iv.
6); in the unity of nature which in every man is equally composed of material body and spiritual,
immortal soul; in the unity of the immediate end and mission in the world; in the unity of dwelling

place, the earth, of whose resources all men can by natural right avail themselves, to sustain

205 Jako statni sekretai Pia XI. (od r. 1930) spolupracoval na protitotalitnich textech encyklik jests
jako kardinal a mons. Eugenio Pacelli. Nez se stal papezem jako Pius XII., byl na nejrizné&jsich pozicich
ve sluzbé vSech Ctyt papezi, jejichz pontifikdtim se v této ¢asti prace vénujeme: Lva XIII., Pia X.,
Benedikta XV. a Pia XI.
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and develop life; in the unity of the supernatural end, God Himself, to Whom all should tend; in the

unity of means to secure that end. 2%

Je ale mozno si povS§imnout — oproti formulacim diivéjSich papezi — posunu v chapani
apostolatu laiki, tj. predevSim v konceptu Katolické akce. Tomas Petracek cituje ve svém
ptispévku v periodiku Salve, vénovaném Piu XII. Rogera Auberta v publikaci Nouvelle
Histoire de de [’Eglise stim, Ze papezové tehdejdi doby (tj.,,pianské epochy*

do II. vatikanského koncilu) ,,nepouzivaji slovo ,,podilet se, participovat™ na apostolatu

Cirkve, ale mluvi vyhradné o pomoci laikii knézim*.2"” Pfi detailn&j§im studiu textd

encyklik Ize objevit, ze Pius XII. jiz pouziva pro laicky apostolat vyrazu ,,adiutrice®,

tj. spoluprace (uvadime v anglickém 1 latinském znéni).

86. From the movement of the Eucharistic Congresses furthered with loving care by Our
predecessors and from the collaboration of the laity formed in Catholic Action towards a deep
realization of their noble mission, flow forth fountains of grace and reserves of strength, which could
hardly be sufficiently prized in the present time, when threats are more numerous, needs multiply
and the conflict between Christianity and anti-Christianism grows intense.

(Siquidem ex invectis passim Eucharisticis Conventibus, quos Decessores Nostri impensissima cura
refovere non destiterunt, atque ex adiutrice laicorum hominum opera, qui in Catholicae Actionis
ordinibus ad sui officii suique muneris conscientiam actuose informantur, tam uberes gratiae
virtutisque fontes profluunt, ut, dum saeculum maiora videtur detrimenta minitari, maioresque
afferre necessitates, dumque christianum nomen cotidie acrius ab impietatis viribus impugnatur,

tantum momenti opportunitatisque habent, ut magis quam pro merito aestimari non possint.)2%

Ptes znac¢ny rozsah iniciacni encykliky a mnoha konkrétnim vyjadienim k jednotlivym
oblastem socialniho i1 naboZenského Zivota, predstavuji nasledujici ¢lanky Summi

pontificatus vychozi bod, od n&jz se odviji u¢eni Pia XII1.2%°

55. Where the dependence of human right upon the Divine is denied, where appeal is made only to

some insecure idea of a merely human authority, and an autonomy is claimed which rests only upon

206 Encyklika Summi pontificatus z 20.10.1939. La santa sede — vatican.va. [2021-05-12]

https://www.vatican.va/content/pius-xii/en/encyclicals/documents/hf p-xii_enc_20101939_ summi-

pontiﬁcatl}s.html.
207 PETRACEK, Tomas: Cirkev doby Pia XII. Salve 2008, ro¢. 18, ¢. 3, s. 7-20.

208 Summi pontificatus, &l. 86. Zvyraznéno autorkou.
209 Charakterizuji také dobie papeZliv osobity styl vyjadifovani.
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a utilitarian morality, there human law itself justly forfeits in its more weighty application the moral
force which is the essential condition for its acknowledgment and also for its demand of sacrifices.
56. It is quite true that power based on such weak and unsteady foundations can attain at times, under
chance circumstances, material successes apt to arouse wonder in superficial observers.

57. But the moment comes when the inevitable law triumphs, which strikes down all that has been
constructed upon a hidden or open disproportion between the greatness of the material and outward
success, and the weakness of the inward value and of its moral foundation. Such disproportion exists
whenever public authority disregards or denies the dominion of the Supreme Lawgiver, Who, as He

has given rulers power, has also set and marked its bounds.?!

Na zéklad¢ ptirozeného zadkona Pius XII. disledné rozviji a prohlubuje socialni nauku
Cirkve ve vSech dilCich oblastech socidlni skutec¢nosti (oblast rodinna, védni,
ekonomickd, politickd, pravni, kulturné-ndbozenska). Ve svych mnoha encyklikéch,
papezskych listech, vyzvach a rozhlasovych promluvach?!! reaguje na konkrétni vyzvy
ménici se doby s neobycejné Sirokym i hlubokym tematickym zabérem, jak ukazeme

v nasledujicich bodech.

3.4.2. Pius XII. — moralni nauka, liturgicka, biblicka, misijni obnova a eklesiologie
V oblasti moralni teologie byly jeho mySlenky impulsem pro obnovu teologie

a cirkevnich reforem.

Mezi mnoha otazkami, jimiz se Pius XII. zabyval, vynikaji jeho uvahy z oblasti moralky,
které prezentoval pfedevsim ve svych promluvach. V tomto smyslu vénoval papez Pacelli nejvic
pozornosti problematice praktického kiestanského zivota. Charakteristickym rysem téchto
myslenek je to, Ze je papez pronasel v kontextu obecné situace své doby, promén vnimani hodnot
v riznych oblastech Zivota, stejn¢ jako v souvislosti s konkrétnimi problémy jednotlivych naroda
a profesnich skupin. Papez se danému problému nebo situaci vénoval velmi dikladné, ozfejmoval
je z pohledu moralni teologie nebo poukazoval na moznosti nové orientace v nich. Casto

zdtraziioval vyznam moralniho prava a vénoval se mnoha dil¢im problémim moralni teologie. Mezi

210 Summi pontificatus, ¢l. 55-57.

21 Viz ,,With happy intuition the Pontiff, (following the example inaugurated by Pius XI on 12 February
1931 with the radio message Qui arcano Dei addressed through Vatican Radio to all humanity), uses the
radio medium that the new technique has made available with laudable frequency. Almost 200, including
the Christmas ones, are the radio messages transmitted by him to the whole world in different languages:
Latin, Spanish, French, Italian, English, German, Portuguese. If we consider that the difficult task of Pius
XII, in addition to the aforementioned oral texts, includes the drafting of binding written documents such
as the Encyclicals (41!), The Epistles, the Briefs, the Motu proprio, the Bolle, it is clear that impressive
amount of activity to which he has dedicated himself for many years.” Pio XII. — Biography. La santa sede
— vatican.va. [2020-05-13].  https://www.vatican.va/content/pius-xii/it/biography/documents/hf p-
xii_bio_20070302_biography.html.
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nejpodstatnéjsi otazky v jeho nauce patii problematika distojnosti lidské osoby, pravo na zivot

a problémy tykajici se manZelského a rodinného Zivota.?'?

V oblasti moralni teologie papez rozviji téma distojnosti lidské osoby zejména
v oblasti bioetiky a rodiny — v mnoha promluvéich k profesnim Iékafskym skupindm
stanovuje eticka kritéria: pravo na zivot a nedotknutelnost lidského zivota, dikladné
odiivodituje zasadu celistvosti lidské osoby, otazku transplantace organti, tltumeni bolesti
a kritérium smrti.?!?

V otazce rodiny a manzelstvi Pius XII. propaguje personalistické aspekty chépani
manzelstvi. Tento personalisticky pfistup byl do této doby magisteriem zpochybfiovan,?!#
protoze neodpovidal tradi¢nimu uceni o primarnim (plozeni a vychova déti) a teprve
sekundérnim cili (zdokonalovani manzeld vzajemnym souzitim v lasce). Pius XII. sice
ve svych promluvach k profesnim Iékaiskym skupindm zdiirazioval kontinuitu s tradicni
naukou o primarnim cili manzelstvi a personalistické tendence oznacil za chybné,
ale soucasn¢ stale vice cCerpal zpersonalistickych kategorii, aby ukézal podstatu
manzelstvi, tj. autentickou manzelskou lasku.?!> Toto pojeti se posléze stalo zakladem
nauky o manzelstvi na II. vatikanském koncilu.?'®

Obdobné se Pius XII. zaslouZil o obnovu liturgie — i v této oblasti jeho kroky
bezprostfedné pfedznamenaly dlrazy II. vatikdnského koncilu, stejné jako Pius
X. zdlrazioval Casté svaté pfijimani, aktivni G¢ast laikQi na mSi (participatio actuosa)
a domdaci cetbu Pisma v ndrodnich jazycich. Byl také plivodcem liturgickych zmén:
zavedeni Svatého tydne, povoleni vecerni mse a pfesun velikonoc¢ni vigilie ze sobotniho
rdna na vecer. ,,Pravé Pius XII. zalozil uz v roce 1948 liturgickou komisi, v niz
uz najdeme kli¢ové postavy pokoncilni reformy liturgie. To vSe doklada védomi potieby
upravit liturgicky zivot potiebam véficich, jak to papez konstatuje v encyklice Mediator
Dei (1947)« 217

Také v oblasti biblistiky byly kroky Pia XII. zasadnim pfedznamenanim

II. vatikanského koncilu, zejm. pak dogmatické konstituce Dei Verbum zroku 1965.

212 GLOMBIK, Konrad. Hlavni teze moralni nauky Pia XII. Salve 2008, ro¢. 18, &. 3, s. 111-130.

213 Jeho nauka je aktualni dodnes — na formulace Pia XII. se vyslovn& odvolavaji dokumenty: Papezské
rada pro pastoraci mezi zdravotniky: Listina zaméstnanciu zdravotnickych sluzeb, ¢. 85, Kongregace
pro nauku viry: Deklarace o eutanazii ,, lura et bona “, €. 3, Papezska rada Cor Unum: Nékteré etické otdazky
tkajici se tezce nemocnych a umirajicich, ¢. 2.3.1.

214 Viz dekret Posvatného oficia De finibus matrimonii z 1. 4. 1944,

215 Na tomto piikladu se zieteln& ukazuji limity scholastické terminologie.

216 Srov. GLOMBIK, Konrad. Hlavni teze moralni nauky Pia XII. Salve 2008, ro¢. 18, &. 3, s. 111-130.
217 pETRACEK, Tomas: Cirkev doby Pia XII. Salve 2008, ro¢. 18, &. 3, s. 7-20.
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V encyklice Divino afflante Spiritu z roku 1943 papez rehabilituje pouzivani védeckych
metod pii vykladu Bible (historicko-kritickd metoda, rozliSeni literarnich druht aj.),
konstatuje prioritu originalnich jazyk, podporuje pteklady do narodnich jazyku a Sifeni
Bible mezi laiky.

Jak dobfe Cetl Pius XII. ,,znameni doby*“?'® dfive, neZ se tento termin stal oficilnim
vyjadienim konstituce Gaudium et spes (1965) je také patrné zjeho prohloubeného
pristupu k misiim.

Respekt vici ptivodnim kulturam, snaha jim porozumét a vyjadfit evangelium jejich vlastnim

jazykem, jak to najdeme v cirkevnich dokumentech napf. Jana Pavla II., ma uz zde své kofeny

a znamena piechod od europocentrismu 19. stoleti k autentické misijni tradici cirkve.?!®

Pius XII. se vyznamné zasazoval o obnovu ve vsSech vySe zminénych oblastech
(moralni teologie, liturgie, biblistika, misie). Jeho pojeti eklesiologie také presouva
(prilisny) dlraz ze societas perfecta na vétsi teologicky duraz Cirkve jako tajemného
Kristova téla, coz stvrdil encyklikou Mystici corporis Christi z 29. Cervna 1943. Papez
zde ale neuzivd tento koncept v jednostranném smyslu, tj. ke zdUraznéni
neinstitucionalni, neviditelné stranky Cirkve, ale naopak mu slouzi k popisu celé cirkevni
struktury, 22 i kdyz Cirkev jakoZto instituce je v Piov€ pojeti stale predev§im
zprostiedkovatelkou spasy dusi.??! Yves Congar vSak i v této oblasti upozorfiuje,
ze ptrestoze Pius uziva terminologii teologie Kristova téla, projevuje jiz osobité mysleni
charakteristické pro pozdéjsi koncilni terminologii Lidu Boziho, ackoli tento pojem

v textu nenajdeme.???

218 Viz: DE FIORES, Stefano, GOFFI, Tullo. Slovnik spirituality. Heslo: Znameni Casti. Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi 1999, s. 1229-1246.
219 pETRACEK, Tomés: Cirkev doby Pia XII. Salve, s. 12.
220 Tehdejsi teologické spory o toto pojeti nakonec vedly ke konceptu Cirkve jako ,,Boziho lidu“ na
II. vatikanském koncilu.
221 S timto pojetim pracoval také Bedfich Vasek v oboru kiestanské sociologie, coz bylo zdrojem
nedorozuméni a posléze odmitnuti oboru kiestanské sociologie ze strany pozitivistické sociologické védy.
222 Srov. NAPIWODZKI, Piotr OP. Mystici corporis Christi a spor o pojeti Cirkve. Salve 2008, ro¢. 18,
¢. 3, 5. 65-74.
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3.4.3. Papez Pius XII.: Mir ze spravedlnosti

Motto Piova pontifikatu Opus iustitiae pax v ceském piekladu Mir ze spravedinosti zvolil
dr. Antonin Mandl?? jako titul jim iniciovaného a pfelozeného vyboru papezovych
projevii pronesenych ve véaleénych letech 19391945 2%

Diky tomuto pocinu bylo Ceskému c¢tenafi jiz v roce 1947 k dispozici Sestadvacet
papezovych projevi, z nichz zejména vanoc¢ni a velikono¢ni poselstvi byla pronesena
rozhlasem a adresovana ,,celému svétu®.

Pius XII. stejn¢ jako pted nim Benedikt XV. se pokousel diplomatickymi kroky
a vyzvami?? piedejit valecnému konfliktu a stejné jako Benedikt XV. také disledné
dodrzoval zasadu nestrannosti papezského stolce.??° V pribéhu valky se vSak rozhodl
odmitnout roli prostfednika mezi val€icimi mocnostmi, protoZze neuspéch svého
pfedchiidce povazoval za politickou porazku papezstvi. Namisto krajné
nepravdépodobného tuspéchu prostfednictvi na statni urovni se rozhodl oslovovat
vetejnost (a to i nekatolickou) svymi rozhlasovymi projevy, ve kterych objasiiuje zasady
nového socialniho a politického uspofadani v budoucim povaleéném svéts. 227

I kdyz Pius XII. naukové nevybocuje z linie novoscholastiky, obohacuje socialni uceni
Cirkve o hlubsi dirazy. Ve Vanocnim poselstvi rozhlasem k celéemu svétu z 24. prosince
1941 ptedlozil papez kiestanské zdsady pro vytvofeni spofddaného mezinarodniho
souziti a spoluprace, jez by byly ve shod¢ s Bozimi zdkony. O rok pozdéji vénuje své
vanoéni poselstvi zdkladnim stanovdm vnitinitho =ziizeni stati a ndrodd s tim,
ze ,,mezinarodni vztahy a vnitini zfizeni jsou Uzce spjaty, nebot rovnovéha a soulad
mezi narody zaleZi na wvnitini vyrovnanosti a vnitini zralosti jednotlivych stath

na hmotném, socidlnim i intelektualnim poli*.??3

223V té dobé kaplan v Kralupech nad Vltavou.

224 V publikaci je vepsana dedikace: ,,Z tcty a vd&nosti sv. Otci Piu XII. za lasku, pé¢i a ochranu
projevenou Geskoslovenské papezské koleji Nepomucenum v Rimé v bouti valeénych let“. Viz Papez PIUS
XII. Mir ze spravedlonosti. Vybor z projevii pronesenych ve vdlecnych letech 1939-1945. Praha:
Nakladatelstvi Atlas, 1947.

225 Srov. Mirové poselstvi rozhlasem v pfedvecer hroziciho véleéného nebezpeéi. Proneseno dne 24. srpna
1939. In Mir ze spravedInosti, s. 13—15.

226 Toto rozhodnuti ale zarovehi znemoZzhovalo oteviené odsouzeni agrese, coZz bylo mnohymi
nepochopeno. Vedle toho bylo Piu XII. pozd&ji vy¢itano ,,mléeni ke genocidé Zidd, zpiistupnéni
Vatikanskych archivi vSak vyneslo na svétlo materialy, které ukazaly opravnénost Piovy diplomacie,
kdy namisto otevieného odsouzeni, po némz vzdy nasledovalo zostieni represi, se zaslouzil o praktickou
pomoc a mj. poskytl ukryt Zidovskym obyvatelim Rima na tzemi Vatikanu.

227 Srov. PETRACEK, Tomas. Cirkev doby Pia XII., s. 7-20.

228 Mir ze spravedlnosti, s. 108—109.
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Na zéklad¢ dvou zakladnich prvka socidlniho Zivota — spoluZiti v fadu a spoluZziti
v klidu — které nachazime vedle sv. TomaSe také u sv. Augustina, piredklada Pius

XII. nauku o socidlnim usporadani.

Spolecensky tad, zaklad sdruzeného zivota lidi, tj. rozumnych a mravnych bytosti, které smétu;ji
k uskute¢néni cile souhlasného s jejich pfirozenosti, neni pouhé vnéjsi spojeni pocetné rozliénych
Casti: spiSe je a ma byt snaha o stale dokonalej$i vnitini jednotu a zaroven uskute¢iovani této
jednoty, coz nevyluCuje rozdilnosti vskutku zdivodnéné a schvalené Stvoritelovou vuli

nebo nadpfirozenymi zakony.??

Bith je prvni pfi¢inou a poslednim divodem individudlniho a socidlniho zivota,

ukolem spole¢nosti pak je slouzit rozvoji lidské osoby.

Puvod a podstatny ucel spolecenského Zzivota je zachovani, vyvoj a zdokonaleni lidské osoby,
atotim, Ze se ji dostdvd pomoci, aby spravné uskuteénovala nabozenské a kulturni zakony

a hodnoty, které byly Stvofitelem uréeny kazdému clovéku i celému lidstvu, at’ v jeho celku,

at’ v jeho ptirozenych rozvétvenich.2*

Nastrojem k dosazeni cile je pak pravni zfizeni, tj. positivni pravni fad odvozeny

ovSem disledné z prava BoZiho.

Aby socialni zivot, jak je Bohem chtén, dosahl svého cile, musi mit pravni zfizeni,
které by mu slouzilo za vné&jsi oporu a chranilo by jej a opravovalo: zfizeni, jehoz tikolem neni
vladnout, nybrz slouzit a snazit se o rozvoj a rist zivotnosti spolec¢nosti ve vSech jejich bohatych

a Cetnych cilech.?’!

Poté, co Pius takto objasnil podstatu, ucel a néstroj k uspotfaddani socialniho Zivota

stanovuje pét zasad, které jsou nutné pro souziti v fadu a miru:

Dustojnost a prava lidské osoby.
Ochrana spolecenské jednoty a zv1asté rodiny.
Distojnost a vysady préce.

Obnoveni pravniho zfizeni.

A e

Pojeti statu podle kiestanského ducha.

229 Tamtéz, s. 108.
230 Tamtéz, s. 109.
21 Tamtéz, s. 112.
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V kazdém jednotlivém bod¢ papez vychazi z perspektivy distojnosti lidské osoby
a v navaznosti na encykliku Pia XI. Divini Redemptoris®*’ jmenuje zakladni prava lidské

osoby.

Kdo chcee, aby hvézda miru vzesla a zéfila nad spolecnosti, (...) at’ se snazi o uctu k témto zakladnim
pravim osoby a o jejich praktické uskutecnéni: tj. k pravu na zachovani a rozvoj télesného,
dusevniho i mravniho Zivota a zvlasté k pravu na nabozenské vzdélani a vychovu, k pravu
na soukromou i vefejnou bohopoctu a zaroven na charitativni a nadbozenskou ¢innost, k pravu
na manzelstvi a dosaZeni jeho Gielu, k pravu na manzelské a rodinné spoluziti: k pravu na praci jako
nezbytny prostiedek na zachovani rodinného zivota: k pravu na svobodnou volbu povolani, tedy
i knézského a fteholnitho povolani, k prdvu na uzivani hmotnych statkti, uzivani ovSem,

které si je védomo svych socialnich povinnosti a omezeni.*?*?

Na zékladé ptedchozich citaci lze zieteln¢ vidét zptsob, jakym Pius XII. precizuje
a prohlubuje cirkevni socialni nauku, prestoze zlstava disledné na pudé cirkevni
novoscholastiky a pfirozené pravni argumentace.

Obdobné také rozviji myslenku dustojnosti prace, i kdyz podrzuje myslenku prace
jako nésledku dédi¢ného htichu (srov. pojeti prace u Lva XIII., kde rovina distojnosti

lidské prace jesté neni rozvinuta).

Kazda prace, jako nezbytny prostfedek k ovladani svéta, ktery Buh stvoiil ke své slaveé, vlastni
nezcizitelnou dlstojnost a zaroven uzky vztah ke zdokonaleni lidské osoby: v tom je prave vznesena
duastojnost prace a jeji vysada, které nikterak nejsou zleh¢ovany t€¢zkou ndmahou, kterou tfeba snaset

jako nasledek dédi¢ného hiichu s poslusnosti a podrobenim se viili Bozi.?3

V dalsich bodech papez explicitné uvadi pravo clovéka na pravni jistotu,
resp. na pravni sféru, kterd je chranéna ptfed libovolnym utokem a také zdlraziuje,

ze ,,nejhlubsi smysl a posledni mravni a vS§eobecnd opravnénost je slouziti‘.

232 petr Stica cituje Konrada Hilperta s tim, Ze nasledujici pasaz encykliky Divini Redemptoris 1ze oznadit
za ,,prvni pozitivni, vyslovenou a obsahov¢ rozvinutou formulaci ideje lidskych prav v SUC*: ,[...] pravo
na zivot a neporusitelnost t¢la, pravo na prosttedky, které jsou potiebné k Zivotu, pravo usilovat o dosazeni
posledniho cile na cesté, kterou [¢lovéku] stanovil Blih; a kone¢né pravo sdruzovat se a pravo mit majetek
a uzivat ho. Kromé toho z Boziho fadu vyplyva pravo uzaviit manzelstvi a pfirozenym zplisobem je uZzivat.
Stejné tak nepochazeji zalozeni a zakladni prava rodiny ze svévolného rozhodnuti lidi a nejsou disledkem
hospodaiskych faktorti, nybrz je urcil a stanovil sam Stvoritel.“ Autor ¢lanku ovSem o néco dale
upozoriuje, ze jesté nelze hovofit o bezvyhradném pfijeti ideje lidskych prav do socialniho uceni Cirkve
jako takového. Srov. STICA, Petr. Lidska prava a socialni u¢eni Cirkve. AUC Theologica 2013, ro¢. 3, &. 2,
s. 11-34.

233 Miir ze spravedlnosti, s. 118-119.

234 Tamtéz, s. 119-120.
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Z vyse predloZzenych citaci je také ziejmé, Zze Pius XII. pokracuje v linii svého
bezprostfedniho piedchiidce, co se ty¢e obrany lidské osoby pred zasahy totalitnich
rezimil tehdej$i doby, coz bylo téma nanejvys aktudlni.

Je pravdépodobné, Ze tato totalitni hrozba byla také jednim z divodi, pro¢ Pius XII.
odva roky pozdéji, opét ve vanocnim poselstvi (1944), ,uznal mravni hodnotu
demokracie®. Philippe Chenaux k tomu uvadi, Ze v pojeti Pia XII. zacala byt demokracie
chapéna jiz ne jako jedna z forem vlady, ale spiSe jako hodnotovy systém, ktery je plné
ve shod¢ s duchem evangelia a postulaty prirozeného zakona. Chenaux vyslovné uvadi,
7ze toto vanoc¢ni poselstvi doplituje véanocni poselstvi z roku 1942, kde papez trva
na distojnosti a pravech lidské osoby jakoZzto zakladu socialniho fadu.?*

Je ovSem tieba dodat, ze Pius XII. detailné (v piepisu na péti stranach textu) objasniuje,
v jakém smyslu demokracii chapat: zdravd demokracie je zaloZzena na neménnych
zasadach ptirozen¢ho zékona a zjevenych pravd, nelze pfijmout takovou formu, ktera
pfisuzuje staitnimu zakonodérstvi neomezenou moc, protoze pak by se jednalo de facto
o skrytou formu absolutistické (rozumgj: totalitni) soustavy.?3¢

K padesatému vyro¢i encykliky Rerum novarum pronesl papeZz na Hod Bozi
svatodusni 1. Cervna 1941 projev, v némz piipomind zisady Lva XIII. v oblasti
hospodatské, orientuje se predevs§im na téma uzivani hmotnych statkdl, prace a rodiny.

Rozsahem relativné kratky projev (na deseti strandch v pfepisu) je piedevSim
ocenénim prvni socidlni encykliky (13x odkazuje na RN, 8% na Lva XIII.), pfipomenutim
platnosti jejich zasad a dober, kterd béhem padesati let pfinesla: ,,A tak se stalo, Ze moc
jejiho aktivniho vlivu béhem let se vyvinula a rozsifila tak u¢inng, Ze se jeji zasady staly

témg&f spole¢nym dédictvim lidské rodiny*.237

235 CHENAUX, Philippe. Rozhovor s Philippem Chenauxem, rozhovor piipravil Toméa$ Petradek. Salve
2008, ro¢. 18, €. 3, s. 49-53.

236 Na tento zasadni rys ,,zdravé demokracie* v pojeti Pia XII. upozoriuje také Jacek Bartyzel — historik
politického mysleni a profesor na Univerzit¢ MikulaSe Kopernika v Toruni: ,,Preto by malo byt zrejmé,
ze ,,skuto¢nu zdravli demokraciu treba chapat’” v tomistickom zmysle, v ktorom demokracia v pravom
zmysle slova je odmietana ako skazeny systém, zatial’ o je pripustny, ba ziaduci 'udovy prvok v Staitnom
zriadeni nazvanom komplexny alebo zmiesany rezim (regimen commixtum) pozostavajuicom z troch
systémov: monarchistického, aristokratického a I'udového, ktory je povazovany
za najlepsi a ktory ustanovili starsi spolu s obyvatelstvom (STh t. 13 kv. 95, ¢l. 4); potrebu tohto
demokratického prvku zddvodiuje sv. Tomas Akvinsky imperativom spravodlivosti, ktory pozaduje uréity
spdsobom k spoloénému dobru.“ BARTYZEL, Jacek. Co povedal Pius XII. o demokracii? (4. 2. 2021) [19-
05-2021]. https://www.christianitas.sk/co-povedal-pius-xii-o-demokracii/.

237 Mir ze spravedlinosti, s. 64.
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lezi v teologickém dtrazu distojnosti lidské osoby, geopolitického usporadani svéta
a Evropy, diplomacie, prosazovani pravniho fadu na narodni i mezinarodni Urovni
k ochranég lidskych prav a v poloZeni zékladi mirové etiky?3®, na néZ navazal pozdé&jsi

papez Jan XXIII. v encyklice Pacem in terris z 11. dubna 1963.

3.4.4. Exkurs: Pius XII. — Apostolsky list ¢eskoslovenskému lidu (1951)

Philippe Chenaux nazval publikaci, ve které se vénuje pontifikatu Pia XII. Pius XII. —
Diplomat a pastyi.?*° Nakolik jsou ob& charakteristiky vystizné, je ziejmé z papezovy
¢innosti béhem celého jeho pontifikdtu, konkrétnim dokladem jsou pak také jeho aktivity
ve vztahu k naSemu izemi.

Béhem valecnych let papez diplomatickou cestou mnohokrat intervenoval ve prospéch
zatykanych knézi. 2% Po komunistickém pfevzeti moci vroce 1948 komunisticti
predstavitelé v Ceskoslovensku odmitli jakékoliv jednani se Svatym stolcem
a diplomatickd jednani, ktera (se stfidavymi uspéchy a netspéchy) mohla probihat
dokonce s nacistickym rezimem, byla skomunisty nemozna. >*! Pius XII. pfesto
nepiestava hledat zpiisoby, jak udrzovat spojeni, a snazi se zajistit preziti Cirkve

v komunistickych zemich:

Svaty stolec zjevn¢ hledal v§echny mozné piistupové cesty, pomoci kterych by bylo mozné udrzovat
kontakty s mistni cirkvi v Ceskoslovensku. Za timto i¢elem vyuzil diplomatické propojeni a zdpadni
diplomatické sluzby: italské, francouzské a predevsim rakouske, se kterymi mél diky geografické
a historické blizkosti dobré kontakty, a které také ve svém zajmu pecliveé sledovaly udalosti
v sousedni zemi. Informace o situaci v Ceskoslovensku poskytovalo Vatikanu také italské
velvyslanectvi pfi Svatém stolci, poté co je obdrzelo od italského velvyslanectvi
v Ceskoslovensku. Dalsim informaénim kanalem byli jezuité, kteii méli spojeni mezi piedstavenym
jezuith v Riméa mistnim provincidlem Tovary$stva JeziSova. Vétsina informaci o cirkvi
v Ceskoslovensku viak piichazela do Vatikanu diky ¢eskoslovenskym kn&zim v exilu (...).

Nasledné po protiklerikalnich zasazich vyvolanych komunistickym rezimem v celé zemi v ¢ervnu
1949, které pokracovaly i v nasledujicich letech, ziskalo Ceskoslovensko smutnou povést jednoho

z nejkrutéjsich pronasledovatelti katolické cirkve za Zeleznou oponou. Véficim v Ceskoslovensku

238 K tomu podrobné viz JUSTENHOVEN, Heinz-Gerhard. PapeZ Pius XII., prikopnik mirové etiky
ve 20. stoleti. Salve 2008, ro¢. 18, ¢. 3, s. 55-62.

239 Odkaz: CHENAUX, Philippe: Pie XII. Diplomate et pasteur. Paris: Cerf 2003.

240 Podrobnéji viz SEBEK, Jaroslav. Papezska politika a Geské zemé 1938—1945. Salve 2008, roé. 18, &. 3,
s. 23-36.

241 Pius XII. v &ervnu 1949 podepsal dekret Svatého oficia, ktery exkomunikoval vSechny &leny
komunistickych stran.
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bylo prakticky zakézano byt v kontaktu s Gstfedim cirkve. K témto kontaktim mohlo dochazet pouze
v tajnosti a znamenaly pro véfici velké riziko, Ze budou odhaleni. Kontakt duchovenstva a véficich

s Vatikanem byl povaZovan za spolupraci s nepiatelskou moci, a proto byl trestan. >+

Pius je za této situace vérny své pastyiské roli a 28. fijna 1951 adresuje
ceskoslovenskym véticim (ctihodnym arcibiskupim, biskupiim, milovanym syniim Cirkve

a laikiim republiky Ceskoslovenska) list Impensiore caritate, v némz ujistuje vétici o své

podpoie a velmi oteviené popisuje situaci katolické cirkve v Ceskoslovensku.

(...) Novimus sacrorum Antistites apud vos vel in carcerem fuisse detrusos, vel in publicae custodiae
campis detineri, vel in ipsas suas sedes relegari, vel denique adsidue seduloque observari atque
indagari ad perfunctionem etiam quod attinet muneris sui.

In iisdem tristissimis condicionibus sacerdotes versantur ac religiosi religiosaeque sodales
ad centena utique multa, itemque plurimi e laicorum ordine viri, qui quidem idcirco infesti,

perniciosi, insidiosique Reipublicae reputantur, quod Ecclesiae Catholicae praecepta ac normas

mordicus retinent, fortiter tutantur, in vita usum deducere enituntur.?*?

Papez celym textem intenzivné vyjadiuje soundlezitost Svatého stolce
s pronasledovanymi duchovnimi i laickymi véficimi, pfipomind mucedniky ¢eskych zemi
(vérozveésty Cyrila a Metodéje, sv. Adalberta, sv. Jana Nepomuckého, sv. Vaclava,
sv. Ludmilu), a ptedev§im sv&fuje lid pod ochranu Panny Marie.?*

Pius XII. si byl védom zvracenosti komunistické ideologie a (nejen) v pastyiském listu
proti ni stavi moralni silu evangelia a katolické cirkve. Duchovnimi zbranémi mu jsou
modlitba, svédectvi viry 1 mucednictvi: ,,Martyres facient, si velint; non autem ut fore
confi dimus a Deoque supplicibus imploramus precibus christianae religionis
proditores.«?43

Kromé tohoto pastyiského povzbuzeni véticim se ale Pius nevzdava diplomatickych
snah: ,,(...) navzdory stdle omezengjSimu prostoru pro jednani, maximalné vyuzit

jakoukoli moZnost neuzavirat dvefe k jednani a nevystavovat cirkev riziku piimé

242 Rozhovor s velvyslancem Viéclavem Kolajou v italském tisku. (16. 8. 2019) [2021-05-20].
https://www.cirkev.cz/cs/aktuality/1908 1 6rozhovor-s-velvyslancem-kolajou-v-italskem-tisku.

23 Pius XII. Impensiore caritate z28. 10. 1951. La santa sede — vatican.va. [2020-05-20].
https://www.vatican.va/content/pius-xii/la/apost letters/documents/hf p-xii_apl 19511028 impensiore-
caritate.html.

24 Pius XII. byl velkym marianskym ctitelem a stal se prvnim papeZem (a zatim poslednim), ktery vyuzil
dogmatu papezské neomylnosti k definovani nového dogmatu o nanebevzeti Panny Marie apostolskou
konstituci Munificentissimus Deus z 1. 11. 1950.

245 Pius XII. Impensiore caritate.
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konfrontace s komunistickym rezimem diive, nez bylo nutné nebo dfive,
nez byly piipraveny struktury pro jeji preziti.«246

Diplomat a pastyr Pius XII. se evidentné obéma cestami pokousel o pteziti Cirkve
v rezimu, které disponoval (a také je pouzival) veskerymi mocenskymi prostiedky k jeji
postupné likvidaci. V tomto sméru je zajimavé, co k tomu poznamenavéa Philippe
Chenaux:

»Pius XII., v tomto ohledu zajatec velmi tradicni eklesiologie, vykonaval tuto
zodpovédnost spiSe ve smyslu obrany prav instituce a jejich ¢lent (...), Jan XXIII. a jeho
nastupci ji interpretovali vice ve smyslu prorockého poslani obracejiciho se k mravnimu
v&domi lidstva.**#’

Na vyse popsaném piikladu se vSak zieteln¢ ukazuje, ze ,,zajatec tradi¢ni eklesiologie*
Pius XII. byl v kontextu dané doby papezem, ktery vlastné¢ diky svému eklesidlnimu
pojeti mohl — a také to délal — zabezpeCovat preziti Cirkve v konkrétnich totalitnich
rezimech.

Zavérem je nutno poznamenat, ze doba pontifikatu Pia XII. byla mimotadné obtiznym
obdobim nejen pro probihajici valecny konflikt, nacistickou i komunistickou genocidu,
ale 1 zhlediska obtizné se hledajici tvare samotné Cirkve, jeji ulohy a postaveni
v tehdejSim  svété:  probihajici  dechristianizace, masovy odliv  véficich,
resp. praktikujicich katolikti, problém nové situace knézich v industrialni spolecnosti,
problém obnovy feholniho Zivota, Glohy laiki, hledani novych teologickych cest a mnohé
dalsi (byt’ ne nové) problémy se ,,zhuStovaly* v dobé pontifikatu Pia XII. U jadra véci
stoji op€t zejména pojeti eklesiologie, ale také vSech dalSich teologickych disciplin. Sam
Pius XII. pomyslel na konci 40. let na svolani koncilu?*®, realizace vSak ¢ekala aZ jeho

nastupce.

3.4.5. Zavéreéné shrnuti
Prvni kapitolu jsme vénovali — vedle uvedeni do kontextu z historické perspektivy —
pontifikatim Lva XIII., Pia X., Benedikta XV., Pia XI. a Pia XII. se snahou o vysledovani

kontinuity po sobé nasledujicich pontifikdtli nakolik se vztahuji k socidlni tematice

246 Rozhovor s velvyslancem Vaclavem Kolajou v italském tisku. (16.8.2019) [2021-05-20].
https://www.cirkev.cz/cs/aktuality/190816rozhovor-s-velvyslancem-kolajou-v-italskem-tisku.

247 CHENAUX, Philippe. Pius XII. a druha svétova valka. In Cirkev doby Pia XII. Salve 2008, ro¢. 18,
¢. 3,s.37-48.

248 CHENAUX, Philippe. Pie XII. Diplomate et pasteur. Paris: Cerf 2003, s. 375.
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(v Sirokém smyslu). Pokusili jsme se ukézat, jak a kde i pfes vnéjsi odliSnost zamé&feni
jednotlivych pontifikdth i1 promulgovanych dokument lze nalézat souvislosti.
Postupovali jsme smérem od sekunddrni literatury ke studiu primdrnich prament,
abychom se pokusili postihnout ¢i poukizat na méné zietelné linie navaznosti
mezi jednotlivymi pontifikaty, které se pohybuji v Siroké Skale moznosti a jsou
pochopiteln¢ odrazem konkrétni osobnosti toho kterého papeze, ale také vyrazné
ovlivnény konkrétni politickou situaci 1 mnoha lokélnimi problémy v dané dobé.
Naukova opora tohoto obdobi Cirkve v novoscholastice je v odborné literatuie dostatecné
reflektovéana, sledovali jsme tedy nikoli jen jeji ,,nevyhody*, ale z perspektivy dnesni
se pokusili vyzdvihnout spise diilezitost historicity a komplexnosti formovani socialni
nauky skrze politicko-socialni ptisobeni jednotlivych papezu.

Samotné sledované obdobi je z hlediska obecnych déjin komplikovanou dobou plnou
vyznamnych geopolitickych zvrati: odehraly se dvé svétové valky, pfiCemz konec prvni
z nich pfinasi rozpad podunajské Rakousko-uherské monarchie a vznik samostatnych
nastupnickych stati. Do téze doby spadéd bolSevicka revoluce v Rusku s vyznamnym
vlivem na celosvétové utvafeni hospodaiskych a politickych struktur. ZavrSuje
se sekularizacni proces: uzaviranim dohod mezi vladami jednotlivych stat a PapeZskym
stolcem se radikaIné proménuje postaveni Cirkve co do politického vlivu, tak 1 v obecném
vnimani spolecnosti. Cirkev se musela vyrovnavat s komplexni proménou moderni
spolecnosti 1 vlastniho postaveni v této spolecnosti, pficemz se snazi zachovat si moc
a pozici, kterou dosud méla. Nebylo by ovSem zcela spravedlivé nahlizet tyto snahy
Cirkve negativné, 1 kdyZ soucasny stav poznani k tomu svadi. Jak vSak pfipadné uvadi

Mikuléds Lobkowicz v Teologickych textech.

Kdyz je Cirkev dnes obvinovana, ze byla piili§ dlouho na strané statniho zfizeni, snadno
se prehlédne, Ze sledovala tuto politiku, protoze citila, ze v té mife, v jaké ztraci moc, ztraci i pfistup
k srdcim lidi. Americkéa zkuSenost, popsana tak dobie Tocquevillem, Ze totiz ztrata politické moci
Cirkve pravdépodobné vyznamné ptispéla k rozkvétu viry, nebyla cirkevnim autoritdm jesté znama:

jesté dnes je mnohem méné zndma Evropaniim nez Ameri¢antm.?*

Kromé bezprostiedniho historického kontextu a ,,umisténi v kontextu svétovych d&jin‘
existuje ale jesté specificky kontext ¢i 1épe fenomén: ,,papezstvi®, ¢imz mame na mysli

institucionalni charakter jak jednotlivych pontifikatl, tak pravé jejich navaznost, at’ vice

249 LOBKOWICZ, Mikulas. Co se stalo s Tomismem. Teologické texty. Anamnéza a diagnoza, 1995, &. 1,
s. 7-9.
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¢1 méné v prvnim planu viditelnou. Touto ndvaznosti vS§ak nemdme na mysli pouze
»cirkevni politiku®, ale mnohem specific¢téjsi rys, ktery lze v teologickém smyslu
pojmenovat vedenim Ducha. V raciondlnim diskursu je s nasi ideou zcela kongenidlni

vyjadieni Giorgia La Piana z roku 1917.

(...) we are very likely to forget that in the history of the papacy the institution has shown itself far
greater than the men. Whatever the intentions and the immediate goal of the activity of a pope, his
importance historically depends on this only in part, since the value of a pontificate must be judged
from the higher standpoint of historical continuity in the realization of the purpose of the church.
The intentions and the personal program of a pope may be in real antithesis to the natural course of
the events in the life of the church, and then the importance and the historical value of such a pope
cannot actually be found in what he deemed the most important part of his activity, but exactly in
what seemed to him only secondary and less valuable. This criterion, however, can hardly be applied
to the history of a contemporary pope, because we are inclined to judge the institutions through the

personalities rather than the personalities through the institution.?>

V této Casti prace jsme se pokusili predlozit pravé pohled na specifickou
institucionalni stranku papezstvi (proto jsme také neuvad¢li vlastni jména jednotlivych
pontifikd). Zakladnim kritériem ndm nebyl jen aspekt teologické socidlni nauky,
ale ani pouhy historicky popis. Teologickymi pfedpoklady nauky sv. Tomase a limity
novoscholastiky a tehdej$i eklesiologie jsme se zabyvali v Gvodni kapitole (1.3. a 1.4.),
vedle toho jsme také oboji sledovali prib&zné v rdmci konkrétnich vystupti (encyklik
a projevil) papezii tohoto obdobi. Soucasné€ jsme se pokusili o co mozna autenticky vhled
do daného obdobi, abychom vytvofili realisticky kontext, v némZz pisobil
nas protagonista Bedfich Vasek.?! Sou¢asné vSak z nasi ¢asové perspektivy nahliZime,
ze od Lva XIII. se obsah socialni nauky Cirkve precizoval a vytvaiel vyznamnou
socialné-etickou zdkladnu pro dalSi rozvijeni v oblastech rodiny, prava, politiky,
hospodafstvi a dalsich.?>

Nez pfistoupime k predstaveni Zivota a dila Bedficha Vaska, je tieba také zohlednit

perspektivu samotného oboru krestanské sociologie v $irsi, mezindrodni perspektive.

B0 LA PIANA, George F. From Leo XIII to Benedict XV. The American Journal of Theology, 1917,
ro¢. 21, 6. 2.s. 175-192.

231 Srov. téz dobové aktualni publikaci: HUGHES, Philipe. The popes' new order: A systematic summary
of the social encyclicals and addresses, from Leo XIII to Pius XII. New York: Macmillan, 1944,

232 Dokumenty II. vatikdnského koncilu cituji vice nez &tyficetkrat Lva XIII. srov. WITTE, John,
ALEXANDER, Frank S. The Teachings of Modern Roman Catholicism on Law, Politics, and Human
Nature. New York: Columbia University Press, 2007, s. 67.
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4. Krestanska sociologie v historické perspektivé

V nasledujici kapitole doplnime celkovou perspektivu, ve které se budeme vénovat osobé
a dilu Bedficha Vaska o nadcrt mezinarodniho vyvoje (a zaniku) oboru krestanské
sociologie. Bedfich Vasek podnikl béhem svého pisobeni mnoho studijnich cest
po Evropé i do zamoii, kde navazal také korespondencni styky s tehdejSimi univerzitnimi
kolegy a nakladatelstvimi, odkud mu byly zasilany informace o novych publikacich
1 publikace samotné. Musel byt tedy do zna¢né miry obeznamen s problémy, které fesili
jeho kolegové, byt krestanskad sociologie méla v riiznych zemich své regionalni — a také

denominacni — specifika.

4.1. Kiestanska sociologie v mezinarodni perspektivé (variety)

Obecné byl vznik krestanské sociologie vyvolan potiebou socialné smyslejicich kiest’anti
(a tedy 1 kiestanskych cirkvi) vyrovnat se s mnohovrstevnymi zménami ve struktute
spole¢nosti (viz 1.3.). Tyto strukturdlni zmény nejprve zejména v hospodaiské oblasti
vyvolaly problémy, jejichz feSeni lezelo mimo moZnosti feSeni jednotlivcem
a jez utvarely jeho osobni Zivot.

Stejna motivace vedla ovSem ke vzniku klasické sociologie jiz na pocatku
19. stoleti?>, ptedpoklady pro jeji vznik vSak utvofila jiz Francouzska revoluce: metoda
piisné racionalistického ptistupu a empirického zkouméani spolecnosti, socialnich vztahti
apod., v¢etné nabozenstvi jako socidlniho jevu ovSem byla v naprostém rozporu s tim, jak
na socialni skutecnost pohlizela a jak ji interpretuje katolicka cirkev ve svétle Zjeveni
a evangelia.

V historické perspektivé tak vidime vznik dvou paralelnich tradic ¢i $kol, sekularni
a nabozenské, které ,,po svém* pfistupovaly k hledani feSeni problematiky mohutnych
socialnich promén spolecnosti.

Tradi¢né se ma za to, ze katolickd cirkev reagovala na vyrazné promény spolecnosti
a socialni problematiku opozdéné, tj. az prvni socidlni encyklikou Lva XIII. Rerum
novarum z 1. 1891. Soucasné ale encyklika stdla u zrodu nové teologické discipliny:
socidlni teologie, ktera systematizovala dosavadni nauku Cirkve zjednotlivych
teologickych disciplin (zvl. mordlni teologie, ale i1 dogmatiky, pastoralni teologie

a cirkevniho prava). Zvlasté v evropskych zemich, ale i ve Spojenych statech americkych

253 Zavedeni pojmu sociologie se pfipisuje Auguste Comtovi.
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byla zavadéna a vyucovédna jiz od konce 19. stoleti na bohosloveckych ucilistich
jako povinny predmét pod nazvem krestanska sociologie za ucelem vychovy knézi
(viz4.2.).

Ptipomenime si, ze také ,,zdola* vznikala socialni hnuti, ktera nahlizela moznosti feseni
socialnich otdzek ze dvou odlisnych pozic: kiest'anskych a sekularné socialistickych.

Specifickym druhem pak byla hnuti krestanského socialismu, pticemz toto pojmové
spojeni neimplikuje propojeni dvou protichidnych ideovych pozic, ale oznacuje hnuti
kfestanské angazovanosti v feSeni socialni problematiky z pozice vlastni nabozenské
tradice. Tato hnuti byla druhou oblasti, v niz se v riznych zemich formovala krestanska
sociologie jakozto teoreticka zakladna pro jejich praktickou ¢innost.

Krestanska sociologie vyu€ovana na bohosloveckych ucilistich a (zvlaste¢ v Evrop¢)
chéapana jako socidalni teologie se v prubehu prvni poloviny dvacatého stoleti profilovala
stale vice jako védecka disciplina, kterda jiz nebyla uréena jen pro vychovu kléru,
ale chtéla vstupovat do diskursu s profanni sociologii.

Kazdopadné vymezeni metody a obsahu oboru feSily obé& Skoly, profianni
1 ndbozenskd, kazda ovSem v intencich jim vlastnich a také s jinou dynamikou v riiznych
casovych obdobich a uzemnich celcich (vyznamné se odliSovala piedevSim Evropa
od USA).2*

Pozitivisticky zalozena klasicka sociologie chtéla na zakladé empirickych vyzkumi
nejen porozumét mechanismiim spole€nosti, ale vychazela z predpokladu, zZe empiricka
Setfeni a jejich vysledky mohou byt jadrem pro zménu pozitivniho préva statu (statd),
v nichZ spatfovala jedinou zaruku pro feSeni problémil spolecnosti ve vSech oblastech
(rodinna, ekonomicka, kulturni, pravni...). Pro profanni sociologii bylo nepfipustné,
aby v ramci svého oboru pracovala s filozofickou spekulaci a metafyzikou, kterd byly
naopak nedilnou soucasti krestanské sociologie.

Krestanska sociologie Casteéné splyva se socialni teologii, tj. zkoumanim socialnich
jeva a problémii a hledani jejich feSeni (teoretickych i praktickych) ve svétle Zjeveni
a z n¢j plynoucich kiestanskych principil, v ptipad€ katolické sociologie pak podlozené
socialni naukou Cirkve. Vyraz krestanska sociologie ale implikuje, Ze jeji predmeét
ametody spadaji do védeckého pole sociologie, ze tedy nejde ,,jen“ o teologicko-

filosoficky zaloZenou disciplinu.

254 Viz: PLATT, Jennifer. A history of sociological research methods in America 1920-1960. Cambridge:
Cambridge University Press, 1966.
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Pravé to, zda je pfipustné, aby sociologie jakoZto véda pracovala explicitné
s nabozenskym predporozuménim, filosofii, etikou a normativitou, bylo v priabéhu prvni
poloviny 20. stoleti jadrem sporu mezi profannimi a kiest'anskymi sociology. Zejména
ve Spojenych statech se tato debata zivé rozvijela a co je predmétem kiest'anské

sociologie, bylo nahliZzeno z riznych thla.

The name '"religious sociology" clearly expressed their commitments; sociology was to be
understood as a study of empirical facts, and religious referred both to its function of providing
insights into the social conditions of belief and practices (specifically to inform those in charge
of evangelization) and to the modes of analysis to be used. This approach was enlightened by the

faith of the researchers and their religious commitment.?>

Britsky profesor mezinarodni politiky a socidlni a politické teorie v Cambridgi
Geofrrey Hawthorne (1941-2015) uvedl ¢tyfi hlavni cile, které charakterizuji divody

pro sociologickou praci.

(...) account for man’s place in the scheme of things in the post-Enlightment world, to decide
whether, even if person’s are not simply ,part of nature*, whether society is, to analyze the
connection between particular individuals and particular societies, and, a fourth intention which cuts

across the other three, to do science.?®

Zatimco profanni sociologie se zamétuje predevSim na tieti a Ctvrty cil, tj. na védeckou

a empirickou socidlni analyzu, kiestanska sociologie se zamé&fuje ina ,metafyzické*

prvni dva cile.?’

Pokud toto vymezeni pfijmeme jako jedno z odliSeni profanni a krestanské sociologie,

[ 24 o

1ze 1épe porozumét pozdéjSim sporim mezi obéma obory, resp. také zaniku krestanské
sociologie ve ,,védeckém obdobi“ poloviny dvacéatého stoleti, ale také i obnovenému
zajmu o metafyzické otazky a znovuoziveni zajmu o kiest'anskou perspektivu v sociologii

po zhrouceni sekularizaéni teorie v 70-80. letech 20. stoleti.>>

25 SWATOS, William H. (ed.) Encyclopedia of Religion and Society. Hartford Theological Seminary.
Center for Social and Religious Research. [2020-12-11]. http://hirr.hartsem.edu/ency/index.html.

2% Cit in LYON, David. The Idea of Christian Sociology: Some Historical Precedents and Current
Concerns. Sociological Analysis. llkey College, England 1983, ro¢. 44, €. 3, s. 227-242.

257 Srov. tamtéz, s. 229.

28 Sekularizaéni teorie ptedpokladala ptirozeny zanik naboZenstvi v rimci sekulariza¢niho vyvoje.
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V této kapitole chceme kontextudlné ukézat, jak se v mezinarodnim métitku vyvijel

(a zanikl) obor krestanské sociologie a volime tedy nasledujici postup:

a)

b)

Predstavit mezinarodni kontext proudu kiestanské sociologie v historické
perspektivé s dirazem na katolickou tradici. Proto se nebudeme vénovat
napf. protestantské etice Maxe Webera, i kdyz jeho dilo by bylo moZno piedstavit
jako specificky ptiklad krestanské sociologie. Jeho dilo Protestantische Ethik und
der Geist des Kapitalismus (1904) se opira o rozsahly historicky a statisticky
material a je vénovano otazce, nakolik jsou ,hospodéiské systémy pouze dilem
ekonomického samopohybu a nakolik jsou ovliviiovany i duchovné dé&jinnymi
elementy, étosem prevladajicim ve spole¢nosti, v niz se etabluji.«?>

Vznik krestanské sociologie, nakolik je zCasti spjat se socialni praci kiest’anskych
socialnich hnuti,?®° byl iniciovan pottebou teoretické a odborné zakladny praveé pro
praktickou socidlni praci (katolickd sociologie) a reformy (protestantska
sociologie). Soucasn¢ se ale krestanska sociologie formovala a postupné
institucionalizovala jako akademicky obor na bohosloveckych fakultach v zasad¢
paralelné s profanni sociologii.?®! Nas pohled na vyvoj kfestanské sociologie tedy
zasazujeme do kontextu vyvoje (profanni) sociologie, resp. sledujeme jejich
vzajemny pomer.

ProtoZe ptivodni francouzské sociologie se na pocatku prvni poloviny dvacatého
stoleti ocitla v krizi a rozvijela se pak pfedevSim ve Spojenych statech americkych,
je také jeji paralelni kiestanska tradice nejsilngj$i pravé v této oblasti. Tomu
pfizpiisobujeme rozsah 1 obsah podkapitoly. V pfipadé Spojenych stat,
kde katolici byli naprostou minoritou v protestantské vétSin€, nemtizeme pominout
protestantskou tradici krestanské sociologie spojenou s hnutim Social Gospel,
se kterym je dodnes v obecném povédomi americké vefejnosti sociologie

ztotoznovana.262

259 Sociologickd encyklopedie. Sociologicky tistav AV CR, hlavni editor: Zdenék R. Nespor. Heslo: etika
protestantska. [2021-07-20]. https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Etika_protestantsk%C3%A 1

260 Resp. hnuti tzv. ,kiestanského socialismu®, ktery je oviem zcela odlisny od myslenky marxistického
socialismu zaloZzeném na tiidnim boji.

261

Obecna sociologie se zac¢ala vyucovat v r. 1875 na Yale University.

262 Srov. NESPOR, Zdené&k R. Dvoji tradice &eské sociologie nabozenstvi. In Sociologicky casopis, 2004,
roc. 40, C. 4, s. 447-468.
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V ramci této podkapitoly nelze vymezit katolickou sociologii v tom smyslu, nakolik
byl jeji tehdejsi proud vérny socidlnimu uceni Cirkve, a naopak nakolik byl vyrazem
liberalnich katolickych sociologii. Toto vymezeni bude pouZito aZ pro soucasnou podobu

katolické sociologie v zavérecné kapitole.

d) Frankofonni tradici pfedstavujeme ,piipadové”, tj. modelovou situaci,
kterd nastala v jeji vyznamné instituci Conférence Internationale de Sociologie
Religieuse (CISR) / International Conference of Religious Sociology (ICRS)
a odkazy na nékteré jeji vyznamné predstavitele.

e) Protoze se v nami sledovaném obdobi disciplina rozvijela vyznamné i ve Velké
Britanii, predstavujeme i krestanskou sociologii v jeji anglo-katolické podobé,

1 kdyZ se na tomto uzemi také odvijela paraleln¢ s protestantskymi proudy.

4.1.1. Formovani a institucionalizace kiest’anské a katolické sociologie v USA
Je dualezité uvést, ze krestanskd sociologie je terminem, ktery se v odborné literatuie
objevuje jako souhrnny bez rozliSeni kiest'anskych denominaci. Pro specificky katolickou
sociologii, ktera je pro nasi praci stézejni, bylo tieba toto rozliSeni explicitné provést
v ramci studia zdroju.

Zabyvat se teologicky rozdilem mezi protestantskou Arestanskou sociologii
a katolickou sociologii, nazyvanou ovSem na naSem uzemi (resp. v tehdejsi Evrop¢)
taktéz ,ktestanska®, presahuje moznosti rozsahu této prace. Protoze se ale v ramci
Spojenych stath historicky zformoval vyznamny proud krestanské sociologie pravé
v protestantském majoritnim prostiedi, neni mozno jej do nasledujiciho ptehledu

nezaradit.

4.1.1.1. Social Gospel a protestantska kiest'anska sociologie

Institucionalizace krestanské sociologie na izemi Spojenych statl vzhledem k historicky
danému nabozenskému rozvrstveni je spojovan s liberdlnim protestantismem, hnutim
tzv. Social Gospel. Nevedla knému jen tradi€ni angaZovanost kiestanskych
protestantskych cirkvi v socidlni oblasti, ale také snaha o to, aby kfestanstvi hralo

dalezitou roli 1 v moderni spolecnosti — jiz vroce 1880 vychéazi publikace z pera
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J. W. H. Stuckenberga nazvana Christian Sociology, coz na Uzemi USA bylo vibec
poprvé, kdy se toto slovni spojeni (navic pfimo v titulu publikace) objevilo.?6?

V roce 1890 se na dvou progresivnich vysokych $kolach ve Spojenych statech?64
institucionalizuje obor krestanské sociologie a potadaji se letni Skoly krestanské
sociologie.”®

V r. 1893 je zaloZen American Institute for Christian Sociology (A.1.S.C.)*° jakozto
instituce, kterd sdruzovala duchovni riznych denominaci, socidlni reformatory a socialni
védce. Jejich hlavnim zajmem bylo ,,applied Christianity*, tj. jejich zajem se orientoval
na socidlni praci ¢i socialni reformu, k cemuz bylo zapotiebi i1 teoretické baze:
na univerzitach se v pribéhu dalsich let zacala zavadét sociologicka studia jako soucést
studijnich programai.

Tento protestantsky proud krestanské sociologie spjaty s hnutim Social Gospel
tak svym zptsobem predchézel institucionalizaci profanni sociologie nebo minimalné
se ve svych pocatcich oboji Gizce prolinalo. Velka ¢ast protagonisti tehdejSiho oboru byla
z fad duchovnich — pravdépodobné také proto, Ze mnoho duchovnich ztracelo sviij
spoleCensky statut v industrializujici se Americe a hledalo nové uplatnéni v intelektualni
oblasti, kde sociologicka studia a socilni prace byla vhodnym polem piisobnosti.?¢”

Prav¢ diraz na praktické zamétfeni a socidlni reformu (tématy bylo mnoZstvi
konkrétnich problémtli, napf. méstskd chudina), byl také jednim z divodda,
ktery jiz za n¢€kolik desetileti (do 40. let 20. stoleti) vedl k odmitani krestanskeé sociologie
jakozto nevédecke discipliny ze strany stdle vice se emancipujici a institucionalizujici
profanni sociologie. Jak jsme jiZ zminili, vétSina krestanskych sociologii postupné piesla
na pole védecké sociologie a ke svému kiestanstvi se profesné zdmérne nepiihlasovala,

popf. se piimo s kiestanstvim rozesla.

263 Srov. SWATOS, William H. (ed.). Encyclopedia of Religion and Society. Heslo: Christian Sociology.
[2020-06-26]. http://hirr.hartsem.edu/ency/csocio.htm.

264 Kongrega¢ni Grinnel College, Iowa a presbyterianska Oberlin College, Ohio: Oberlin byla jednou
z prvnich vysokych Skol, ktera pfijala v r. 1835 ke studiu studenty afro-amerického ptivodu a v roce 1837
vubec prvni, kterd pfijala ke studiu zeny. Srov. Blackpast. Oberlin 1833—. [2021-06-26].
https://www.blackpast.org/african-american-history/oberlin-college-1833/.

265 Napt. Oberlin, Ohio a Kongregaéni Hartford Seminary, Connecticut. Letni $kola brzy vypustila z nazvu
pfidomek  , Christian“.  Srov.  Encyclopedia of Religion and Society. [2020-06-26].
http://hirr.hartsem.edu/ency/csocio.htm.

266 Chautauqua, New York.

267 Srov. LYON, David. The Idea of a Christian Sociology: Some Historical Precedents and Current
Concerns, Sociological Analysis, s. 227-246.
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Jiz vroce 1909 American Sociological Society potadala konferenci ,,Religion
in Modern Society™, kde nabozenstvi bylo pfedmétem védeckého sociologického badani
s instrukci pro pozvané, Ze jakykoli odkaz na Bozi autoritu a konkrétni ndbozenstvi
(jakozto vychodisko sociologického badéani) byl nepfipustny. Sociologie jakozto
akademicka disciplina byla nadéle péstovana v sekularni podobé na profannich

univerzitach a krestanska sociologie pouze na bohosloveckych fakultach.

Christian sociology, although it had played an important mediating role between the Social Gospel
and the establishment of American sociology, did not survive as a distinct entity. As a branch
of theology, sociology continued to be taught in seminaries, and as a secular academic discipline, it
burgeoned in the colleges from the 1940s onwards. Apart from sporadic forays into print, however
(e.g. Heddendorf, 1972), the idea of a Christian sociology remained virtually dormant until the later
1970s.268

4.1.1.2. Katolicka krest’anska sociologie

Jestlize protestantska sociologie se svym zaméfenim na socialni reformu byla ptivodnim
zdrojem, z néhoz se vydélila sekularni sociologicka véda, pak katolicka sociologie v USA
se v institucionalizované podob¢ naopak vyraznéji hlasila ke slovu jako reakce na tento
sekularni hlavni proud ve 30. letech dvacatého stoleti, i kdyz jeji kofeny spadaji stejné
jako u protestantského proudu do konce stoleti devatenactého.

Katolici tvorili v americkém protestantském prostedi naprostou mensinu a katolické
socialni mysleni bylo jiz od konce 19. stoleti odrazem socidlniho uceni Cirkve,
coZ zaroven znamenalo nejen vymezovani se vuci modernismu,
ale také vii¢i protestantismu a jeho snaham ziskavat nové piivrzence.

Do 1. svétové valky se snahy americkych katolikii pohybovaly ve dvou extrémech —
od odmitani sekuldrni spolec¢nosti k pokusiim o smiflivy pfistup, coz do znacné miry
zaviselo na pravé promulgovaném textu papezské encykliky, proménach v americké
spolecnosti 1 v samotné katolické komunité. Na akademické ptid¢ katolickych univerzit
se vSak prvni katedry sociologie etablovaly jiz v od roku 1895,%%° zpocatku s obdobnou
motivaci jako melo protestantské hnuti Social Gospel: vytvotit teoretickou zakladnu

r_or v

pro hledani feseni, jak se vypofadat se zménénymi spoleCenskymi poméry.

268 Tamtéz.

269V tom roce byl obor zafazen do osnov Catholic University of America, Washington D.C. Jednim
z hlavnich protagonistii a vyucujicich oboru byl otec William J. Kerby — v americkém prostiedi obdobné
vyznamna postava jako u nas Bedfich Vasek.
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V mezivalecném obdobi postupné americti katolicti intelektudlové, zejm. liberalné
smyslejici, zaujali pozici smiflivého pristupu k moderni sekularizujici se spolecnosti,
avSak pokouseli se soucasn¢ uchovat zdkladni prvky katolické tradice a uceni
magisteria.?’® V diskursivni roviné to znamenalo adopci novoscholastiky (coz v Evropé
probéhlo o ptl stoleti dfive), ¢imz proud americké katolické sociologie 1ze povazovat
za soucast katolické socidlni nauky, i kdyz jej takto definovan v daném obdobi
nenachazime.

V ramci $irsiho budovani katolickych organizaci?’! dochazelo ve Spojenych statech —
stejné jako v Evropé — k formovani akademické discipliny krestanské/katolické
sociologie, ktera se vymezovala proti pozitivistickému az naturalistickému pojeti
piedmétu oboru ze strany tehdejsi sociologie.?’?

Vyznamnym centrem téchto snah byla katolickd Loyola University v Chicagu?’3,
kde také v roce 1938 dochazi k zalozeni American Catholic Sociological Society (ACSS)
a o dva roky pozd¢ji periodika American Catholic Sociological Review (ACSR). Ralph

Calagher, SJ. prvni prezident ACSS, uvedl ve své inauguracni feci.

There is such a thing as a Catholic sociology...Those whose approach is different from our have
much to contribute in the fields of method...(but) We deny much of their theory and condemn the

lack of principle so evident in much of their work.?’

Na druhou stranu ale ACSS spolupracovala se sekuldrni American Sociological
Society (ASS), a druhy prezident ACCS John Kane se jiz vyjadiil v tom smyslu,
ze katolicka sociologie nechce byt uzavienym ghettem, ale naopak mostem mezi profanni

a katolickou sociologii.*”> Ze strany profanni sociologické védy vsak jiz v té dobé

270 Dopoustime se zde jisté generalizace, nakolik zachovavali vérnost ufeni magisteria jednotlivi
protagonisté oboru, zvlasté z liberalnich katolickych kruht, by bylo piedmétem samostatné studie.
271 Postaveni katolické cirkve v USA se ménilo vlivem mnoha rliznych faktor@, vin piflivu imigrantt
z Evropy a také v zavislosti na jednani papezského stolce s konkrétnimi vladou Spojenych statii v daném
obdobi.
272 Srov. KIVISTO, Peter. The Brief Career of Catholic Sociology. In Sociological Analysis, Winter, 1989,
ro¢. 50, €. 4, Fiftieth Anniversary Special Issue 1989, s. 351-361.
273 Nejedna se o nedomina¢ni University of Chicago, kterd se pozdg&ji stala znama jako sociologicka
,chicagska Skola*“ funkcionalniho strukturalismu obdobné jako se v Evropé (Némecku) ustavila
frankfurtska skola‘“ kritické teorie.
274 CALLAGHER 1938, cit. in PLATT, Jennifer. 4 history of sociological research methods in America
1920-1960. Cambridege: Cambridge University Press, 1966, s. 226.
275 Srov. BREWER, JOHN D. Sociology and theology reconsidered: religious sociology and the sociology
of religion in Britain, In History of the Human Sciences 2007, ro¢. 20, ¢.2, s. 7-28 a KIVISTO, Peter. The
Brief Career of Catholic Sociology, s. 358.
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panoval vici filosoficky a metafyzicky zalozenému oboru katolické sociologie postoj
zcela odmitavy.2’6

Ale také vySe zminéna vyjadieni dvou prezidentl ACSS dokumentuji nevyjasnénost
toho, ¢im chté¢l obor katolické sociologie byt, resp. riznici se motivace i cile protagonisti,

kteti se postupné proti sobé vymezovali a rozdé€lili se tak na dva ,,tdbory*.

Some clearly saw the organization as a vehicle for addressing the causes of Catholic marginality and
for promoting incorporation into the mainstream. These were the assimilationists. Others, and this
would include ship figures during the early years, were intent on establishing an organization was
committed to a distinctive world view fundamentally at odds with what was perceived to be a
thoroughly secularized American Sociological Society. While cooperation was to be encouraged
whenever possible, those advancing this position argued that incorporation was not a desideratum,

since it would serve to undermine a distinctively Catholic identity and presence among those seeking

to advance the cause of the science of society. These were the pluralists.?”’

Mezi pluralisty najdeme fadu vyznamnych pfedstavitelii oboru, kteti akcentovali riizné
davody pii ohajovani dulezitosti existence katolické sociologie, resp. sociologie
z katolické perspektivy.?’®

Ve snaze o uznani se katolicti autofi pokouseli pracovat se sociologickymi kategoriemi
anapt. Luigi Sturzo argumentoval tim, Ze sociologie zkouma socialni skutecnosti v jejich
historickém vyvoji i soucasnosti, a protoze nadpfirozeno je socialni skute¢nost, musi

spadat do oblasti zajmu sociologie. Obdobn¢ Paul H. Furfey.

Divine revelation can contribute certain pertinent social data.... The existence of the Mystical Body
is a socially significant fact and it is just as actual, just as real, just as concrete, as the infant mortality

rate of Minnesota in 1939.27

I kdyz oba autofi uvadéli tyto argumenty jako obhajobu sociologie z ndbozenské
(katolické) pozice, lze zde zaznamenat ,durkheimovské®“ 289 pojeti nadpiirozena

jako socidlni skutecnosti, coz také svym zpiisobem predznamenava to, k cemu doslo

276 Hlavnimi tématy ,,diskuse‘ s profanni sociologii jsou po strance metody zakladni a pfirozené odliSnosti
obou: dedukce, normativita, resp. preskriptivnost, filosoficka (novotomistickd) argumentace ze strany
katolické a oproti tomu indukce, deskriptivnost, pozitivismus a hodnotové neutralni védecké zkoumani ze
strany profanni sociologie.

27T KIVISTO, Peter. The Brief Carrer of Catholic Sociology, s. 353-354.

278 Eva Ross, Rev. Raymond W. Murray, Father Ralph Callagher, Luigi Sturzo, Paul H. Furfey aj.

279 KIVISTO, Peter. The Brief Carrer of Catholic Sociology, s. 353-354.

280 Durkheim ,,dospél k pojeti mravniho jevu jako jevu eminentné socialniho... Zachazi s jevem socialnim
jako s véci, pozoruje jej z vnéjsku, tedy oddélené od subjektivnich stavi védomi, pocita jen s fakty... Tim
dava i védeckému zpravovani mravnich jevu ptisnou objektivni methodu*. MACHOTKA, Otakar. Mravni
problém ve svétle sociologie. Praha: Orbis, 1927, s. 172.

125



zhruba o tfi desetileti pozdé&ji: katolicka sociologie se piestala jakozto akademicky obor
péstovat, a namisto toho se i mnozi katolicti autoii zacali vénovat sociologii ndbozenstvi,

tj. nabozenstvi se stalo pfedmétem jejich zkoumani 8!

, hamisto ptavodni koncepce
nabozenské sociologie, ktera méla zkoumat socialni jevy z nabozenského hlediska.
V ramci (profanni) sociologie od své denominace metodicky odhliZeli, jak to vyZadoval
védecky status discipliny.?8?

K asimilaci katolické sociologie s profanni sociologii pied polovinou dvacatého stoleti
vedlo vicero diivodu: predevsim spolecenské i odborné milieu, ve kterém kritériem védy
byl pozitivismus a vzorem badani byla metodika ptirodnich véd. Katolicka sociologie
také neméla vybudované dostate¢né akademické zazemi oboru (kromé jiného nedostatek
studijnich materialti byl velkym tématem katolicky orientovanych sociologil) a k ziskani
aprobace bylo nutno sociologii studovat na profannich univerzitach.

Situaci neulehCoval ani pristup cirkevni hierarchie, ta se stavéla k sociologii

nedivéiivé az odmitavé, coz na akademické tirovni komplikovalo i statut sociologie

katolicke.

In the third issue of the American Catholic Sociological Review, Cardinal Stritch (1940) wrote
a letter commending the founders of the Society for attempting to advance a Catholic sociology, but
he noted at the same time the fear and hostility toward sociology on the part of many in the church
hierarchy. During the 1940°s, a considerable amount of energy was expended in efforts intended
both to provide greater autonomy for sociology in Catholic higher education and at the same time,
though perhaps somewhat contradictorily, to indicate the value of sociology for Catholic programs

of social action.?8*

Predevsim lze ale v celém procesu postupného zaniku oboru krestanské/katolické

sociologie, resp. jeho sekularizace, vidét odraz sekularizaéniho procesu jako takového.?%3

281 Pfi studiu n. se lze zaméFit bud’ spiSe na subjekt, na to, Ze n. je vyrazem individualnich a socilnich
potieb, nebo hlavné na predmét, piip. vytvor nabozenské viry (I. A. Blaha), cit. podle: Sociologicka
encyklopedie heslo: nabozenstvi. [2021-08-15].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/N%C3%A 1bo%C5%BEenstv%C3%AD.

282 Problém nébozenského piedporozuméni u profesné ,neutralnich® sociologii je v poslednich letech
predmétem odborného diskuse, stejné tak jako se jevi problematicky Cisté¢ védecky ,,ateisticky™ pfistup.
V zasadg jde o to, ze jakékoli pfedporozuméni se do konkrétniho védeckého zkoumani implicitné promita,
coz v nami zkoumaném obdobi nebylo pfijimano a bylo povazovéano za nezaddouci a ,,nevédecké™.

283 7 jedné strany neditvéru ze strany cirkevni hierarchie i vi&i katolické sociologii, a z druhé strany snahu
o0 jeji akademické zakotveni, a dokonce i dliraz na jeji praktické vyuziti pro celosvétovy projekt katolické
akce je mozno pochopit ve svétle obrany ortodoxie: ve Spojenych statech byl obor také z velké ¢asti
péstovan liberalnimi katoliky.

284 Srov. KIVISTO, Peter. The Brief Career of Catholic Sociology, s. 351-361.

285 Sekularizaénim procesem zde mame na mysli nepopiratelny dé&jinny proces obecng, neodkazujeme
na néj v diskursu soucasné sociologie, kde je tento proces nahlizen jako komplexni fenomén a jeho pfimy
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Jiz vySe zminéné dva sméry v katolické sociologii, asimilacni a pluralisticky,
tedy zjevnd neshoda mezi samotnymi katolickymi sociology, zda je viibec zapotiebi
paraleln¢ se vydélujiciho oboru katolické sociologie vedle vySe zminénych také jednim
z dal$ich faktort, které nakonec vyustily ve ,,vitézstvi“ asimila¢niho proudu, resp. vétSina
1 ptvodnich zastancii pluralismu se nakonec zacala vénovat sociologii naboZenstvi,
coz byla ovSem v tehdejsi dob¢ zcela marginalizovana oblast sociologie.

Tento posun explicitné doklada fakt, ze v roce 1964 bylo periodikum American
Catholic Sociological Review piejmenovano na Sociological Analysis: A Journal in the
Sociology of Religion. V roce 1970 pak formaln¢ ukoncila existenci i ACSS, aby nadale
pokracovala v ¢innosti pod nazvem Association for the Sociology of Religion (ASR).?86

Obnoveni zajmu o katolickou, resp. kiest'anskou (perspektivu) v sociologii ze strany
profanni sociologie se objevuje po zhrouceni sekulariza¢ni teorie od 70.—80. let dvacatého
stoleti az do soucasnosti, a to z velké casti prave ze strany americkych (ale také britskych

1 dal$ich) autorti. Toto téma je pfedmétem zavérecné kapitoly této prace (kap. 7.).

4.1.2. Frankofonni zemé

Diky brzké laicizaci Francie (1905), tj. také zakazu naboZenské vyuky ve statnim skolstvi,
se obor (profanni) sociologie konstituoval na statnich univerzitach a socialni studia
na soukromych katolickych institucich tak probihala ve svém vlastnim uzkém ramci.
Obdobny osud potkal krestanskou sociologii do poloviny dvacatého stoleti témét
ve vSech zemich Evropy i v zdmofti spolu se zavrSujici se sekularizaci, aby se nakonec
obor piestal na akademické pid¢ vyucovat viibec a namisto néj nastoupila na vétSine

bohosloveckych fakult kfest'anska socialni etika.?’

vliv na promény instituci zajisté neni jednoznac¢ny: ,,Nepochybné 1ze konstatovat, ze koncept sekularizace
pro mnoho badatelti stale jesté plati za kralovskou cestu pro vyklad jak vyvoje nadbozenstvi a promén
nabozenskosti v evropské spole¢nosti a kultuie postosvicenské doby, tak také pro pochopeni fady dalsich
zmén, ke kterym v této spolecnosti a kultufe ve stejné dobé i poté doslo, at’ uz ve smyslu ptisobeni
sekularizace na nabozenstvi nebo naopak vlivu sekularizace na formy socialni soudrznosti, na hodnotové
hierarchie a promény instituci spolecnosti. Mezitim ovSem vystoupila fada autord [napt. Blaschke 2000;
Girtner, Pollack, Wohlrab-Sahr 2003; Osterhammel 2009; McLeod 2008; Davie 2009; Gladigow 2009;
Ziemann 2009], ktefi vice ¢i mén¢ razantné poukazuji na zjednodusujici univerzalitu pojmu sekularizace
ajeho nejednoznacnost, a to jak co do samotného pifedmétu této perspektivy vykladd, tak jeho
metodologické uchopitelnosti, nehled€ na nestejnou intenzitu ,,sekularizace® v riznych udobich a odlisnych
regionech. Koncept se proto povazuje za vyvojové nepiesny a pro svou nejednoznaénou orientaci
za historicky omezeny.“ HAVELKA, Milos. Sekularizace, odkouzleni svéta a ,,pluralizace nabozenskosti®,
in Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2013, ro¢. 49, ¢. 2, s. 221-240.

286 Sroy. KIVISTO, Peter. The Brief Career of Catholic Sociology, s. 351-361.

287 Ve svych pocatcich vSak v jinych zemich institucionalizace oboru sociologie a kiestanské sociologie
Casto bud’ probihala paralelné¢ (USA) nebo dokonce krestanska sociologie profanni sociologii predchazela
(jako napf. na naSem uzemi — viz 4.2.). Nakolik se tato historicka zkuSenost z pocatku 20. stoleti promitla
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Na druhé strané se ale v Evrop¢ i Americe v prvni poloviné 20. stoleti vyznamné
rozvijela sociologie ndbozenstvi (srov. téz nize, Velka Britanie), coz neznamenalo
objektivistické zkoumani naboZenstvi jako pfedmétu a interdisciplinarni propojeni
s religionistikou, ale takto védecky pojaty obor umoznil i kiestansky veticim sociologiim
urcité propojeni vlastni nabozenské tradice a sociologické prace.

Na zakladé novych podnétl i ze strany katolické cirkve, zejm. Siroce prosazované
Katolické akce a také vlivem Lateranskych dohod, byla Cirkev vyvedena z ,.ghetta®,
coz ve Francii a Belgii vzbudilo novy zdjem o nabozenskou sociologii — sociologie
religiouse, za jejihoz hlavniho predstavitele je povazovan feditel vyzkumu sociologie
nabozenstvi na Ecole pratique des hautes études Gabriel Le Bras (1891-1970). Tato nova
sociologie se vénovala empirickym vyzkumiim zejména v oblasti poklesu nabozenskosti,
za n&jz povazovala predev§im migraci do mést, coZ ji sbliZilo s profanni tradici sociologie
nabozenstvi.?®

Vroce 1948 byla v Lovani zaloZzena Mezinarodni spole¢nost pro nabozenskou
sociologii Conférence Internationale de Sociologie Religieuse (CISR) / International
Conference of Religious Sociology (ICRS). Jejim zakladatelem byl belgicky katolicky
teolog Jacques Leclerq (1891-1971), ktery se pokousel o ,,sociologizaci teologie*. 2%

CISR byla pivodné zamyslend jako nedominaéni spole¢nost pro akademickeé
pracovniky v oblasti sociologickych vyzkumi, umoznila vSak pfistup 1 socialné
angazovanym duchovnim, ktefi neméli Zddnou odbornou priipravu. Na ¢tvrtém zasedani
v roce 1953 pak pravé Le Bras konstatoval, Ze se z ptivodné nedominaéni instituce stala
instituci pastoralni a konfesiondlni, tj. katolickou. Badatelé a duchovni méli ptirozené
odlisné cile: duchovni se zajimali o vysledky vyzkumi, aby je mohli vyuzit pro svou
pastoracéni praci, zatimco akademicti badatelé se zaméetovali na metodologii a teoretickou

oblast.2%°

do obnoveného zajmu o krestanskou sociologii na konci té€hoz stoleti je obtizné urcit, byla vSak jednou
z motivaci pro zpracovani tématu nasi prace.

288 Srov. NESPOR, Zden&k R. Dvoji tradice ¢eské sociologie ndbozenstvi. Sociologicky casopis, 2004,
ro€. 40, ¢. 4, s. 447-468.

28 Srov. NESPOR, Zdendk R., VACLAVIK, David a kol. Piirucka sociologie nabozenstvi. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2008, s. 411. Je tfeba dodat, ze v soucasnosti se v odborné literature
jiz vyskytuje termin sociologicka teologie (viz kap. 7).

290 Srov. SWATOS, William H. (ed.) Encyclopedia of Religion and Society. Hartford Theological
Seminary. Center for Social and Religious Research. [2020-12-11].
http://hirr.hartsem.edu/ency/index.html.
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Toto vnitini napéti mezi dvéma odlisnymi sméry v CISR (v USA tomu bylo obdobné,
kde k tomu navic pfistupovala marginalizace kiestanskych sociologli ze strany
profannich sociologli) vedlo ke stejnému posunu, k jakému doslo u obdobnych instituci

a organizaci ve Spojenych statech.

(...) the International Conference of Religious Sociology, established in 1948 in Leuven and which
quickly became Catholic in ethos, had by 1953 made the same inevitable transformation into the
secular International Society for the Sociology of Religion. This was partly because of the resistance
of Catholic sociologists to control by the Catholic Church, which saw the conference as undertaking
research solely to serve its interests, as well as the professional integrity of Catholic sociologists
who wanted to link up with the mainstream discipline (Dobbelaere, 1989: 383). For all the
exceptionalism of French sociology of religion, and the obvious differences with the American
Catholic Sociological Society, the conference underwent a similar trajectory in managing the tension
between religious sociology and the secular sociology of religion by abandoning

denominationalism.?*!

Ptesto vSak ve francouzské sociologii naboZenstvi, resp. také ve filosofické oblasti,
pusobili vyznamni myslitel€, jez je nutno v souvislosti s ,,prinikem nabozenstvi* alespon
zminit: nejsou sice snadno zaraditelni pod kategorii ndbozenské sociologie, ale napf.
francouzsky filosof Henri-Louis Bergson (1859-1941) svymi dily o morélce

anaboZenstvi a filosofii Zivota %2

ovlivnil jak francouzské katolické modernisty,
tak nabozenské sociology. Dal§im jmenovanym je francouzsky sociolog ndbozenstvi
a dominikan Henric Desroche (1914-1994), ktery se podilel na dialozich mezi kiest'any
a marxisty a feSeni otdzek Tretiho svéta. Francouzskym katolickym sociologem
je Francois-André Isambert (nar. 1924), ktery tfadu let vedl Francouzskou asociaci
pro nabozenskou sociologii a zabyval se mj. vztahem mezi katolicismem a hodnotami
prace.?” V interdisciplinarni oblasti nabozenstvi s jinymi obory bychom mohli jmenovat

fadu dalSich osobnosti, nejen ve francouzském prostiedi, nicméné jde jiz spise o teoretiky

naboZenstvi nez o linii nabozenské, resp. krestanské sociologie.

21 BREWER, JOHN D. Sociology and theology reconsidered: religious sociology and the sociology
of religion in Britain, s. 7-28. Spole¢nost existuje dodnes a na svych webovych strankach uvadi nasledujici
charakteristiku: ,,The ISSR was founded in Leuven, Belgium in 1948 as the "Conférence Internationale de
Sociologie Religieuse" (International Conference for Religious Sociology). After several years of meeting
as a confessional organization, with members from mostly European countries, it reconstituted itself as a
worldwide scientific organization devoted to understanding the relationship between religion and society.*
[2021-07-16]. https://www.sisr-issr.org/en/pages.
22 7Znamy je jeho pojem ,,élan vital“ jako tviiréi aktivita v jednoté Ziti ,,durée*.
293 Srov. NESPOR. Piirucka sociologie nabozenstvi, s. 390—408.
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4.1.3.Velka Britanie
Dynamika vzniku kfestanské sociologie’®® ve Velké Britanii vykazuje jak podobnosti,
tak odliSnosti od vyvoje ve Spojenych statech i frankofonnich zemich. Sociologie
jako v&€decky ndastroj pro porozuméni spoleCenskym mechanismim byla Siroce
podporovéna ze strany britského establishmentu a jiz v roce 1904 vznik4 Sociological
Society, jejimiz predsedy a protagonisty byli po nékolik desetileti ¢lenové vlady,
aristokraté 1 vySSi cirkevni predstavitelé. Nabozenstvi bylo zvlast¢ v Britanii
uz na pocatku dvacatého stoleti predmétem sociologickych studii, hovoti se dokonce
o ,.fascinaci ndbozenstvim*.2%>

Nabozenstvi tedy bylo jiz velmi zdhy povazovano za sociologickou kategorii,
avSak presto — anebo pravé proto — bylo také brano vazné jako instituce, stejné

tak jako moznost spojeni socialni védy a teologie.

Religious sociologists utilized their sociological interest in service of their faith. For example,
Rowland-Jones (1925: 131) urged the Church to greater involvement in social betterment, willing
social scientists and theologians to combine in raising ‘sociological questions’ in the campaign
for social improvement. A lot of this work was riddled with ethical concerns, particularly the idea

that sociology had potential to ethically underpin religion, and Christian civilization generally

(...).2%

Také je dulezité poznamenat, Ze na rozdil od hierarchie katolické cirkve se anglikdnska
cirkev nestav€la k sociologii antagonisticky a v mnohém pfipomind 1i,applied

Christianity* amerického protestantismu.

(...) the Established Church saw sociology as a kind of applied Christianity and supported it
enthusiastically. The University of Liverpool’s early courses in sociology were designed for junior

clergy, among others, as preparation and training in social work (Abrams, 1968: 111-12). Sociology

2% Termin poprvé pouzil P.E.T. Widdrington v roce 1906, kdy prohlasil kfestanskou sociologii podminkou
pro vstup Christian Social League do politickych struktur.

2% | The very first issue of Sociological Papers in 1904, V. V. Branford (1904: 13) cites an analysis
of sociological literature done by French sociologists in Année Sociologique, which reveals sociology’s
fascination with religion, in Britain in particular. Of books and periodicals published up to 1902, 161 were
classified as concerned with religion, 114 with juridical and moral sociology, 56 with ‘general sociology’,
73 with economics and 35 with crime. Of those writing on religion, 29 had originated in France, 75 in
Germany, in Italy 15, in the USA 12 and in ‘England’ 29; of ‘English’sociological literature, religion was
by far the most popular topic (...).” Cit. podle: BREWER, JOHN D. Sociology and theology reconsidered:
religious sociology and the sociology of religion in Britain, s. 7-28.

2% BREWER, JOHN D. Sociology and theology reconsidered: religious sociology and the sociology
of religion in Britain, s. 7-28.
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in Britain was, for a while at least, the Anglican Church on the streets, in the drinking dens and

alongside the working girls.?"’

Druhym impulsem pro vznik krestanské sociologie v Britanii byla (tak jako 1 jinde
v Evropé 1 Spojenych statech) Cinnost kiest'anskych socialni hnuti, resp. kiestansky
socialismus a potieba teoretického ramce pro jeho praktickou ¢innost.

Zajem kiestanskych socialisti byl dvoji: jednak realné zlepSeni podminek
ve spolecnosti, coz vedlo k svého druhu zpolitizované kiestanské sociologii, a za druhé
byt hlasateli nového kiestanstvi.?®

Nejvyraznéji je s krestanskou sociologii, resp. s anglo-katolickou sociologii,
spojovano uskupeni, které si zvolilo nazev Christendom Group. Jeji ¢innost spada do let
1920-1950 a mezi jejiz Cleny patfilo také mnoho intelektudlli a spisovateli (Dorothy
Sayers, T. S. Eliot a dalsi). Jednalo se o uskupeni anglo-katolikti a jejich hlavni ideou byl

také navrat ke kiestanskym idedlim.

While they met at various times for discussion and debate, it was mainly through their Summer
Schools in Christian Sociology, held in Oxford from 1925, their books, and their periodical,
Christendom: A Journal of Christian Sociology, that the Christendom group obtained its public
hearing. They deliberately intended to reach as wide an audience as possible, for they had a vision
of putting content once more into the notion of a "Christian England." The group believed, even
at that late hour in the laicization process in Britain, that the church could act as moral guardian for
the shaping ofsocial consciousness, and that the group could provide an intellectual clerisy to guide

the development of such a social eidos (...).2%

Tato anglo-katolicky orientovana kiestanska sociologie na tzemi Velké Britdnie
se narozdil od Spojenych stati pochopitelné mnohem vyraznéji hlasila ke kiest'anské
tradici sttedovéké jednoty, kde hledala zdroj i vzor pro zlepSeni pomérii ve spolecnosti.
Jednotlivi protagonisté se vSak mezi sebou znacné liSili: od utopickych vizi
az k realisti¢t¢jSim snahdm o analyzu soucasné spolecnosti a jeji napravu na zakladé
kiestanskych principli. Ani britska krestanskd sociologie se nevyhnula diskusim o vlastni
identit¢ ve vztahu k profdnni sociologii. Zda se, Ze diskuse probihala spiSe uvnitt
discipliny samotné neZz jako vymezovani proti profanni sociologii, jiz byla de facto

soucasti.

297 Tamtéz.

298 Tamtéz.

2% LYON, David. The Idea of a Christian Sociology: Some Historical Precedents and Current Concerns.
Sociological Analysis, s. 227-246.
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They first had to demonstrate the need for serious analysis to mediate between Christian social
concern and social action. After that, decisions had to be made as to their attitude to other sociology,
and thus to the question of normativity, and whether their own sociology should be concerned
primarily with the articulation of ideals in theoretical form, or in the empirical analysis of concrete

social situations.3%

Nicméné ve 30. letech dvacéatého stoleti doslo k ¢astecnému oddéleni obou disciplin,
profanni sociologie se zacala etablovat jako akademicky obor a kiestansti sociologové
kolem Christendom Group v roce 1931 zalozili vlastni periodikum Christendom.

ProtoZe vSak nikdy nedoslo k tomu, aby se v Britanii krestanska sociologie vyucovala
jako samostatny obor na akademické ptidé, byli véfici sociologové nadéle soucdsti
hlavniho proudu sociologie, takze ostré oddéleni obou disciplin prakticky nenastalo,
resp. kirestanska sociologie, ktera byla v Britanii spiSe hnutim neZ oborem, nakonec
po II. svétové valce (tedy asi o dvacet let pozdéji nez v USA a v naSich zemich) take
ztratila divod své existence.

V dobé¢ svého rozkvétu vsak, diky vyse popsanému prolinani sekuldrni a ndbozenské
sféry 1 v oblasti sociologie, vyznamnég ovlivnila britskou politickou scénu i hospodaisky
systém, i kdyz tento vyrazny vliv je spojovan s dalSimi protestantskymi proudy uvnitf

celé britské kiest'ansky orientované sociologie:3°!

Christian Sociology, as a self-conscious movement, declined after the war because of the
increasingly secular context, the complexity of the issues, and competition from empiricist,
academic sociology. There was a certain irony in the first reason; the Anglo-Catholic movement,
which had once lent legitimacy to the Labour Party, and now to the Welfare State, found itself out
in the cold. While it still seemed plausible before the war to think in terms of a "national church,"
after the war the church appeared merely as one more organization within an increasingly secular

society.3%?

Jak jsme jiz n€ékolikrat zminili, ptiblizné o ¢tvrt stoleti pozdéji, na pfelomu 70. a 80. let,
se v mezinarodnim méfitku opét ozivil zajem o ndbozenskou, resp. katolickou
perspektivu v sociologii. Kdysi ostré odmitnuti nabozenského predporozuméni a jeho

promitani do védeckém diskursu bylo z velké ¢asti produktem dé&jinného a socidlniho

kontextu, tj. zavrSujici se tzv. sekularizace. Cela problematika je pochopitelné mnohem

300 Tamtéz.
30T Obdobné ovlivnilo v univerzalni roviné socialni u¢eni Cirkve koncept lidskych prav, hospodatského
systému, mezinarodniho prava apod.
302 LYON, David. The Idea of a Christian Sociology, s. 227-246.
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komplexnéjsi: koncepty, argumentace a feSeni tehdejSich krestanskych sociologt se lisily
od utopickych vizi az k pomérné realistickému pohledu na socialitu, piesto vSak jesté
vzdy zlstavaly problémy vymezeni discipliny, tj. otdzka metody, normativnosti,
v ptipadé katolickych sociologli vérnosti socidlnimu uceni Cirkve atd.
Pravé tato témata nas budou zajimat v souvislosti s osobou Bedficha Vaska a jeho dila.
Drive je vsak jesté tfeba doplnit kontext ptehledem toho, jak se obor krestanské

sociologie formoval na nasem uzemi (jako paralela k profanni sociologii).

4.2. Formovani oboru kiest’anské sociologie na naSem uzemi

Jak jsme jiz uvedli, konstituovani oboru krestanskeé sociologie, resp. jeji katolické tradice,
bylo jiz v posledni ctvrtiné 19. stoleti podnécovano Cirkvi jakoZto specifickd oblast
moralni teologie zaméfend na feseni tehdejSich socialnich problémt, predev§im pak na
feSeni ,,d¢lnické otazky* a s tim souvisejicich témat tak, jak se posléze (1891) objevila

v encyklice Lva XIII. Rerum novarum (viz 2.2.1.):

— rovnost vSech lidi,

— spolupréce jednotlivych tfid,

— dustojnost prace,

— spravedlivd mzda,

— uloha statu,

— obrana soukromého vlastnictvi (proti socialistickym myslenkam).

— obrana chudych.

Zaméteni discipliny bylo tedy od pocatku odlisné od obecné (profanni) sociologie,
Slo vlastn& o socialni teologii 3 , resp. traktaci socidlni nauky Cirkve a jeji
zprostfedkovani budoucim knézim 1 Sir§i vefejnosti. Jiz na prvnim sjezdu katolikl

Ceskoslovanskych v Brné€ v roce 1894 byla piijata rezoluce.

Jelikoz duchovenstvo prirozenym vidcem lidu jest, at’ se stard o duSevni potieby dé€lnictva,

o ¢itarny, vzdélavaci spolky a hledi takto predejiti hyfivym nedélnim tanc¢irndm apod. K tomu

3 Theologia socialis je termin, ktery poprvé pouzil kardinal Bourret v roce, kdy vysla encyklika Rerum
novarum, tj. 1891. srov. VASEK, Bedtich. Krestanska sociologie. Dil I. Zivot socialni. Praha: Universum
1933, s. 34.
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pfedevsim tieba, aby socidlni otdzku studovalo, a proto budiz katolickd sociologie na ucilistich

bohosloveckych zavedena jako mimotadny, ale povinny predmét.3*

Institucionédlni postaveni ziskala kArestanska sociologie v devadesatych letech
19. stoleti. (Arci)biskupské seminare se totiz staly prvnimi vysokymi S§kolami Rakouska-
Uherska, kde byly ziizovany katedry sociologie.’®> Pfesto se v ¢eskych zemich nikdy
nestala samostatnou akademickou disciplinou, ale byla obvykle spojovdna s jinym
oborem. Jiz od roku 1898 se vyucovala pii morélni teologii v Hradci Kralové a Ceskych
Budéjovicich, pfi cirkevnim pravu v Olomouci, pii filosofii a moralni teologii
v Litoméficich, dale pak v Brn¢ a na ¢eské i némecké univerzité v Praze.

Prvnim, kdo se z kiestanské sociologie v Ceskych zemich habilitoval, byl v roce 1901
Frantiiek Reyl v Hradci Kralové, dale 1905 Jan Sramek v Brné. Nejvyznamnéj$im
predstavitelem Ceské kiest'anské sociologie byl pak pravé Bedfich Vasek (1922 docent,
vroce 1926 mimoraddny a 1928 tadny profesor v Olomouci, v letech 1936-39 také
v Bratislaveé). Stolice nebyly trvale obsazeny na vSech seminafich, naopak trvale byla
obsazena profesorska mista na fadovych udilitich (Antonin Cala na dominikénském
u¢ilisti v Olomouci, FrantiSek Vojtek na jezuitském ucilisti v D&Eing).3%

Je tedy zieymé, ze krestanskd sociologie péstovana na katolickych univerzitidch
a institucich ptfedchazela postupnou institucionalizaci oboru obecné sociologie o dvé
desetileti: prvni fadna profesura byla na Karlové univerzité potvrzena az v roce 1919,3%7
k jeji plné institucionalizaci (vyhlaSeni rigor6znim oborem) doSlo aZ v roce 1931.
Jak uZ jsme uvedli vySe, samostatnym oborem se ale naopak krestanska sociologie nikdy

nestala.

304 Tamtéy, s. 35, cituje: Zprdava o L. sjezdu katolikii cesko-slovanskych, ed. SILINGER, T, Brno 1894,
s. 137. Stoji za povs§imnuti, ze Bourret pouzil vyrazu katolicka, nikoli krestanska sociologie.

305V ostatnich evropskych zemich (Polsko, Némecko, po rozpadu mocnafstvi Rakousko, Itlie) byla
situace na bohosloveckych wucilistich a fakultdch dosti nejednotnd, co do rozsahu vyuky,
tak do pojmenovani ,,socidlniho* pfedmétu. Nekde se nazyvala krfestanska sociologie, jinde kiestanska
socialni etika, jinde ptiprava na katolicko-socialni akci apod. Také obsah pfedmétu byl dlouho nevymezen:
Na Gregorianské univerzité v Rimé se kFestanskd sociologie prednasela jen jednu hodinu tydné, ale velka
Cast latky se socialni tematikou se probirala v ramci socialni etiky — pét hodin tydné. Viz Pontificia
universitatis Gregoriana, Liber annualis, Romae 1932, s. 182, citovano tamtéz, s. 37. Je vSak dulezité si
povSimnout, ze jiz na Gregoriané existovalo explicitni rozliSeni mezi krestanskou socidlni etikou
a krrestanskou sociologii!

36 Srov. Sociologickd encyklopedie. Sociologicky tstav AV CR, hlavni editor: Zdendk R. Nespor.
Heslo: Biskupské seminafe (1898-1950). [2021-07-20].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Biskupsk%C3%A9 semin%C3%A1%C5%99¢

307 Na tuto skuteénost viak mél jisty vliv i rozpad Rakouska-Uherska, a tedy nevybudované akademické
zazemi v ramci nového statu: Karlova univerzita byla tehdy (vedle Némecké univerzity) jedina univerzita
na uzemi nové vzniklé Ceskoslovenské republiky.
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Pro doplnéni uved’me, Ze také nekatolické cirkve (zejm. nové vznikla Ceskobratrska
cirkev evangelickd a Cirkev ¢eskoslovenska /husitskd/) rozpracovavaly teoreticky svou
socialni teologii, nepouzivaly pro ni ovSem nazev krestanska sociologie. Soucasny
vyznamny sociolog Zden¢k R. NesSpor obsah téchto cirkevnich socialnich nauk shrnuje

nasledovné.

Socidlni teologové nekatolickych cirkvi ovSem stali mnohem bliz dobové profanni sociologii
neZ jejich fimskokatoli¢ti souputnici, takze v jejich dile fakticky neSlo o vic nez o pienos

,standardni‘ sociologie na analyzu specialniho, cirkevniho a nabozenského pole, jemuz se bézna
308

akademicka sociologie nevénovala dostate¢né.
4.2.1. Vyvoj kiest'anské sociologie v kontextu profanni sociologie
Od pocatku dvacatého stoleti se na nasem uzemi formovaly v zdsadé dvé sociologické
tradice: obecna sociologie a krestanska sociologie.

Obecnd, profanni sociologie se v naSich zemich institucionalizovala pozdé&ji
nez krrestanska sociologie. Duvody byly namnoze obecné historické: piemeéna
rakouského mocnafstvi v narodni staty. Navracime se zde tedy k historickému kontextu
tak, jak jsme jej naznacili v prvni kapitole této prace (1.3.). Profilace discipliny sociologie
a krestanské sociologie tedy odraZzela i konkrétni geografické a politické posuny,
jez se odrazely v proméné v institucionalniho zdzemi obou disciplin.

Obecna sociologie, nejen na naSem uzemi, v prubéhu svého formovéani hledala
odpovéd’ po svém vlastnim védeckém vymezeni, aniz by jednotlivé ,,Skoly* ¢i jednotlivi
sociologové tvortili ideovy monolit. Zv1lasté vyznamna byla otazka hodnotici/nehodnotici

sociologie, 3%

otazka vyzkumnych metod a dal$i témata odborného sociologického
diskursu, které byly predmétem diskusi nejen uvnitf oboru obecné sociologie,
ale promitaly se do vzajemného vztahu dvou sociologickych tradic: krestanske,
resp. katolické sociologie a obecné sociologie. Stejné tak se ale (alespon néktefi)
protagonisté krestanské sociologie tazali po vymezeni svého oboru vic¢i obecné, profanni
sociologii.

Obor krestanské sociologie stejn€ jako obecné sociologie maji sviij piivod v motivaci

stanovit teoreticka vychodiska pro prakticka feSeni spolecenskych problémi, resp. druha

z nich diky své metod¢ (indukce, empirie) hledd vysvétleni spolecenskych mechanismil,

308 NESPOR, Zdenék R. a kol. Déjiny ceské sociologie. Praha: Academia, 2014, s. 89.
399 Zastancem ,,nehodnotici sociologie byl napi. E. Durkheim, ale i ,,kiestansky sociolog® protestantské
etiky Max Weber.
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na jehoz zéklad¢ (pfipadn€) navrhuje feSeni. Prvni z nich ptfedkladd na zdkladé své
metody (dedukce, filosofie ¢i filosoficka teologie) komplexni etickou nauku, v jejimz
rdmci jsou ona feSeni nahlizena a navrhovana. Pro krestanskou sociologii je tedy zasadni
etické hledisko, zatimco pro obecnou sociologii je otdzka hodnot a etiky mimo pole
zdjmu. Nicméné na nasem se od dvacatych let do poloviny 20. stoleti zformovaly dvé
profanni ,.konkuren¢ni sociologické Skoly: prazské a brnénska, které se v tomto sméru
v pojeti obecné sociologie lisily. I kdyz chybi systematické a hlubsi zkouméani rozdila
obou skol, je sprazskou skolou vice spojovan empirismus a teoretické koncepty,
s brnénskou pak vétsi socidlni angazovanost (viz podrobnéji nize 4.2.2.). 310

V tomto ohledu vyvoj obou sociologickych tradic na naSem tzemi vykazuje jistou
specificnost: otec zakladatel ¢eské (obecné) sociologie T. G. Masaryk se na zaklad¢ své
sociologie déjin v podstaté od pocatku vénoval sociologii ndbozenstvi, aniz by je vsak,
jak tomu bylo u objektivistické francouzské sociologické skoly, redukoval na jeho
socialné-utlacivou, tj. pouze integracni roli. Naopak proti tomuto pojeti postavil sviij

,sociologicky realismus® v jehoZ ramci

(...) nabozenstvi charakterizoval jako nezbytny a jediny mozny zaklad socialniho provozu.
Synergismus ¢loveéka/spole¢nosti a Boha, pojem vypujceny z pravoslavné teologie a filozofie,
v Masarykové pojeti ziskal zcela novy obsah — ilohou jedince i lidskych kolektivii podle néj byla
aktivni participace na v d¢jinach se projevujicim dile Prozietelnosti. Posledni rozmér veskerého

lidského jednani byl rozmérem nahliZenym sub specie aeternitatis (...)*!!

Protoze masarykovska sociologickéd Skola byla velmi vyznamnd, at’ uz v fad¢ jeho
nasledovnikid nebo oponentl, zdd se nam, ze vytvaiela alespoil milieu respektovani
nabozenské sociologie, resp. katolické socidlni teologie, 1 kdyz Masaryk sdm
uptednostioval necirkevni, eticky angazované kiest'anstvi a cirkevni formy ndbozenstvi
naopak za utlagivé a prekonané pokladal.’!?

Spolec¢nym rysem obou disciplin u nds byla mimoto platforma filosofie (nikoli ov§em

stejnd filosofie, tj. novotomismu druhé z nich), kterou klasicka sociologie v ramci své

discipliny viibec neptipoustéla. Jak upozoriuje Zdenék R. Nespor:

310 Srov. NESPOR, Zden&k R. a kol. Déjiny ceské sociologie, s. 193.

311 NESPOR, Zden&k R. Dvoji tradice &eské sociologie nabozenstvi. Sociologicky ¢asopis, 2004, roé. 40,
C. 4,s.447-468.

312 Srov. NESPOR Zdengk R., VACLAVIK, David a kol. Prirucka sociologie ndboZenstvi. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2008, s. 44.
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Ceska sociologie nabozenstvi se viak presto od paralelniho zahrani¢niho vyvoje tohoto oboru
vyraznym zpusobem li§ila. Byl to pfedevsim (...) diraz na autopsii, ¢i alesponl ,vniting rozumivy*
pohled na skute¢nost nabozenstvi, ktery vedl k pfedfazovani nabozenstvi socidlnim a ekonomickym
determinantim a ktery nedovoloval redukcionistické zjednodusovani sociologického chapani

naboZenstvi.>!3

Odlisnost od zahrani¢nich dobovych sociologickych trendd, a tedy i obou
sociologickych tradic — obecné a kiestanské — mizeme spatfovat spiSe nez v ¢em jiném
ve specifickém prostfedi nové ustaveného ceskoslovenského stitu a masarykovské
sociologie nabozZenstvi a jeho pokracovatelti. Soucasné je ale dulezité povSimnout si,
ze sociologie jakozto ,,nova spolecenska véda“ byla nejpozdéji od pocatku 20. stoleti

eminentnim oborem, jehoz péstovani propojovalo obousmérné teorii s politickou praxi

a pozici, jak tomu bylo pravé v osobé T. G. Masaryka.3!4

Ptesto ve tficatych letech 20. stoleti doSlo k ,,definitivni roztrzce, kdy profanni

sociologové odmitli své katolické kolegy kvili jejich normativnim soudiim povaZzovat

za péstitele stejné védy“,3!° coz je nakonec stejny vysledek, k jakému doslo ve vSech

dalsich zemich, pfestoZe v nich probihal vyvoj obou disciplin v jiném kulturnim kontextu,
a tedy 1 na instituciondlni urovni znacn¢ odlisné (viz 4.1.). Situaci ve Spojenych statech

dokumentuje nasledujici citace.

Their marginal role as Catholics in sociology was first about the way they thought about society:
their ideas were seen as archaic, “out of date.” But is was also about the fact that they entered the
field of sociology from Catholic colleges and universities, considered at the time to be of much
lower status intellectually and professionally, especially with respect to modern research
methodology. Thus the ACSS was founded in 1938 on the explicit premise by its founders that the
then-prevailing sociological enterprise, as represented by the American Sociological Society and its
regional daughters, was generally hostile to the very notion of trying to integrate Faith
and sociological analysis. If you were trying to do sociology, go to the meetings, and get your
materials published, and you were explicitly Catholic in your concerns and values, you were treated

shabbily.31¢

313 NESPOR, Zdenék R. Dvoji tradice ¢eské sociologie nabozenstvi. Sociologicky casopis, 2004, roé. 40,
. 4,s.447-468.

314 Obdobng byla jiz mnohem dfive sociologie (v&etné sociologie naboZenstvi) spojena s britskym
establishmentem a jeho piedstaviteli, v ptipadé kFestanské sociologie ve Spojenych statech lze vidét
paralelu v propojeni teorie s praxi u nabozenskych predstavitelti (protestantskych i katolickych).

315 Srov. NESPOR Zdengk R., VACLAVIK, David a kol. Piirucka sociologie ndboZenstvi. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2008, s. 44.

316 SHARKEY, Stephen. Framing a Catholic Sociology for Today's College Students: Historical Lessons.

and Questions from Furfey, Ross, and Murray Part II. In Catholic Social Science Review, ro¢. 10, €. 1,
2005, s. 235-270.
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Ptes veskeré odlisnosti riznych narodnich tradic je zjevné, Ze odmitnuti ndbozenského
predporozuméni  (v€etné¢  dalSich  metodologickych  odliSnosti) ze  strany
profanni sociologie bylo dané obecnym pojetim védy a soucasné také oslabujici roli
nabozenstvi v moderni spole¢nosti.

Krestanska sociologie, resp. jeji katolickd tradice, byla pochopiteln¢ casto,
i kdyz nikoli vyhradn€, propojena spraxi a pozici katolickych duchovnich.
Nez piistoupime ke zkoumani tohoto propojeni u konkrétniho piedstavitele krestanské
sociologie a soucasn¢ katolického duchovniho Bedficha Vaska, vénujme se jesté struc¢né

myslenkovym liniim A7estanské sociologie jeho predchiidcii na nasem tuzemi.

4.2.2. Kiestanska sociologie a predchudci BedFicha Vaska

Obecna sociologie se ve svém teoretickém zaméieni a metod¢ vydala cestou induktivni
logiky, aby dosla k vnitini systematizaci sociologie a tvorbé ,,védeckych systému‘,
jez mély prostiednictvim logické abstrakce vést k poznani vyvojovych a systémovych
zékonitosti svéta a spole¢nosti.>!”

Krestanska sociologie naopak vychazela z pevné dané koncepce ,,jiz poznané* danosti
toho, jak se ma svét a spolecnost vyvijet na zdklad¢ ptirozen¢ho zdkona, udalosti Zjeveni
a vykoupeni a teleologicky daného cile celého lidstva — dosaZzeni Boziho kralovstvi
nejprve eschatologicky individudlné, za hranici smrti a posléze eschatologicky ,,d¢jinné®,
tj. zavrSenim déjin v Bozim kralovstvi. Nez se tak stane, je vlastnim ukolem Cirkve
evangelizace a pastorace, uchovavani pokladu viry a jeho Sifeni, zaroven
ale usporadavani spolecnosti podle socialni nauky Cirkve se zaméfenim na obecné blaho
(bonum commune). Krestanska sociologie tedy méla zkoumat spolecnost, jaka je,
ve svétle toho, jaka podle vééného zdkona Boziho byt ma. V tomto smyslu byla
prostiednikem tkolu Cirkve. Teologie, dedukce a filozofie tak stdla proti pozitivismu,
indukci a empirii sekularné zalozené a péstované sociologie.

Socialni nauka Cirkve, byt jest¢ v mnohém pln¢€ nerozvinuta, tvofila pevny teoreticky
ramec, ve kterém se méla krestanskd/katolicka sociologie pohybovat. Soucasné ale toto
budovani socidlni nauky Cirkve, jak jsme ukézali v prvni ¢asti préce, je diky své (nejen)
noetické jistoté i pfi vSech d€jinnych otfesech tézko postizitelnym fenoménem, jehoz

schopnost poskytnout pravé ony existencidlni jistoty 1 ndvody jak v individudlni,

317 Srov. NESPOR, Zden&k R. a kol. Déjiny ceské sociologie. Praha: Academia, 2014, s. 148.
138



tak v socialni roviné¢ je zaroven soucasti objektu zkoumdni obecné sociologie
nabozenstvi.

At uz zavéry obecné sociologie ohledné ,role” nabozenstvi jsou masarykovsky
pozitivni ¢i marxisticky utlacivé, profanni sociologie, i kdyz méla nabozenstvi nahradit
(Comte), nedokézala piekrocit hranici mezi Clovékem/svétem a jeho transcendentni
rovinou.

Cast sociologt, kteti myslenkové navazovali na Masaryka, se pokousela nejen
o teoretické vymezeni discipliny obecné sociologie, ale ,,chépali ji jako jakysi ,teoreticky
zéklad‘ socidlniho reformismu3'® v nejSirsi
pojeti neméla byt tedy jen védou ¢isté empirickou a nehodnotici, ale védou angazovanou,
kultivujici a hodnotici vetfejny zivot, pfispivajici k jeho zlepSeni zejména v socialni
oblasti*.*!?

V tomto sméru obecné sociologie se v mezivalecném obdobi profilovala zejména
brnénska Skola, ktera navazovala na Inocence ArnoSta Bladhu (1879-1960),
ktery jako prvni uskuteciioval sociologicky vyzkum ceské spolecnosti, vydal desitky
titulti, zalozil Sociologickou revui a vychoval dalsi generace sociologli. Bldha vychazel
z kitest’anstvi, ale pod vlivem dalSich myslenkovych proudii se myslenkoveé osamostatnil
a jeho dilo bylo alternativou k vyluéné naboZensky zalozené etice.32°

V protikladu k brnénské Skole se formovala tzv. prazska Skola, jejimiZz predstaviteli
byli zejm. Josef Kral, Otakar Machotka, Zdenék Ullrich a Jan Mertl. Tato Skola
se orientovala vice akademicky a zaméfila se na objektivni sociologii, prostou
jakéhokoliv hodnoceni a filozofickych zfetelii. Piesto ale napt. Otakar Machotka klonil
k disledné¢ ne-normativnimu, nikoli vSak ne-moralistnimu pojeti durkheimovské
Skoly.*“¥2!' V knize Mravni problém ve svétle sociologie Machotka n&kolikrat zdiraziuje

nevédeckost bilan¢ni sociologie a snazi se fesit otdzku, jak ustavit védu o mravnosti,

318 K aktivnimu socidlnimu reformismu méla vSak tradiéné bliZe protestantské teologie (viz ve 20. stoleti
napi. Social Gospel na uzemi USA). Katolicka teologie ma v sob€ obsazen jiny druh reformismu, dalo by se
fici s Piem XI: ,,vSe obnovit v Kristu®. Tento druh teologického uchopovani vSak zejména v novodobych
déjinach pfinesl mnohéd nedorozuméni. I ptes uréitou opravnénost nazoru, ze katolicka cirkev v 19. stoleti
reagovala na tehdejsi socialni problémy pfili§ pozdé¢, je ji zdroven pficitano, ze vyzyvala véfici k trpnému
snaseni svého udélu a odménu pienasela az za hranici smrti. Pfi bliz§im pohledu na (socialni) nauku Cirkve
je vsak zfejmé, Ze toto hodnoceni neodpovida skutecnosti, i kdyZ diraz na eschatologii byl v d&jinach
katolické cirkve vzdy dulezitym prvkem.

319 NESPOR, Zdenék R. a kol. Déjiny ceské sociologie, s. 148—149.

320 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré...*, s. 69.

321 Srov.  Sociologickd  encyklopedie,  heslo: =~ MACHOTKA  Otakar.  [2021-09-17].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Machotka Otakar.
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aniz by byla normativni. Za Gsp&ch povazuje vyvoj od filosofického pojeti mravniho
problému k pojeti sociologickému, vyvoj od proklamaci norem k pouhému konstatovani
a vyvozovani nazort.3??

Zajem o socialni reformismus, jako v ptipad¢ tzv. Brnenské Skoly, stdl ovSem
také u rozvijeni formace krestanské, resp. katolické sociologie. Dalo by se fici, Ze jeho
(meta)teoretickou zakladnu tvofilo ueni magisteria, obor krestanské sociologie pak mél
tvotit aktivni soucast tohoto uceni, zabyvajici se socidlni teorii i praxi. Zavaznost
magisterialniho u€eni pro katolické autory vSak soucasné nedovolovala vyboceni z hranic
ortodoxie.’??

Ptestoze z4jem o fesSeni socialnich problémii ze strany katolicky orientovanych autort
byl jiz na konci 19. stoleti pomérné znacny, a to jesté pred vyjitim encykliky Rerum
novarum vr. 1891, ¢ast moralnich teologi hledala feSeni aktudlni problematiky
v utopické vizi navratu do doby kiestanské jednoty, dirazu na individudlni ctnosti
a charitu.32*

Konkrétnimu feSeni délnické problematiky se zafal vénovat jiz devatenact
let pted prvni socialni encyklikou brnénsky katecheta Mat€j Prochdzka. Ve svém spisu
Otazka délnicka z let 1872—1873 navrhuje kiest'ansko-délnicky program: podil délnika
na zisku, zakladani organizaci na podporu délnikd, zfizovani jesli, Skolek a §kol, pozaduje
matefskou dovolenou (4-6 tydnl, d€lnické pokladny a bytova druzstva. Soucasné
zdiraziuje, ze Cirkev se musi délnickou problematikou zabyvat a odborné ji studovat.?®

Na zaklad¢ takto pojatého programu lze Prochdzku povazovat za zakladatele
krestanské sociologie na naSem uzemi. Vedle toho byl na gymnaziu Prochazka zdkem
T. G. Masaryka a autorka nedavno vydané monografie vénované Prochazkovi Veronika
Rehakova upozoriiuje na podobnost jejich myslenkovych odkazi.326

Predstavitelem krestanské sociologie na akademické pudé byl od r. 1885 profesor

moralni teologie v Brn¢ Robert Neuschl, jehoz hlavni dilo, dvousvazkova Krestanska

322 Srov. SIKLOVA, Jifina. K d&jindm prazské sociologické $koly mezi svétovymi valkami. AUC 1968,
Philosophica et historica 4, S. 13-25. [2021-09-17].
https://karolinum.cz/data/clanek/4771/PheH 1968 4 0013.pdf.

323 Zejména po vyjiti antimodernistické encykliky Pia X. Pascendi z 8. zati 1907, kterd modernismus
ztotoznila se zhoubnymi vlivy sekularizace, moderni védy, liberalismu a socialismu. Srov. NESPOR,
Zden€k R. Dvoji tradice ¢eské sociologie nabozenstvi. In Sociologicky casopis, 2004, ro¢. 40, ¢. 4,
s. 447-468.

324 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*“, s. 295.

325 Tamtéz, s. 295-296.

326 Srov. REHAKOVA, Veronika. Buditel, historik, apologeta Matéj Prochdzka (1811—-1889). Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2021, s. 17.
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sociologie z let 1898—1900, bylo soucasné jednim z prvnich systematickych dél oboru,
ikdyz ma prevazné¢ kompilaéni charakter a zGstadva v linii kritiky liberalismu
a modernizace, s pozadavkem névratu ke kiest'anskym idealim.

Profesor cirkevniho prava a krestanské sociologie na Ceské teologické fakulté byl
od r. 1903 Alois Soldat, ktery sice na jednu stranu psal sva dila proti liberdlnim snahdm
o zavedeni manzelské rozluky, vlastni motivaci mu vSak bylo praktické feSeni bytové
krize. PtiCiny krizovych jevl analyzoval sociologickou metodou, aby dosahl obecni
a statni intervence — ¢imZ ,,pfekroCil hranice socidlné angazované teologie smérem
k nabozenské sociologii‘.3?’

Jeho hlavnim dilem byl Nastin zdkladiuv a vsSeobecnych zasad spolecensko-
hospodarskych z roku 1913, které ma sice také charakter kritiky liberalismu, socialismu
a komunismu, ale soucasné pojednava o zékladech ekonomické teorie ,,ponechavajice
odborné véde narodohospodaiské hlavni slovo ve vSem, co jest jeji vylucnou doménou,
dozadujic se ovSem stejného prava vSude tam, kde se jedna o otazky mravni, neziidka
tak zce spjaté s otazkami hospodaiskymi.© 32 NeSpor dokonce oznaluje Soldata
za ,,pfedchiidce tvah o socialni zakotvenosti ekonomického jednani, které v soucasnosti
predstavuji viid¢i smér jak v ekonomické sociologii (napt. Swedberg 2003), tak etice
(napf. Sen 2002) a v mnohém modifikuji dosavadni neoklasické paradigma ekonomie. 32

Soldativ zak FrantiSek Reyl byl vibec prvnim, kdo se vroce 1901 habilitoval
na kralovehradeckém biskupském seminati ptimo z krestanské sociologie. Reyl od roku
1896 redigoval a zaroven psal do sbirky brozur Casové iivahy, jez reagovala na aktualni
otazky ve svétle socidlni nauky Cirkve.33°

Soucasn¢ ale byl jednim =z mala katolickych sociologli, kdo vychazel

1 z Masarykovych sociologicko-filozofickych praci a byl schopen je pozitivné hodnotit,

¢imz jeho dilo dostalo uréitou sociologickou dimenzi.?3! Také se aktivné angazoval

327 Srov. a cit. NESPOR, Zdenék R. Dvoji tradice Eeské sociologie ndbozenstvi. In Sociologicky ¢asopis,
2004, ro¢. 40, ¢. 4, s. 447-468.

328 Tamtéz, cituje: SOLDAT, Alois. Ndstin zdkladiiv... 1913.

329 Tamtéz. ,,Toto zjisténi ovSem viibec neznamena Soldatovu vyjimecnost, podobnym smérem se totiz
v téze dob¢ ubiraly Gvahy velké Casti katolickych sociologii a ekonomd, stejné jako némecka sociologie
obecn¢ a M. Weber zvlast’; tato vyznamna perspektiva vSak nanestésti byla pozdejsi ekonomii zpochybnéna
a marginalizovana, takze k jejimu podstatnéjSimu rozvoji doslo opét az po bezmala sto letech necinnosti.*
330 Srov. NESPOR, Zden&k R. a kol. Déjiny ceské sociologie. Praha: Academia, 2014, s. 87.

331 Srov. NESPOR, Zdené&k R. Dvoji tradice &eské sociologie nabozenstvi. In Sociologicky casopis, 2004,
roc¢. 40, €. 4, s. 447-468.
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v feSeni socidlni problematiky zakladanim instituci a organizaci ve prospéch délnikd,
dal podnét k nékolika katolickym sjezdtim a byl také ¢inny v politice.?3?

PtedevSim se vSak ve svém dile Vjddru krestanské sociologie (Reyl, 1914, druhé
vydani 1924 pod nazvem Sociologie v politice) pokusil o komplexni uchopeni
naboZzenské sociologie. Kritizoval profanni sociologii, kterd podle n¢j nabizi jen situacni

analyzy, avSak nikoli feSeni socialnich problémi.3*3

Reyl sdostatek jasné, a v ¢eském akademickém prostiedi jako prvni, vymezil vzajemné postaveni
sociologie nabozenstvi a ndbozenské sociologie z uhlu pohledu druhé discipliny: sociologie
nabozenstvi méla shromazd’'ovat empirickd data, na jejichz zakladé (a zaroven na zakladé daném
Zjevenim) méla katolicka sociologie nabizet alternativni normativni pfistupy k modernizaci a dal§im
socialnim zméndm. Z tohoto thlu pohledu Reyl fesil pfedevsim otazky ,,sociologické podstaty*
jednotlivce i socialnich a ekonomickych utvart a jejich vzajemnych vztaht, pficemz na jednu stranu
zdaraznil neredukovatelnost jedince na svého druhu ,,pfedvadéée socialnich roli“ a tedy ulohu

individuality v d&jinach, zaroven vsak i jeho podfizenost obecnému prospéchu, projevujici

se nejziejméji uznanim magisteria katolické cirkve.*33*

Ovecka shodné s NeSporem povazuji Reyla za pivodnéjSiho autora, nez jakym byl
Bedfich Vasek, ktery na Reylovo pojeti sociologie navazoval. V Reylové pozadavku, aby
v feSeni socidlnich problémi byly zastoupeny vSechny socidlni vrstvy, Ovecka spatfuje
,smysl pro autonomii pozemskych skutecnosti a respekt k pravu na sebeurceni
jednotlivych tiid«.3%

Na zéklad¢ vySe uvedenych dél a mySlenkovych pozic jednotlivych katolickych
sociologili v¢etné jejich akademického institucionalniho zazemi lze vidét, Ze se socialni
teologie skutecné pokousela o to, aby se etablovala jako ndbozenska sociologie a ze z jeji
strany neslo jen o ,,terminologické nedorozuméni. NeZ pfistoupime k predstaveni pojeti
krestanské sociologie u jejiho nejvyznamnéjSiho predstavitele Bedficha VasSka, jesté
zdiraznéme, Ze se ob¢ sociologické tradice — kiestanskd a profanni — profilovaly
do tficatych let paralelné, ale vicemén¢ oddé¢lené, zejména proto, Ze chybéla ochota druhé
z nich vidét v teologicky zakotvené sociologii rovnocenny védecky protéjsek.

Ze strany nékterych katolickych sociologi (véetné Bedficha Vaska) dochazelo

k teologické recepci Masarykova dila a interpretaci soudobych problémi ve svétle

332 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*,s. 310.

333 NESPOR, Zdengk R. a kol. Déjiny ceské sociologie. Praha: Academia, 2014, s. 87.

33 NESPOR, Zdenék R. Dvoji tradice ¢eské sociologie nabozenstvi. In Sociologicky casopis, 2004, roé. 40,
C. 4,s.447-468.

335 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*,s. 311.

142



sekularizace a dekatolizace®*® a snaze po vymezeni vzdjemného poméru obou disciplin,
kteryzto fakt sam o sobé ukazuje na védecky chapany diskurs ze strany katolickych autorti
v prvni poloving 20. stoleti.

Néami sledované obdobi je dobou eminentniho a vSestranného zdjmu o sociologii,
které znamenalo také vznik sociologickych spolecnosti, studijnich krouzka, periodik atd.
V tomto ohledu m¢la obecnd sociologie mnohem vétsi (statni) zdzemi nez sociologie
kirestanska.

Statni védeckovyzkumnou instituci byl od roku 1919 do roku 1940 Socidlni ustav
Republiky ceskoslovenské®’” s vlastnim periodikem Socidlni revue, vydavanym od roku
1920. Kromé& odbornych diskusi pofadal Socialni ustav také vefejné ptrednasSky
a prednaskové cykly. Od roku 1924 existovala také Ceskoslovenskd akademie
zemédelska, se zvlastnim zaméfenim na sociologii venkova. Pro pomoc zahrani¢nim
krajantim byl v roce 1928 ziizen Ceskoslovensky tistav zahranicni, v roce 1925 vznikla
Masarykova sociologicka spolecnost, jejimz cilem bylo péstovani a Sifeni sociologie,
organizaci jejiho studia, vydavani odborného tisku a kontakty se zahrani¢im. Od roku
1931 byla také vydavatelkou prvniho ¢eského odborného casopisu zaméteného vyluéné
na sociologii s ndzvem Sociologickd revue. V roce 1937 pak doslo k zaloZeni Spolecnosti
pro socialni badani, jez si stanovila nejen védecky zaloZené empirické badani, ale také
aplikaci jejich vysledki v socidlni, ekonomické a politické praxi.

Na strané katolické doSlo v mezivalecném obdobi k zalozeni Spolku pro zaloZeni
a vydrzovani soukromého institutu véd filosofickych a sociologickych, ktery chtél zalozit
vyssi filosofickou a sociologickou skolu, na niz by se vyucovalo podle kiest'anskych
zasad a naukou Cirkve, k tomu ale nakonec nedo$lo.?3?

K publikovéani i recenzovani dél katolickych autort slouzil predevSim teologicky
Casopis katolického duchovenstva (CKD), ktery vychéazel s mirné obménénym nazvem

jiz od roku 1828. Jako specializované sociologické periodikum byl zamyslen Casopis

Socialni rozhledy (1925-1930), ktery zalozil a vedl Bedfich Vasek.

336 Srov. NESPOR, Zden&k R. Dvoji tradice Geské sociologie nabozenstvi. In Sociologicky casopis, 2004,
roc. 40, €. 4, s. 447-468.

37 Ve 20. letech byl jmenovéan jeho ¢lenem také Bedfich Vasek a na pudé Ustavu se oste stietaval
s profanni sociologii, zejm. s Josefem Kralem. Srov. Sociologicka encyklopedie. Sociologicky ustav
AV CR, hlavni editor: Zdenék R. Nespor. Heslo: Bedfich Vasek. [2021-07-24]. Sociologickd encyklopedie.
Sociologicky ustav AV CR, hlavni editor: Zden&k R. Nespor. Heslo: Biskupské seminéie (1898—1950).
[2021-07-20]. https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Va%C5%Alek Bed%C5%99ich.

338 Srov. NESPOR, Zdengk R. a kol. Déjiny ceské sociologie. Praha: Academia, 2014, s. 136-143.
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Také jina periodika, kterd v tomto obdobi na nasem Uzemi vychédzela umoziovala
publikovat i ptispévky se socialni tematikou, napt. Vychovatelské listy, casopis posvéceny
zajmum kiestanského Skolstvi, ktery vychédzel od roku 1901 do roku 1948, literarné
zamétena Hlidka (1884-1921), kterd ve své dobé byla pro katolickou teologii,
historiografii a filosofii pfinejmensim stejné vyznamny odborny ¢asopis v ramci ¢eského
kulturniho prostoru jako CKD. Dal§im periodikem byla filozoficko-teologicka duchovné
zamétend revue olomouckych dominikant Na hlubinu. Revue pro vnitrni Zivot
(1926—1948), ke kterému od roku 1929 pribyl jest¢ ctvrtletnik Filosoficka revue,
avSak vétSina prispevkl z pera katolickych sociologli naSla svou platformu ponejvice
pravé v CKD a Socidlnich rozhledech.’

V souvislosti s olomouckymi dominikédny a jejich periodiky jesté¢ poznamenejme,

340 se ve 30. letech (v navaznosti na encykliku Pia XI. Quadragesimo

Ze socialni tematika
anno vr. 1931) stala pfedmétem zajmu také Ceskych novotomistii. Helena Pavlincova
fadi ke druhé generaci novotomisti (i pro jeho blizkost olomouckym dominikantim) také
Bedticha Vaska, protoze se ve svych sociologickych dilech opiral o uc¢eni sv. Tomase

Akvinského. Postoje ¢eskych novotomistli pak shrnuje nasledovné.

Cesti novotomisté zpravidla nepfekracuji apriorni schéma teologicko-filozofického uvazovani
o socidlnich a politickych problémech. Zpiisob jejich fe¢i se v samostatnych monografiich
i drobngjsich ptispévcich nese v nabozenském a etickém tdnu, ale ve svém Casopise nechavaji misto
i pro clanky sekularné ladéné, jejichz autofi castéji pracuji rovnéz s politologickymi
a sociologickymi tdaji. Oni sami se zaméfuji na otazku, jak jedince i spole¢nost vést k vys$im

hodnotam piedev§im promé&nami ndboZenského a etického smysleni.>*!

Je vSak nutno dodat, Ze i ¢esti novotomisté pozitivné hodnotili Masarykovu filozofii
dé&jin, méné pozitivné jeho filozofii nabozenstvi.*?

Poté, co jsme vedle kontextu socidlni nauky Cirkve v prvni poloving 20. stoleti nacrtli
mezinarodni 1 doméci formovani oboru Arestanska sociologie ve vzajemném pomeéru

s obecnou sociologii, miizeme nyni piikroCit k pfedstaveni osoby a dila pfedniho

339 Odbornou publikaéni platformou byly také sborniky, napi. Sbornik kontroversi, Sbirka piedndsek,
odpovidajicich na ¢asovd hesla protinabozenskad. Dil 1.-V: Dil 1. — Btih a ¢lovek. Dil II. — Mravni Zivot.
Dil III. — Co je v Bibli? Dil IV. — Cirkevni problémy. Dil V. — Spole¢enské problémy. Olomouc: Lidové
knihkupectvi, 1934.

340 Vedle dalgich témat: filozoficky zaloZené sociologii T. G. Masaryka, demokracii apod.

31 PAVLINCOVA, Helena. Cesti novotomisté o spoleénosti a demokracii. In Shornik praci Filozofické
fakulty brnénske univerzity / Studia minora facultatis philosophicae universitatis brunensis, B 46, 1999,
[2021-07-26]. https://www.phil.muni.cz/fil/sbornik/1999/10pavlincova.html.

342 Srov. HABAN, Metodgj. Masaryk jako filosof nabozenstvi. Filosofickd revue 9, 1937,'s. 169-172.
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ptedstavitele krestanské/katolické sociologie téhoz obdobi na nasem Uzemi: Bedficha

Vaska.

4.3. Biografie Bediicha Vaska v kontextu jednotlivych pontifikati

Vzhledem k blizkému propojeni vySe uvedenych redlii a biografie Bedficha Vaska
fadime tento oddil na zavér Ctvrté kapitoly, soucasné jej strukturujeme podle obdobi
jednotlivych pontifikati, aby bylo mozno snadno dohledat dobovy kontext vcetné

promulgovanych textl magisteria, jak jsme je predlozili v prvych dvou kapitolach. 343

4.3.1. Studijni léta a obdobi stiFedoSkolského piusobeni do roku 1922: obdobi
pontifikati Lva XIII., Pia X. a Benedikta XV.
Bedfich VasSek se narodil 10. tnora 1882, tedy ve ¢tvrtém roce pontifikatu Lva XIII.,
v obci Hazovice u Roznova pod Radhostém.
tehdejSiho arcibiskupa Theodora Kohna o ptijeti do Arcibiskupského knézského seminare
v Olomouci. Bylo mu vyhovéno a od Skolniho roku 1902/3 tak zacal soucasn¢ i Ctytleté
studium na olomoucké bohoslovecké fakulté. V srpnu 190334 nastupuje na papezsky
stolec Pius X. — Casov¢ tedy vétSina duchovni i studijni formace Bedficha Vaska a také
jeho prvni pedagogicka plisobeni na méStanské Skole probihala za tohoto pontifikatu
(1903-1914; viz 2.2.).
Bedfich Vasek byl nejen vynikajicim studentem?*, ale jiz od pocatku byl aktivni
1 v seminafi: vstoupil do Literarni jednoty bohoslovcii olomouckych. Prosttednictvim této
platformy (odborné-tematickych studijnich krouzk) bohoslovei rozsifovali své
teologické védomosti, piipravovali se k socidlni praci a péstovali estetické citéni.
Po vzniku samostatného ceskoslovenského statu pak Jednota usilovala i o obrodu Cirkve.
Pro osobu Bediicha Vaska je charakteristické, ze jeho ¢innost v Jednoté rozhodné

nebyla jen pasivnim clenstvim — jiz v prvnim ro¢niku se zapojil do cinnosti

33 Zdroj informaci pro biografii Bedficha Vaska: ZEMSKY ARCHIV OPAVA (ZAO), pobotka Olomouc,
fond: Pozistalost prof. p. Bedficha Vaska, ¢asové rozmezi 1923-1948, pofadova Cisla 1-13, karton 1-7.
Puvodni inventat z r. 1960 nové utiidén k 18. 11.2010. S ptihlédnutim k: LARISCH, Jan. Budovatelé
katolické akce (v olomoucké arcidiecézi v 1. poloviné 20. stoleti): Bedrich Vasek a Josef Kraft. Olomouc:
Matice cyrilometodéjska 2020.

344V téze dobé, tedy obdobi letnich prazdnin roku 1904 pobyval B. Vasek dva mésice v Hesensku,
kde se chtél seznamit s pastora¢nimi metodami némeckych katolikd.

345 Mj. kromé latiny ovladal také &tyfi zivé jazyky: (pochopiteln€) néméinu, dale angli¢tinu, francouzstinu
a italStinu.
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apologetického studijniho krouzku, ve tfetim vedl sociologicky krouzek a také sam
prednasel, ve ¢tvrtém rocniku vedl katecheticky krouzek.

Soucasné byl také ¢lenem vyboru Jednoty a ve ¢tvrtém ro¢niku studii i jeho piedsedou.
Od roku 1916 se stal ¢lenem Druziny literarni a uméleckeé (dale DLU). Tento spolek,
se sidlem v Olomouci piisobici mezi lety 1913-1948, sdruzoval nejen katolické
spisovatele, ale i1 lokalni humoristy, vytvarniky, hudebniky a umélce. Zakladem jejich
spojeni byl katolicky svétovy nazor. Hlavnim orgdnem DLU se stal literarni Casopis
Archa (1912-1948). 346 Studia i duchovni formaci zakon¢il Bedfich Vasek
v akademickém roce 19051906, 5. ¢ervence 1906 piijal knézské svéceni.

Téhoz roku nastoupil do funkce kooperatora v némecké farnosti Kuncice u Dvorct,
kde setrval tfi roky. V roce 1907 se zcastnil katechetického kongresu v Mnichové,
v Cervenci 1909 slozil zkousku pro vyuku na ¢eskych i némeckych méstanskych Skolach
a od fijna téhoz roku se stal vypomocnym (od roku 1911 pak samostatnym) katechetou
na meStance v Uherském Ostrohu, kde stravil nasledujicich pét let.

Vedle pedagogické Cinnosti pak nejenze vypomaéhal v duchovni sprave, ale aktivné se
zaméftil na pastoraci mladeze, v pfilehlych farnostech pomahal zakladat mistni skupiny
Sdruzeni venkovské omladiny, pro ktera potadal vzdélavaci prednaSky na aktudlni témata,
a v roce 1910 byl zvolen prorektorem jedné ze skupin.

Ptes své intenzivni aktivity ve tfech oblastech — pedagogické, duchovni 1 pastora¢ni —
se v roce 1911 pfihlasil k postgradudlnimu studiu na bohoslovecké fakulté¢ v Olomouci.
Podle tehdejsich studijnich ptedpisti se studium zahajovalo odevzdanim disertacni
prace 37 a na zékladé jejiho obhgjeni bylo mozno skladat rigorozni zkousky
z jednotlivych teologickych obord.

Doktorské studium zakonc¢il Bediich VaSek slavnostni promoci v ¢ervnu 1914,
pocatkem Cervence slozil zkousku pro vyuku nabozenstvi na stiednich Skolach s ¢eskym

vyuCovacim jazykem a vzapéti odjizdi do dolnorakouského Eggenburgu, aby navstivil

36 Srov. VYMOLA, Miroslav. Pisemnosti ulozené u jednotlivych subjekti fimskokatolické cirkve.
Geneze, skladba, pofaddani a dal§i vyuziti archivalii, knih deponovanych v katedridle sv. Véaclava
v Olomouci. (pfipadové studie) Diplomové prace. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta,
katedra historie, 2009, s. 100. Theses.cz [2020-06-04]. https://theses.cz/id/6mgwvn/682177. Dodejme,
ze Vymolova diplomova praice ma svym obsahem 1 zpracovanim mnohem vy3§i standard,
nez je u diplomové prace obvyklé.

347 Bedtich Vasek v r. 1912 obhéjil disertadni exegeticko-apologetickou préaci z oboru biblistiky ,,Zazraky
Kristovy v evangeliu uvedené®. Téhoz roku slozil rigorézni zkousku z moralni a pastoralni teologie
a zucastnil se opét katechetického kongresu — tentokrat ve Vidni. O rok pozdéji (1913) pak slozil rigorézni
zkousku z cirkevnich dé&jin a cirkevniho prava, v dalsim roce (1914) z fundamentalni teologie a dogmatiky.
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napravné zatfizeni pro mladé delikventy. Zda se, Ze jeho pastoracni zaméteni na mladez
se s prohlubujicim studiem teologie stale vice orientovalo na ,,nejvice potfebné®, tj. mladé
lidi na okraji spolecnosti.

V dobé¢ jeho rakouskeé studijni cesty, 28. Cervence, vypukne 1. svétova valka a v srpnu
1914 umira papez Pius X. V zaf1 je zvolen papezem Benedikt XV. a s nim nastava i zména
stylu (nikoli ov§em nauky) ve formulacich cirkevnich dokument magisteria (viz 2.3.).

Bedfich Vasek se na pfelomu kalendadiniho roku 1914/15 stava ucitelem
nabozenstvi**® na Ceském statnim realném gymnasiu v Opavé, kde vedle naboZenstvi
vyucuje také némcinu, cestinu a logiku a ptisobi také ve funkci exhortatora.

Po skonceni valky a rozpadu monarchie dochazi v roce 1919 k oddéleni ndbozenského
a statniho vzdélavani a zruSeni povinné vyuky ndbozenstvi. Zanikla tim také funkce
exhortétora, ale Vasek naopak v letech 1920-1922 vyucoval i na nové ziizeném Ceském
ucitelském ustavu v Opavé. Mezitim béhem vanocnich prazdnin 1921 podnika studijni
cestu do Belgie, mj. navstivil i1 socidlni Skolu v Lovani. O rok pozdéji, také v prosinci,
odjizdi na studijni cestu do Berlina.3#

Nez po péti letech svého opavského plisobeni nastoupil v roce 1922 jako suplent
mravovédy na bohoslovecké fakulté¢ v Olomouci, vénoval se coby stfedoskolsky profesor
nejen své pedagogické ¢innosti*>°, ale jiz v roce 1919 publikuje eticko-pastoralni studii
Moderni clovek. Angazoval se vyznamné také pii formovani instituci nového
Ceskoslovenského statu — spoleCensky a politicky. Valecnd 1éta sice utlumila bohatou
spolkovou ¢innost ptedvalecnych let, ale ke konci valky se Vasek opét zapojuje do prace
s mladezi. Jiz diive byl jednatelem a spravcem knihovny Podpiirného studentského
spolku pro nemajetné studenty zdejSitho gymnazia, jehoz vznik spadal jest¢ do dob
mocnafstvi (1858), a angazoval se v ptivodnich sdruzenich Venkovské omladiny.

Po skonceni valky se Bediich Vasek podili na znovuoziveni ¢innosti skupin Venkovské
omladiny, pomaha zakladat jednoty télovychovného sdruzeni Orel, kde soucasn¢ pusobi
jako vzd¢lavatel.

Vedle téchto aktivit se zapojil také do politické cinnosti, v dubnu 1919

se pred ¢ervnovymi volbami do mistnich zastupitelstev stdva jednatelem mistni

348 2. 8. 2017 obdrzela c.k. Schlesicher Landesschulrat Troppau Zadost B. V. o udgleni titulu ,,professor®,
zadosti bylo vyhovéno.

3% Je ziejmé, Ze se Bedfich Vasek snaZil ke svym zahrani¢nim cestdm vyuzit kazdou dobu zimnich a letnich
prazdnin.

350 Uvazek na gymnaziu byl v rozsahu 16-23 vyu¢ovacich hodin, na ugitelském ustavu 2—4 hodiny tydng.
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organizace Ceskoslovenské strany lidové v Opavé a poméha zakladat daldi mistni
organizace CSL v regionu. V kvétnu je navic vladou jmenovan ¢lenem Zemské spravni
komise pro Slezsko pro sociadlni oblast. Do této oblasti tehdy spadaly donucovaci
pracovny, polepSovny, péCe o malozivnostniky, péce o slepé a hluchonémé, déti osifelé
a opusténé, chudinstvi a ,,polévkové Gstavy*. Zaroven s touto funkci Bedfich Vasek jeden
rok (1919-1920) pisobil i jako ptisedici spravni komise mésta Opavy.

V Opavé se volby do mistniho zastupitelstva konaly az v lednu 1920, kdy byl Vasek
zvolen za spojené Ceské strany a stal se Clenem rady mésta ve funkci mistopredsedy
prvniho oddéleni, kam spadaly zalezitosti méstskych ufadi a jejich zaméstnanc,
resp. spravné-pravni ukony. V obou funkcich ptisobil Bedfich Vasek az do svého
odchodu z Opavy do Olomouce v fijnu 1922.

V lednu 1922 necekané zemiel papez Benedikt XV. a na papezsky stolec nastoupil
6. unora Pius XI., jehoZ pontifikat skoncil az v tinoru 1939, tedy tésné¢ pted vypuknutim
II. svétové valky, kterda mj. znamenala uzavieni Ceskych vysokych $kol. Profesné
nejvyznamnéjsi a nejplodnéjsi obdobi plsobeni Bedficha Vaska se tak kryje pravé

s obdobim pontifikatu Pia XI. (viz. 3.1.).

4.1.2. Obdobi akademického a pedagogického pusobeni Bedficha Vaska
na bohoslovecké fakulté v Olomouci (obdobi pontifikati Pia XI. a Pia XIL.)
Od listopadu 1922 nastupuje Bedfich Vasek jako suplent mravovédy na Cyrillo-
Methodéjskou fakultu bohosloveckou (pozdéji Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta —
CMBF, dnes Cyrilometod¢jskd teologicka fakulta — CMTF). Nejednalo se vSak
az do roku 1927 o tadné pracovni zatfazeni, formaln€ zlstaval zaméstnancem opavského
gymnazia a kazdoro¢né¢ musel zddat o dovolenou, aby mohl plnit své zavazky
na bohoslovecké fakulté. Zpocatku prednaSel piedev§im mravovédu (sedm hodin),
prednasce socidlni etiky byla vyhrazena jedna hodina tydné a jedna hodina odborného
védeckého seminare (spolu s mravovédou) v obou semestrech.

Jeho odborna specializace mu postupn€ umoznila i specializaci vyuky s dotaci dvou
hodin zékladii etiky, tfi az Sesti hodin krFestanské sociologie a dvou hodin védeckych

seminaft z krrestanské sociologie.>>!

351 Za povsimnuti stoji, e na CMBF stejné jako na fimské Gregorianské univerzité nespadal pfedmét etiky
a kiestanské sociologie v jedno, coz svédéi pro odlisna pojeti obou disciplin. Uvazek Bedticha Vaska,
tj. Sest hodin ptrednasek krestanské sociologie a dva seminafe oproti dvéma hodinam pfednasek zakladi
etiky, doklada, jaka dulezitost byla v moravském akademickém prostiedi k7estanské sociologii ptikladana.
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Hned po svém nastupu na fakultu zada o habilitaci a po ¢tyfech mésicich plsobeni,
v bieznu 1923, byl uznan soukromym docentem kiestanské sociologie a podava zadost
Ministerstvu Skolstvi o udéleni stipendia pro studijni cesty do Patize, Berlina a Londyna,
kam béhem dvou nésledujicich letnich prazdnin také odjizdi (1923 Paiiz a Grenobl; 1924
Londyn a Oxford).

Béhem ,suplentskych® let na$ akademik dale prednasi, publikuje piispévky
v periodikach, zvlasté s tematikou Skolstvi a vychovy, 332 vroce 1924 vydava
sociologickou studii Rodina XX. stoleti a vroce 1925 se zapojuje také
do tzv. univerzitnich  extenzi. Tato platforma meé¢la seznamovat vefejnost
popularnévédeckou formou s pohledem na konkrétni témata z pohledu jednotlivych
teologickych disciplin, v pfipadé Bedficha VaSka tedy zpohledu krestanske
sociologie.’>

Ptes ,,idedln¢* vyhlizejici profesni zivotopis Bedticha Vaska, jeho osobni postaveni
v ramci zaméstnaneckého poméru zdaleka nebylo jednoduché. V dubnu 1926 pise dopis

arcibiskupu Leopoldu Pre¢anovi zadost o ndvrat na své ,skutecné* misto profesora

naboZenstvi na Redlném gymnasiu v Opavé.

Ackoli je podepsany jiz osmy semestr suplentem zdej$i C.M. bohoslovecké fakulty, ani ministerstvo
Skolstvi nemtize sdéliti, jak piSe v ifednim svém vynosu ze 7. listopadu 1926 ¢.125.709/1V, zd a
a kdy jeho jmenovani bude uskuteénéno, ponévadz to zavisi na rozhodnuti vlady CSR. U's t n & sice
bylo, jak podepsanému bylo feceno, slibeno pocatkem bfezna, ze véc bude vyfizena piiznive,
ale podepsany se bohuzel piesvéd¢il, Ze za téchto okolnosti na tstnich slibech budovati nelze.

Podepsany vSak prisvém ¢tyficatém paté mroce nemize déle na ustanoveni ¢ekati. Vidi
na pf. na bezkrevnosti nékterych partii svého pravé tisténého dila, jez psal v tydnech takové

nejistoty, jak tato nejistota olupuje o energie, jichzZ je pro knézské prace tolik potiebi.

Na Gregorianské univerzité v Rimé se kestanska sociologie prednasela jen jednu hodinu tydné, ale velka
¢ast latky se socialni tematikou se probirala v ramci socialni etiky — pét hodin tydné. Viz Pontificia
universitatis Gregoriana, Liber annualis, Romae 1932, s. 182, s. 37.

352V asopise Hlidka, ro¢. 40. ¢.3 s. 97-104 publikoval napf. pfispévek Navrhované osnovy obcanské
nauky a zasady katolické, ve kterém podrobné a dusledné poukazuje na rozpor mezi formulaci zdkona
(tzv. ,,Maly skolsky zakon* ze dne 13, Cervence 1922 § 1 /Sbirka z. a naf, ¢. 226/) a konkrétni ptipravou
osnov predmétu obéanské nauky v duchu laické moralky. Clanek i pies formalni a vécnou odbornost je viak
zarovenl odrazem cirkevniho uceni o jediném pravém, tj. kiestanském nabozenstvi: ,,Autofi osnov
myslenych jako podklad pro poradu u ministra o kone¢né osnové — mimochodem fe¢eno, porada se konala
v lednu, ale definitivni rozhodnuti odlozeno — chovaji se v otdzce naboZenstvi reservovang,
ale i v n¢kterych téchto navrzich probleskuje, ze z kiestanstvi ma byti setfen nadpfirozeny a absolutné
pravdivy jeho raz a Ze ma byti sniZzeno do kategorie lidskych instituci. To matné se jevi jiz na pf. v osnoveé
III. str. 2, kde jest oznacen posledni cil: ,Pokus o soustavu mravnich zasad ve smyslu uceni Kristova,
Budhova, Sokratova, Konfuciova, Tolstého, Husova, Komenského a Masarykova.*

333V 1. 1925 prednasel Vasek v rAmci extenzi na téma: Vécné pravdy a casové potieby.
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Podepsany proto nebude jiz letos jiz zadati o dovolenou jesté i pro dalsi Skolni rok. Je to hanba jeste
pro paty jiz rok o tuto dovolenou na stiedni Skole dale zadati. Automaticky tedy nastoupi

po prazdninach sluzbu jako katecheta na sttedni $kole (...).3>*

Uvadime zde tento citat z vicero diivodu: jednak alespon v naznaku umoziuje nastinit
situaci tehdejsi mladého Ceskoslovenského statu, moznou byrokracii tfadt a konkrétné
v tomto ptipadé Ministersva Skolstvi a ndrodni osvéty (MSANO). Vzhledem k tomu,
ze jmenovani (mimotfaddnym) profesorem podléhalo rozhodnuti vlady a vime-li,
7e prezidentem CSR byl od roku 1918 az do roku 1927 piedstavitel , klasické“ sociologie
T. G. Masaryk, nabizi se pochopiteln¢ i hypotéza, ze Vaskovo ,,nejmenovani mohlo byt
ucelové, tj, ze mélo co délat s diskursem obou sociologickych tradic (viz 4.2.).

Soucasné¢ ale citat dopisu ukazuje 1 osobnost Bediicha Vaska. Nejen ze 19. dubna 1926
napsal tento (vice ¢i méng) vazné¢ minény dopis, ale pozadal soucasné¢ Ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty o udéleni dovolené na kvéten—listopad 1926 pro studijni cestu
do USA, kde navstivil Chicago, St. Louis, Washington a New York (viz. 4.1.1.).

Z cesty se vratil v fijnu 1926 a 17. prosince 1926 (!) byl vynosem MSANO jmenovan
mimofadnym profesorem krestanské sociologie na C. M. bohoslovecké fakulté. 35
Je ovSem tfeba dodat, Ze na jmenovani fadnym profesorem, jez bylo v gesci prezidenta
republiky T. G. Masaryka, ¢ekal Bedfich Vasek jest€ dalsi dva roky, tj. do 31. prosince
1928.3% Jiz v roce 1927 se ale stal vedoucim katedry kiestanské sociologie a se studenty
zacal pracovat i formou studijnich krouzkti. Myslenka této formy prace spocivala v tom,

v

Z€:
Studijni krouzek se musi stat pracovnim druzstvem, do néhoz vSichni uc€astnici vnaseji sva
pozorovani, ptedstavy, Gsudky, ale pfedev§im horlivost a nadSeni. Ucastnit se jako nezicastnény

divak znamend byt pfitézi. Kdo ma pro socialni déni oteviené oci a usi, ten pozoruje, konstatuje

a reflektuje.>>’

354 Vlastni katalog autorky, polozka &. 140, podle fotokopie pofizené v: ZEMSKY ARCHIV OPAVA
(ZAO), pobocka Olomouc, fond: Pozlstalost prof. p. Bedficha Vaska, ¢asové rozmezi 1923-1948,
potadova cisla 1-13, karton 1-7.

33 Je tfeba ici, Ze toto jmenovani mélo také zcela prakticky dopad, tj. zcela jinou platovou tiidu (v tehdejsi
dobé¢ novy plat ¢inil 30 600,— K¢ + 5 616,— K¢ piiplatek). Zdroj: soukromy archiv autorky zpracovan dle
ZAO. Situaci jesté komplikoval fakt, ze B. V. musel ¢asto urgovat MSANO, aby viibec obdrzel i dosavadni
,,sttedoSkolsky* plat. Poméry prvni republiky a jejich Gfadt zjevné nebyly dostate¢né propracovany,
zejm. pravdépodobné ve srovnani s diivejsi vybudovanou tfedni strukturou byvalého Rakouska-Uherska.
3% Bedtich Vasek vedle toho plisobil od roku 1936 na statni katolické bohoslovecké fakulté v Bratislavé
jako bezplatny fadny profesor kiestanské sociologie.

37 CONZEMIUS, Victor. Proroci a piedchiidci. Praha: Zvon, 1997, s. 226. Cit. in. LARISCH, Jan.
Budovatelé katolicke akce, poznamka pod ¢arou €. 20.
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Pro dokresleni Vaskovy osobnosti i zpisobu prace se studenty je$t¢ dodejme,
ze jiz v zati 1928 (tedy pred svym jmenovanim fadnym profesorem) odjeli s kolegou
a Ctyfiadvaceti studenty na studijni pobyt do Némecka, kde mj. navstivili Gstav
pro dusevné choré v Branicich.

O tf1 roky pozdéji (1931) obdobné navstivil se svymi studenty Ostravsko, tj. region
s vyraznymi socialnimi problémy.

Tyto aktivity dostate¢né odkazuji na vyrazné praktické zaméteni krestanské sociologie
v pojeti Bedticha Vaska, 1 kdyz si byl soucasn¢ védom dtilezitosti teoretického zalozeni
discipliny, zejm. dosud chybé&jicich studijnich materiala a u¢ebnic (srov. taz problematika
v USA, viz. 4.1.2.).

O letnich prazdninéach roku 1927 podnikl jesté soukromou studijni cestu do Némecka
(Regensburg, Mnichov, Freiburg i. B., Koln, Diisseldorf, Berlin, Paderborn a Vratislav),
Belgie (Brusel, Lovail) a Holandska (Heerten, Utrecht).

Jeho aktivity pedagogické, akademické, pastoracni, popularné¢ vzdelavaci
1,,sebevzdélavaci® byly mimotadné rozséhlé. Mj. jiz v roce 1925 zalozil a do roku 1930
redigoval jiZ vySe zminénou socidlni revue Rozhledy, v roce 1928 redigoval edi¢ni fadu
exerci¢niho domu v Hluging Zivotem, kam sam pfispél jedenacti brozurkami, v nichz
se zamétoval na aktualni socidlni témata jako byla manzelska rozluka, moéda, mravnost
v pom¢éru k télesné zdatnosti apod.

Podle studia archivnich materiali ze zivota Bedficha Vaska lze snadno dovodit,
ze vrcholnym obdobim jeho aktivni a komplexni €innosti byla tficata 1éta dvacatého
stoleti, resp. obdobi, které se kryje s jeho jmenovanim fadnym profesorem krestanské
sociologie C. M. bohoslovecké fakulty vlednu 1928, popt. také vydanim encykliky
Quadragesima anno v roce 1931 az do uzavieni vysokych §kol na naSem tizemi v roce
1939.

Jeho akademicka, pedagogicka, redaktorska a prakticky zaméiena ¢innost byla i mimo
katolické prostiedi alespont po dobu jednoho desetileti respektovana natolik, Ze se stal
z dopisujiciho ¢lena (1925) statniho Socidlniho iistavu CR v roce 1929 jeho fadnym
¢lenem. V roce 1937 byl ptijat za Clena Mezindrodni unie pro studium socidalnich otazek
v Mechelenu (Belgie).

Na akademické pud¢ probéhlo jeho zvoleni dékanem (1933/34), prodékanem
(1934/35) a posléze opét dékanem (1937/38) C. M. bohoslovecké fakulty.
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Soub&éh VaSkova akademického plsobeni na CMBF, jeho popularizac¢nich
i odbornych piispévku v tisku, vydani vysokoskolské tridilné ucebnice ,,Kiest'anska
sociologie* (1929, 1931, 1933) a dalSich odbornych publikaci, jeho jazykového vybaveni,
prekladatelské Cinnosti (zejm. dokumentii magisteria), pastora¢nich zajmu, studijnich
cest do zahrani¢i a nepochybné jeho osobnostnich kvalit a zarovein tehdejSiho enormniho
zajmu o feSeni socidlnich otazek vytvotily predpoklad pro respekt k osobnosti
ThDr. Bedficha Vaska i oboru krestanské sociologie: v praxi to jeho osob¢ ptineslo pocty
jak ze strany cirkevni hierarchie (jmenovan v roce 1934 papezskym komotim, v roce
1938 domacim prelatem sv. Otce), tak ze strany statnich uradi. Vedle jiz vySe zminéného
jmenovani ¢lenem Socidalniho ustavu obdrzel na ptiklad dékovny dopis od Narodniho
shromézdéni za pieklad encykliky Rerum novarum (30. 1. 1931).

V roce 1932 jej dokonce zadd Arnost 1. Blaha, profesor sociologie na Masarykove
universit¢ v Brn¢, o zaslani bibliografie pro Revue des travaux scientifiques
tchéoslovaques (Czecho-Slovak Research Work), tj. pro roCenku, kterou bude vydavat
Kralovska Spole¢nost Nauk spolu s Ceskou Akademii. V roce 1938 je Ministerstvem
zdravotnictvi jmenovan ¢lenem lékaisko-védecké komise, kterd ma na védeckém zakladé
pomoci s feSenim problémi s ubytkem populace a dal§imi aktudlnimi problémy.

V roce 1934 je pozadan o vyuku na prazské bohoslovecké fakulté Univerzity Karlovy
v rozsahu alespoi dvé hodiny tydng, ve stejném roce se uvazuje o zalozeni Ustavu Pia
XI., kdy je také Bedfich Vasek také pozvan, aby se zii¢astnil schlize ustavujiciho vyboru.
Toto pozvani piijal a zadal se i konkrétné vénovat piipravam, ale ze zalozeni Ustavu
nakonec seslo pro nepfiznivou reakci z fad odborné vetejnosti.

Archivalie z Vaskovy pozustalosti poskytuji celkovy obraz jeho aktivit velmi
vymluvné: vedle akademickych, cirkevnich 1 statnich funkci a posti jej oslovuji
studentska sdruzeni (UstFedni svaz ¢sl. Studentstva v Praze) s prosbou o jeho ucast
na studentskych aktivitdch, nakladatel¢ a vydavatelé (Kuncit, Lidotisk) — s prosbami
o finan¢ni vypomoc pii zakladani novych edi¢nich tad, knihovny (i mezindrodni)

s nabidkou odborné literatury.3%

358 Knihovna Presidia Ministerstva socialni péée jej dokonce v dopise z biezna 1931 24dé4 o radu, zda maji
¢lenové ,,American Sociological Society* narok na snizenou cenu dila ,,Encyclopedia of the Social
Sciences®, vzhledem k tomu, Ze je tato vydana nakladatelstvim Macmillan v Londyné. (Zdroj: soukromy
archiv autorky dle ZAO). Je ziejmé, Ze prestiz dr. Vaska byla i ve statnich institucich znac¢na.
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Soucasné také udrzuje korespondenci se sestrami na zahrani¢nich misijich v Mahaiku
a misijni ddm Annuntiata na Slovensku jej zadd o rady s uvazovanym vydavanim
Casopisu a dékuje za zaslanou literaturu pro mistni knihovnu.

Proto nepiekvapi, ze i kdyz v roce 1928 jmenuje arcibiskup Precan Bedficha Vaska
feditelem a mistopiedsedou Geské sekce Katolické akce?® v olomoucké arcidiecézi,
ze po dvou letech je Vasek na vlastni zadost (pro mnozstvi prace: v t&€ dob¢ pracuje
na dalsim dilu Kfest'anské sociologie) funkce zprostén.

Do tricatych a Ctyticatych let také spadaji Vaskovy pieklady papezskych dokument,
prevazné encyklik: vroce 1931 vychazi jeho pteklad encykliky Rerum novarum.
O deélnické otazce ze dne 15. kvétna 1891 Lva XIII.

Pteklad encykliky Quadragesimo anno (1931) Pia XI. z pera Bediicha VaSka vysel
v témze roce jako original, pieklad Ad catholici sacerdoti (1935) vysel rok po vydani
originalu. Naopak pieklad encykliky Castii conubii (1931) vySel az devét let po vydani
originalu, tj. v roce 1940, dalsi aktualni encykliky Pia XI. ov§em na$§ akademik ptelozil
neprodlené: Mit brennender Sorge a Divini redemptoris v roce jejich origindlniho vydani,
tj. 1937.

Vaskovu piekladovou fadu papezskych dokument uzavira Posledni slovo Pia XI.
o Katolické akci. Apostolsky list k biskupiim ostrovl Filipinskych z 18. ledna 1939.,
ktery by také predloZen v témze roce.*

K vyse popsanym aktivitim Bedficha Vaska je tfeba ale mit stale na zfeteli, Ze jeho
zivotnim stavem bylo knézstvi. Z archivalii jeho pozlstalosti je patrné, Ze knézské poslani
bylo zdrojem jeho dalSich ¢innosti v socidlni oblasti (akademickych i praktickych).
Dokladem je mnozstvi pecivé utfidénych pfipravenych kazani, exerci¢nich promluv
1 osobnich dopisii sester z misijnich oblasti, jichz byl zpovédnikem a duchovnim radcem.
Nezdrahal se ani ,,technické* organizace cirkevnich aktivit, osobn¢ vedl napt. evidenci

¢lenskych poplatki spolku Apostolatu Cyrila a Metodgje.?®! Soucasné mél také funkce

359 Pro dalsi informace ke Katolické akci na izemi olomoucké arcidiecéze viz LARISCH, Jan. Budovatelé
katolické akce.

360V archivu ZAO, pobocka Olomouc, fond Pozistalost Dr. Bedficha Vaska, rkp. [193-?],
inv. ¢. 8 se nachazi také hotovy pieklad encykliky 71 fermo proposito. O katolické akci k biskupum italskym
ze dne 11. ¢ervna 1905. Duvod, pro¢ pielozena encyklika nebyla vydan neni znam, Ize se vSak domnivat
ze byla vét§im pfedmétem zajmu pro samotné¢ho Bedficha Vaska, nez by byla pro ¢eskou vefejnost.

361 Apostolat sv. Cyrila a Metod&je pod ochranou blahoslavené Panny Marie (ve zkratce ACM) byl
moravsky katolicky spolek zalozeny Antoninem Cyrilem Stojanem v roce 1891, ktery usiloval o sjednoceni
katolické cirkve a pravoslavi a Sifeni cyrilometodéjského odkazu u vSech slovanskych narodd. Od roku
1910 vydaval stejnojmenny ¢asopis. Evidence poplatki v pozistalosti se tyka let 1934—40.
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ve sprave diecéze, byl piisedicim konzistore (1923—50) a ¢lenem — a v letech 19521953
také predsedou — cirkevniho soudu.

Konec tficatych let kazdopadné ukonéil pedagogickou ¢innost a mnoho dalSich aktivit
Bedficha Vaska. Uzavieni vysokych §kol v listopadu 1939 na izemi protektoratu Cechy
a Morava znamenalo v jeho pfipadé jesté nikoli pensionovani, ale ukonceni ¢inné sluzby
a nucenou dovolenou s tzv. ekatelnym. 362

V kontextu dé&jin univerzalni Cirkve dochazi v den 55. narozenin Bediicha Vaska
(10. tinora 1939) k umrti papeze Pia XI. Jeho nastupce Pius XII. ptinasi dalsi rozvijeni
socialni nauky Cirkve a také zacina vyuzivat novych medialnich prosttedki, predevsim
rozhlasovych projevi (viz 3.1.).

Béhem vale¢nych let se nds akademik vénoval duchovni spravé (zejm. v kostele
sv. Michala v Olomouci) a také Cinnosti v ¢eské sekci diecézni Katolicke akce,
jejiz obsah se vsak staval vice zamétoval na duchovni témata a obnovu nabozenského
zivota, socialni tematika docasn¢ ustoupila do pozadi.

V ramci vyvazeného pohledu na osobu Bedficha Vaska v§ak nechceme zamlcet kauzu
zvalecnych let, jeZ se tykala zdkazu knihy spisovatele a katolického konvertity
z komunistického prostiedi Karla Schulze Kdmen a bolest. Kolem obsahu knihy vznikla
neobycejné ,,symptomaticka“ dobova diskuse predevSim na strdnkdch dominikanské
revue Na hlubinu. V principu se jednalo o vztah moralni odpovédnosti umé€lce za obsah
svého dila. Tyto diskuse mezi literaty, popt. teology a literaty byly v t¢ dobé obvyklé,
zde se vSak stalo néco nového: do ,,diskuse byl vnesen prvek pozadavku oficialniho
zakazu knihy na zékladé cirkevniho zakoniku (CIC). Ptes zjevnou neochotu cirkevni
hierarchie dat Schulzovu knihu na index zakazanych knih (obvinéni se tykalo erotickych
scén a atmosféry knihy, v€etné hrubého zkreslovani pohledu na katolickou stfedovekou
cirkev, tedy vlastné¢ na Cirkev jako takovou), byl to nakonec pravé Bedfich Vasek,
ktery za olomouckou sekci Katolické akce vroce 1944 dozadoval cirkevniho

administrativniho zakazu, a to dokonce na urovni univerzalni Cirkve.

Predseda olomoucké pobocky Bedfich Vasek, profesor sociologie na tehdy uzaviené bohoslovecké
fakulté, sestavil a dnem 19. 4. 1944 datoval zadost o odsouzeni knihy, adresovanou pfimo fimské
kongregaci svatého officia. Vasek v oné dobé ptisobil i jako prilezitostny cenzor — konzistof ho Cas

od casu zadala o posudky knih nezbytné pro udéleni cirkevniho povoleni tisku (imprimatur),

362 Cekatelné vyméfovalo a poskytovalo MSANO. Po dobu jeho pobirani se piisluinad osoba nesméla
zabyvat jakoukoli vydéleCnou c¢innosti. Z neznamych divodd bylo Bedfichu Vaskovi ,cekatelné,
tj. financni prostedky, pfiznano az od Cervence 1940.
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o néz si museli zadat duchovni, pokud minili vydavat sva dila tiskem. ZkuSenost v posuzovani
mu tedy nechybéla, tentokrat ale — zda se — chybil. Podrobné rozvedl, ¢im se kniha pfici vySe
zminéné instrukci z roku 1927, pfi¢emz se opakuji namitky nam znamé z posudkd ¢tyf teologd.
Nebudeme je opakovat, VaSek nepfinasi nic nového s vyjimkou pozadavku, aby si téz
laik—romanopisec opatfil k vydani své prace cirkevni imprimatur, coz ale z citovaného mista kodexu
(CIC, can. 1385) vyslovné neplyne, a zadatel neni pfesvéd¢ivy ve své argumentaci, jiz se pokousi
dokazat, ze i laicky autor romanu ur¢eného laické vetejnosti musi predlozit své dilo cirkevni cenzufe
proto, Ze roman pojednava o ¢asti cirkevnich déjin.

Navic uveiejnil Vasek v dubnovém &isle Hlubiny clanek Dualismus v nabozenském Zivoté o lidech,
ktefi formalné plni vSechny nadbozenské povinnosti, ale v jadru jsou rozstépeni: v dennim zivoté
se nechovaji tak, jak jim vira uklada. Po pfikladu déInika a zamé&stnavatele pfichazi na fadu umélec.
K Bohu se hlasi neohroZené, ovSem jeho tvorba je Cisté naturalistickd. A moralka? Ta patii

do kostela, do soukromého a rodinného Zivota, ale uméni si musi uhdjit samostatnost. Je to

nespravny, kompromisni piistup, Bih je totiz pAnem vieho, nelze jej vykézat kamsi do koutku.3%

Vaskovo podéani ftimské kongregaci svatého officia nebylo nikdy dofeSeno,
protoze za dané situace (protektorat Bohmen und Mihren) jej bylo nutno odeslat nejdiive
ke schvaleni do Berlina. Vzhledem k dramatickym udalostem koncici II. svétové valky
vSak pravdépodobné nikdy nedoSlo na misto urceni, at’ uz tim mistem byl Berlin
nebo Rim.3%*

Ukonceni II. svétové valky umoznilo Bedfichu Vaskovi névrat k ¢inné sluzbé
od akademického roku 1945/46 (resp. od 11. 6. 1945). Obnoveni nacisty zruSené
C. M. bohoslovecké fakulty bylo necekané rychlé — Bediich Vasek byl opét jmenovan
vedoucim katedry krestanské sociologie s Sestihodinovou tydenni dotaci prednadSek
v oborech etiky (2 hodiny), krrestanské sociologie (2 hodiny) a knézské socialni prace
(2 hodiny).?% Nové zafadil i specialni seminai Historicky a dialekticky materialismus.

Vedle toho se vénoval postgradualnim studentiim a reedici svych starSich publikaci,
nov¢ publikoval studii Moralka mezinarodniho Zivota (1948) a v témze roce preklad
spiritudlnich spist katolického konvertity (ptivodné knéze anglikanské cirkve) Friedricha
Williama Fabera Vyss$i Zivot.3%6
Kromé pedagogické a odborné Cinnosti byl také zapojen do obnovovani Katolické

akce, avSak snastupem nové generace knézi se vyostfil problém odliSného pojeti

363 KOHOUT, St&pan. Zakazat &i nedoporu¢it? Olomoucké prameny k diskusi o Schulzové romanu Kamen
a bolest. In Zpravy Viastivedného muzea v Olomouci, 2017, ¢. 314, s. 77-102.

364 Tamtéz.

365 Zajimavym prvkem je povale&né oddéleni oboru kirestanské sociologie a kn&zské socialni prace.
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pastorace a naplné Cinnosti KA, takZe na vlastni Zadost byl Bedfich VaSek veskerych
funkci v Katolické akci zprostén v lednu 1949.

Oproti tomu byl v letech 1947-1948 zvolen dé¢kanem CMBF, v dalSich letech
pak prodékanem.

K ukonceni cinnosti Bedficha Vaska na olomoucké bohoslovecké fakulté (jesté

pied jeji zruSenim ze strany komunistického rezimu)*¢” uvadi Martin Vymola.

Od roku 1948 se rimskokatolicka cirkev dostavala stale Castéji do sporit s novou konsolidujici
se statni moci, a to i na univerzitni ptidé. Bedfich Vasek byl v té dobé dékanem CMBF. 9. kvétna
1949 se u n&ho piihlasil pater Bohus Cernocky jako povéieny ugitel predmétu Spole¢enské nauky,
skryvajiciho pod timto nadzvem vyuku marxismu-leninismu. VaSek jeho povéfeni odmitl,
protoze P. Cernocky nemél kanonickou misi, tedy predchozi souhlas k vyuéovani na teologické
fakulté od piislusného biskupa. Spor nakonec vygradoval natolik, ze po roce 1950 odchézi Bedfich

Vasek do penze, kde o devét let pozdéji, a to 14. srpna 1959, v Olomouci umira.3¢

Obdobi od vynuceného rozvazani pracovniho poméru v roce 1950 do konce zivota
olomouckého myslitele v roce 1959 bylo zcela poznamendno nastoupivs§im totalitnim
komunistickym rezimem, na jehoz zvracenou ideologii ve svych socidlnich dilech
1 prednaSkach (ve shodé se socidlni naukou Cirkve) béhem svého zivota a pusobeni
mnohokrat poukazoval. Ideologie se bohuzel projevila jest€ mnohem hife v praxi:
v ramci akce ,,K“byli vnoci z13. na 14. dubna 1950 odvleCeni feholnici (véetné
olomouckych kapucinti a dominiként) do internacnich tabort.

Bedfich Vasek stravil poslednich devét let svého zivota po vétSinou bez financnich
prostredki, starobni diichod mu z administrativnich divodii nebyl vyplacen. Byl nucené
vystéhovan z ndjemniho bytu (diim byl zabran pro potifeby Krajského narodniho vyboru)
a pokud dostal svoleni od tajemnika pro véci cirkevni, smél alesponi vypomahat
v duchovni sluzb¢ v olomouckych kostelech.

V d&jinném ramci pontifikath, ktery v nasi praci tvoii komplementarni rdmec socialni
nauky Cirkve a Zivota a dila Bedficha Vaska, jest¢ dopliime, Zze papez Pius XII. umira
onecely rok dfive (9. fijna 1958) nez ndS akademik. V listopadu 1958 nastupuje

na papezsky stolec Jan XXIII. Zmény, které jeho pontifikat pfedznamenal pro katolickou

367 Olomoucka cyrilometodgjska bohoslovecka fakulta byla nejprve zdkonem ¢. 58/1950 Sb., z 18. 5. 1950,

vy€lenéna ze svazku Univerzity Palackého v Olomouci. Podle vladniho nafizeni ¢. 112/1950 Sb., z 14. 7.
1950, byly nasledn¢ Bohoslovecka fakulta v Olomouci a arcibiskupsky seminaf zruseny.
388 VYMOLA, Miroslav. Pisemnosti uloZzené u jednotlivych subjekti ¥imskokatolické cirkve, s. 100.
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cirkev a jeji vztah ke svétu tak, jak se tato ,zména paradigmatu” projevila
na II. vatikanském koncilu, byly jiz mimo ramec zivotni pouti Bedficha Vaska.

Praveé proto vSak uzavirdme biografii Bedficha Vaska touto citaci.

Muzeme fici, ze prof. Bediich Vasek byl ve své dobé hlavni tvaii kfestanské sociologie, ne-li
v Evropé, v naSem staté bezesporu: Tento fakt dokazuji Cetnad nejen autorska vénovani Bedfichu
Vaskovi vepsanych do knih se socialni tématikou. uloZzenych v Katedrale sv. Vaclava v Olomouci.
Naptiklad jde o knihu sign. P1-7: Americka sociologie, socialni podminky vzniku a rozvoje (Praha,
1938) od znamého Ceského sociologa Otakara Machotky. Mimoto lze tento fakt doloZit na zaklade

mnozstvi dochovanych obalek a korespondence doslych ze zahrani¢i od soukromych osob

¢i instituci z oboru sociologie adresovanych pravé Bediichu Vaskovi. 3¢

Tato citace naznacuje, Ze olomoucky akademik coby ptedstavitel krestanské
sociologie byl ve své dob¢ respektovan 1 na mezinarodni Urovni, coz odrazi tehdejsi
podobu specifického diskursu mezi teologii a sociologii. Névrat k tomuto diskursu
v posledni tfetiné 20. stoleti oteviel cestu k nejriznéj$im podobam jeho vyjadieni
1vsoucasném 21. stoleti, jak doloZime v zavérecné kapitole. Abychom vSak mohli
posoudit, nakolik, popf. v ¢em se jednd o navazani na historicky fenomén krestanské
sociologie, predkladdme v nasledujicich dvou kapitoldch podrobny pohled do vybranych

d¢l a teoretického konceptu krestanské sociologie Bedficha Vaska.

369 Tamtéz, s. 100.
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5. Krest’anska sociologie Bedricha Vaska I.

Celek vénovany krestanské sociologii Bedticha Vaska rozd€lujeme do dvou kapitol
(I. a I.), pfi¢emz prvni ¢ast zahrnuje pohled na teoretické vymezeni discipliny, soucasné
ale zahrnuje dvé rana dila, resp. dilo prvni (eticko-pastoralni) a druhé, jez je explicitné
pojmenovano jako studie sociologickd. Druhou ¢ast naopak tvoii pozdéjsi dila, resp. také
dilo posledni, obé¢ ale spojuje explicitné etické vymezeni v nazvu.

Nez vSak predlozime rozbor dél naseho akademika, je tfeba najit klic k tomu,
jak na jeho krestanskou sociologii pohlizet, mame-li ji jiz v tomto historickém obdobi
povazovat nejen za soucast socialni nauky Cirkve, ale v obecném smyslu i za opravnénou

soudast sociologického diskursu.?”°

5.1. Dvoji povaha krest’anské sociologie
Bediich VaSek se teoretickymi piedpoklady kiestanské sociologie ptiliS nevénoval
a disciplinu sdm vymezuje (pouze jako Uvodni ¢ast prvniho dilu své tfisvazkové
HKiestanské sociologie®) v kontrastu s kritickym hodnocenim tehdejSi obecné
sociologie. V konceptech nékterych katolickych autori soucasného 21. stoleti
je disciplina krestanské/katolické sociologie povaZzovéana za legitimni soucast sociologie
(viz kap. 7.). Vychazime tedy z ptedpokladu, Ze nabozenskd sociologie byla nékolik
desetileti historicky recipovanou disciplinou, posléze na zéklad¢ déjinnych, tj. vnéjsSich
okolnosti (sekularizace, empirické pojeti védy ad.) zanikla, aby nasledné opét vlivem
vyvoje spolecnosti byla v sociologii alesponn ¢astecné znovu recipovana. Vychozi
obecnou premisou tedy je, Ze povazujeme kiestanskou sociologii soucast socialni nauky
katolicke cirkve, ale soucasné za specifickou soucast celé sociologie, coby veédy
o spolecnosti.’’!

Rozpor mezi ndbozenskou a védeckou sociologii, jak se redlné projevil v prvni
poloving 20. stoleti, jsme objasnili v pfedchozich kapitolach (4.1. a 4.2.). Pravé navrat

katolické perspektivy do sociologického diskursu na sklonku 20. stoleti vSak umoziuje

370 Ty. pokud odhlédneme od tehdejsich dobovych sportt mezi obecnou sociologii a kiestanskou sociologii.
Referen¢ni pro toto posouzeni je 7. kapitola, pfedevS§im pak habilitaéni prace T. J. Bahounka, OP z roku
1994, Sociologicky systéem socialni nauky Cirkve, jejimz rozborem tuto praci uzavirame (7.3.2.).

371 Srov. pojeti Bedficha Vagka: ,,Dvoji podmince musi kffestanska sociologie vyhovéti (...): Pfedné to
musi byti sociologie, tj. véda o spolecnosti (...) [ktera] Cerpa pfedné ze zdroji pfirozenych, ale Cerpa i
ze zdroji nadpfirozenych (...). VASEK, Bediich. Krestanskd sociologie 1., Zivot socidlni. Praha:
Universum, 1933, Pfedmluva. Nutno dodat, Ze v soucasnosti by z hlediska oboru sociologie byla nahlizena
nejspise jako specificka souc¢ast denominaéné zamétené sociologie nabozenstvi.
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povazovat mnohé aspekty tohoto sporu za dobové podminény rys. Odstup bezmala
jednoho stoleti ukazuje, ze do tehdejsiho sporu se promitala nejen otazka odlisné metody
obou sociologickych tradic, resp. vylouceni etického a normativniho fundamentu
z profanni sociologie, ale mnoho dalsich vlivl, které odrézely celou problematiku
sekularizaéniho procesu v dané dobg.3”?

Odlisna metoda empirické a krestanske, resp. katolické sociologie ptitom nemusi byt
predmétem sporu, hledani celé pravdy o Clovéku a lidské spoleCnosti vybizi naopak
k dialogu a ke komplementarit¢ obou ptistupti pii jejich jasné¢ definované odlisnosti.
To vSak v dobé moderny prvni poloviny 20. stoleti historicky mozné nebylo,
nejen pro tehdejsi ,,okouzleni védou* a zfetelny antiklerikalismu®”? na strané spole¢nosti,
ale také tim, ze v tehdejSi krestanské/katolické sociologii se odrazelo 1 konkrétni
sebepojeti Cirkve. Uzavienost cirkevni hierarchie vi¢i moderni spolecnosti,
nedynamické chépani pfirozen¢ho zdkona a diraz na duchovni superioritu katolické
cirkve se promitl i do mozZnosti, resp. nemoznosti recipovat krestansky/katolicky
sociologicky diskurs jako takovy.

Hlavnim rozdilem mezi krestanskou sociologii a obecnou sociologii ziistava otdzka
vychodisek, metody a cile obou: metodické odmitnuti etiky v sociologii nerespektuje
duchovné-télesnou jednotu c¢lovéka a raciondlni princip, ktery tuto jednotu clovéka
formuje a dava mu schopnosti lidsky jednat. Zaroven ontologicka struktura ¢loveéka tvofti
také strukturu sociologickou, protoze lidské jedndni se nutné realizuje v socidlni
interakci. Pokud chce disciplina obecné sociologie zkoumat zakonitosti fadu lidské
spole¢nosti a metodicky od téchto fundamentli odhlizi, nemiize sama o sob¢é dochéazet
k zddnym zavérim mimo empiricky zjiSténd data. Presto tak vSak c¢ini, odvozuje
napt. z Cetnosti néjakého jevu a jeho opakovani nelegitimni zavéry o tom,
co je ,,normalni* a ,nenormalni“. Véda o lidské spolecnosti, sociologie tak prekracuje
svou kompetenci a nutn¢ je tieba, aby empirické vyzkumy byly interpretovany v kontextu
lidskym  rozumem  poznatelného 7ddu a  smyslu  lidské  spolecnosti.

Sociélni nauka Cirkve vychazi jak z lidské ptirozenosti, tak ze socidlné-etické dimenze

372V soucasnosti je toto reduktivni pojeti sociologie pfekondvano v rdmci sociologie naboZenstvi, nami
zaujimana pozice vSak vychazi z toho, ze krestanska sociologie je i pies svij specificky obsah soucasti
celku sociologie viibec. K tématu sociologie nabozenstvi v soucasnosti srov. 7.2.1.a 7.2.2.

373 Antiklerikalismus zde chiapeme jako ,,ambivalenci moderny*, kterd se vyznaduje stietem identit
a proménou Zzivotnich orientaci a mentalit. Viz: BALIK, S, FASORA, L., VLHA, M. C’esky
antiklerikalismus. Praha: Argo, 2015. Anotace. [2022-04-20].
https://www.kosmas.cz/knihy/20265 1/cesky-antiklerikalismus/.
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Zjeveni, aby ukazovala plnou pravdu o ¢lovéku v fadu Stvofeni a Vykoupeni, v kazdém
ptipad¢ vsak plati, ze diskurs musi byt racionalné uchopitelny a universalné ptijatelny,
1kdyz vdiskusi musi Arfestanskd sociologie zapojovat nadpfirozena vychodiska
na zacatku, nikoli je ,,pfipojovat™ az na konci. V etické rovin¢€, nakolik tato tvoii zaklad
socialni nauky Cirkve a krestanské sociologie, je zékladni etickou normou pfirozeny
zakon. V jakém smyslu je chapéan v kiestanské tradici a katolické cirkvi dnes uvadi

dokument Mezinarodni teologické komise z roku 2008.

Védomi si toho, co vSechno je ve hie, kdyZ se jedné o univerzalni etiku, chceme timto dokumentem
vyzvat vSechny, ktefi si kladou otazku ohledné poslednich zakladd etiky, pravniho i politického
usporadani, aby vénovali pozornost tomu, co pfinasi obnovena prezentace nauky o pfirozeném
zéakong, ktera v zasadg tvrdi, Ze lidské osoby a komunity jsou schopny ve svétle rozumu rozpoznat
zakladni linie mravniho jednani, které jsou v souladu se samotnou piirozenosti lidského subjektu,
a vyjadiovat je normativnim zptisobem v podobé¢ piedpisti nebo piikazl. Tyto zakladni, objektivni
a univerzalni pfedpisy jsou ureny k tomu, aby byly zakladem a inspiraci pro souhrn moralnich,
pravnich a politickych determinaci, jez reguluji zivot lidskych osob a spolecnosti. Zminéné zékladni,
objektivni a univerzalni pfedpisy pfedstavuji jejich trvalou kritickou instanci, nebot’ zajistuji
dustojnost lidské osoby pfed proménlivosti riznych ideologii. V prubéhu svych dé&jin kiestanska
komunita pii vypracovavani své vlastni etické tradice pod vedenim Ducha JeziSe Krista a v kritickém
dialogu s témi filosofickymi tradicemi, s nimiz se setkala, pfebirala, o¢istovala a rozvijela praveé
v tomto smyslu nauku o pfirozeném zakon¢ jako o zakladni etické normé. Jenomze kiest'anstvi nema
monopol na pfirozeny zakon. Vzdyt pfirozeny zakon se zaklada na rozumu, jejz maji vSechny lidské
bytosti spolecny, prirozeny zékon je proto také platformou spoluprace mezi vsemi lidmi dobré vile

bez ohledu na jejich nabozenské presvéddeni.’™

Socidlni nauka Cirkve, a tedy také krestanska sociologie se ale opird praveé
i o0 teologické kategorie mimo pfirozeny zékon, jako je napf. kategorie hiichu

nebo socialni dosah solidarity a bratrstvi v§ech 1idi,>”

coz lze povazovat za specificky
ptinos katolické socialni nauky k odkryvani hlubsich rovin socidlniho fadu a precizovani
principti zaméfenych na dobro lidské osoby a spolecné dobro celé lidské spolecnosti.
Krestanska sociologie pokryva etickou, ale i popisnou a konstruktivni oblast s ohledem
na konkrétni situaci a dané poméry. Obsahové se tak piekryva historicka krestanska

sociologie do zna¢né miry s oborem krestanské socialni etiky, jak je v soucasnosti

374 Hleddni univerzalni etiky: novy pohled na prirozeny zakon. Dokument Mezinarodni teologické komise.
In Dokumenty mezinarodni teologické komise vénované moralni teologii a etice. Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi 2010, s. 83.

375 Tuto kategorii zvlas§té zdiraziuje soucasny papez FrantiSek. Srov. frantiSek. Fratelli tutti. Encyklika
o bratrstvi a socialnim pratelstvi. Kostelni Vydti: Karmelitanské nakladatelstvi 2021.
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vyucovana na teologickych fakultach. I kdyZ i soucasny obor definuje svou metodu
obdobné jako historickd krestanska sociologie, tj. provadi analyzu faktl a jejich
teologickou reflexi, zaujimé kriticky postoj a predklad4d konstruktivni ndvrhy feSeni,
jedna se v jejim ptipadé spise o ,,opce™ k jednani.

Aby se vSak jednalo o ¢innost sociologickou, musi byt tyto ,,opce a zejména jejich
aplikace a konkretizace v daném kulturnim kontextu doby ovefovany a poméefovany
samotnou socidlné-kulturni praxi, coz znamena ziskavani impulst, reflexe a zpétné
vazby za pomoci empirickych v&d.’7° Tento fakt se oviem v dob& plsobeni Bedficha
Vaska jesté nebyl — a nemohl byt — akcentovan v prvni fadé pro tehdejsi sebepojeti Cirkve
a jejiho naroku na jedinou pravdu i v oblasti socidlni, v druhé tad¢ také odmitavym
postojem k obecné sociologii ze strany cirkevni hierarchie.’”’

Pokud tedy pfijmeme tvrzeni, ze krestanska/katolicka sociologie je nejen soucasti
socidlni nauky Cirkve, ale 1 specifickym podoborem celé sociologie, 1ze v tomto svétle
nahlédnout, v jakém smyslu a jakym zplGsobem tomuto vymezeni vyhovuje krestanska
sociologie Bedficha VasSka, a to jednak v kontextu dané doby a jednak obecné.
Olomoucky akademik na reduktivni pojeti ¢lovéka a spolecnosti ze strany obecné
sociologie vyznamné poukazoval a s tehdejSimi proudy obecné sociologie vstupoval
do diskuse (srov. 6.3.2.).

Obsahu predkladanych dél se vénujeme podrobné a nevyhybame se pfimym citacim,
a jeho krestanskou sociologii skrze jeho vlastni dilo.

Vybér dél je proto podiizen nasledujicim kritériim:

— V ramci dvou kapitol (kap. 5. a 6.) jsme zvolili diachronni radmec (1919, 1924,
1936, 1948) a tematicky ramec s cilenou varietou, tj. dila, kterd se zamétuji
jednak na socialni postaveni a roli jednotlivee (Moderni ¢lovek, 1919), a jednak
na socialni postaveni a roli rodiny (Rodina XX. stoleti, 1924).

— 'V dalsi kapitole (kap. 6) ptedlozime dila s SirSi socialni tematikou a explicitnim
uvedenim etického vychodiska (Doba uzkosti a varu, 1936 a Moradlka

mezinarodniho zivota, 1948).

376 Kromé toho musi sama pracovat za pomoci sociologickych metod: generalizace a abstrakce, vytvareni
typologii, ptedvidani jevi apod.

377 Bedftich Vasek sice empirickych vyzkumii hojné vyuzival, ale obvykle jen pro doloZeni patologickych
socialnich jevi, jez pométoval vyhradné cirkevni naukou, nikoli vSak také pomoci empirickych zjisténi,
tj. reflexe ze strany socialnich véd.
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— 'V ramci této kapitoly pfedkladame nejprve Vaskiv teoreticky koncept krestanské
sociologie, jak jej uvadi v Gvodni Casti prvniho dilu tfisvazkové Krestanské
sociologie vydané v roce 1933, tedy jiz po jeho jedendactiletém akademickém
pusobeni na CMBF v Olomouci a péti letech od jeho jmenovani profesorem
krestanské sociologie tamze.

— Poté se z hlediska Casového vracime k rané studii Bedficha Vaska Moderni clovek
zroku 1919, kdy byl jestd profesorem naboZenstvi na Ceském gymnaziu
v Opavé. Sam autor ji opatiil podtitulem studie ethicko-pastoralni.

— Treti analyzovana publikace Rodina XX. stoleti z roku 1924 je ranym dilem
v kontextu Vaskova akademického ptisobeni (na CMBF ptisobil jako mimotfadny

profesor od r. 1922). Autor ji v podtitulu oznacuje za studii sociologickou.

5.2. Bedrich Vasek: teoreticky koncept kiest’anské sociologie

Nejvétsim teoretickym dilem Bedficha Vaska je tfisvazkova Krestanska sociologie,
pricemz jako prvni byl v roce 1929 vydan dil tieti s podtitulem Socialni prace, jako druhy
vysel vroce 1931 dil s podtitulem Spravedinost v Zivoté hospodarském. V roce 1933
Vasek vydava prvni dil s podtitulem Zivot socidlni. Pro Vaska a jeho dtikladny odborny

a systematicky pfistup je tento postup priznacny.

..y

Timto prvnim dilem ukoncuji svou Krestanskou sociologii. Neodvazil jsem se piijiti hned s 1. dilem.
Nebot” ideje v ném podavané jsou namnoze tak tézké, Ze jsem potieboval celych rokd studia,
pozorovani, korigovani, nez jsem dospél k bezpe¢nému nazoru. Jen proto jsem se rozhodl k postupu,
jak jsem na této Krestanské sociologii pracoval: zpracovati napted jednotlivé ¢asti, a az pak se dati
do synthesy celkové.

Ze kone¢né po desiti letech prace na fakulté spis timto svazkem ukonéuji, za to budiz Bohu

Trojjedinému vzdéan pokorny dik!®”®

V ramci analyzy jednotlivych dél se zaméfime i na autorGv zplisob odborné prace,
tj. na usporadani pouzité literatury, strukturu a stylistické prostiedky, které jsou pro jeho

dilo charakteristické.

378 VASEK, Bediich. Kiestanska sociologie. Dil I. Zivot socidlni. Praha: Universum 1933. Piedmluva.
317 stran.
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5.1.1. Struktura vymezeného celku: I. Kfestanska sociologie a sociologie moderni
(s. 11-61)

Bedfich Vasek vzdy precizné a ptehledné strukturuje predkladany text, stejné tak je tomu
1 v tomto textovém celku. Obdobné také ve vétSin€ svych dél predsazuje seznam pouzité
literatury pted vlastni text, v ptipad€ syntetického 1. dilu Krestanské sociologie nejprve
odkazuje na seznam literatury ve II. svazku téhoz dila (zvl. na Sbirku oficielnich

vvvvv

seznam literatury pro I. svazek:

Krestanska socidlni nauka v evangeliu a v cirkvi

Dila souborna nebo podavajici zdkladni orientaci

Ceskda literatura kiestanské sociologie

Ucebnice, zvlaste pro bohoslovce

Dila jednajici o kirestanske socialni filosofii

Krestanska sociologie a etnologie

Metoda kiestanské sociologie

Krestanska sociologie a sociologie naturalisticka
Krestanska sociologie jako ucebny predmét v seminarich

Litografované prednasky v seminarich

Celkové se jedna tém¢f o tisic poloZek, kromé oddilu ¢eské odborné literatury se jedna
o origindlni dila némeckych, francouzskych, anglickych, americkych, italskych
a polskych autori, dila jsou psana latinsky ¢i v jednotlivych jazycich.

Podstatna ¢ast pouzité literatury tvoii dila teologicka, popf. vénujici se katolickému
(vyjimecné protestantskému) pohledu na danou problematiku®”. Vasek ale rozsifuje
seznam literatury predsazovanim dalSich dé¢l pied jednotlivé dalsi podkapitoly v rozsahu
celé publikace, kde nachdzime i dila vénujici se dané problematice obecné, v ptipadé
podkapitoly vénované moderni sociologii pak pfidavd seznam né€kolika set Ceskych
i cizojazy¢nych publikaci z per profannich sociologi®*, filosofi atp.

Struktura dané kapitoly vénované krestanské a moderni sociologii je rozdélena na dva
oddily: Vasek pojednava zvlast’ krestanskou a zvlast moderni sociologii.

Jednotlivé ¢asti a oddily Vasek cisluje a/nebo odliSuje graficky v textu.

379 Mnozstvi literatury je vSak zajimavym dokladem, nakolik byla socidlni tematika pojimana
z nabozenského hlediska Siroce diskutovanym polem zajmu v mezinarodnim meéfitku.
380 7 geského prostfedi uvadi napt. I.A. Bldhu, E. Chalupného, J. Krale, O. Machotku a O. Ullricha.
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V prvni ¢asti (s. 13-38) prehledné vymezuje nejprve pojmy a hlavni rysy discipliny,
posléze predmét (,,latku‘), ktery dale ¢leni na jednotlivé pododdily. Vklada apologetickou
¢ast, kde odiivodiiuje ,,pravo, povinnost a uschopnénost cirkve zasahovati do socialniho
zivota® a odlivodiuje vyznam a diilezitost kifestanské sociologie, aby pak ptistoupil
ke zptisobu prace a metod€ v uzsim smyslu.

Uzavira vlastné¢ dvojim zpiisobem: jednak ,piechodovou® podkapitolou Pomer
krestanske sociologie k jinym socidalnim védam, za kterou vsak jesté pripojuje historicko-
apologetickym ptehledem vzniku a pribéhu formovani discipliny kiestanské sociologie
v (arci)biskupskych seminarich.

Druhou ¢ast celku (s. 39-61) vénovanou moderni sociologii strukturuje obdobné¢,
po vymezeni pojmu a ryst postupuje k metodé¢ a dil¢im metoddm, uvadi divody
pro prudky rozmach této socidlni védy a uzavird podkapitolou Katolické stanovisko
k moderni sociologii, které vsak zapliuje celych deset stran, tj. polovinu textu této ¢asti.

Toto formalni roz¢lenéni ponc¢kud napovida, Ze téZ obsah textu je spiSe kritickym
hodnocenim moderni sociologie.?8!

Nez pfistoupime k vlastnimu obsahu a teoretickému vymezeni obou disciplin
ve Vaskove pojeti nize, jesté uvedeme poznamku ke stylistické strance. Bedfich VaSek
ve svych dilech Casto a rad pouZziva stylistickych prostfedkd, jeZ by dnes v odborného
stylu plsobily nepatficné¢ (metafory, pfirovnani apod.). Tyto prostiedky nejsou
charakteristické pouze pro styl Bedficha Vaska, nachazime je v tehdejSi odborné
literatute 1 v dilech jinych (cizojazy¢nych) katolickych autorti, napt. také téch, z nichz
Vasek cituje.®%? Je mozné, Ze tyto stylistické prostiedky odrazeji kazatelskou praxi
jednotlivych protagonistl a je také mozné, ze kromé vécné spornych bodi mezi profanni
a krestanskou sociologii mohly zesilovat zdani ,,neodbornosti® druhé z nich z pohledu
prvé. Jedna se pouze o nasi domnénku ¢i postieh, k dolozeni by bylo tfeba provést nalezity

vyzkum odbornych texta tehdejsi doby.

381 Zajimavym prvkem v této souvislosti je i formalni detail: V nazvu prvni kapitoly uvadi Vasek nazev
Krestanska sociologie a sociologie moderni, vlastni podkapitola pak je nazvana Sociologie ,,moderni*,
tj. sam dava tento vyraz do uvozovek.

382 Napt. PLATER, Ch. The Priest and Social Action, London, 1914. s. 246n. cituje: VASEK, Bedfich.
Krestanska sociologie. Dil I. Zivot socidlni, s. 18.
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Je vSak tfeba uznat, Ze tyto jazykové prostiedky (také u Bedficha Vaska) slouzi svému

383 384

ucelu: objasnit nazorné danou problematiku-®’, popt ozivit ¢i zdlraznit danou pasaz.
5.2.2. Kiest’anskd sociologie — definice, predmét, odiivodnéni, metoda (s. 14-38)
Pro ptehlednost ¢lenime definici a predmét, odivodnéni a metodu do jednotlivych

podbodd.

5.2.2.1. Definice a predmét kiest’anské sociologie
Bedfich Vasek jiz v ptedmluvé upozoriuje, Ze krestanska sociologie neni védou Cisté
ptirozenou, ale Ze vyuziva i nadptirozenych dari kiestanstvi, a proto ze se jedna také
o socidlni teologii, tedy teologii aplikovanou na socidlni Zivot ,,socidlni Zivot, posvéceny,
prohloubeny, povzneSeny evangeliem*, 38

Prvni oddil olomoucky akademik uvozuje nadpisem Pojem a vyznacné rysy krestanské
sociologie a nejprve uvadi definici, kterd pregnantné a jednoduse vytyCuje, v jakém
smyslu krestanskou sociologii chape:

,Kiest'anska sociologie je véda, jez vysetiuje, jaké jsou a jaké se zietelem k vécnému

zékonu Bozimu byti maji slozeni, vztahy a Zivot spole¢nosti.*38

383 Napf. k objasnéni poméru sociologie k ostatnim socidlnim védam: ,,Architekt musi do jisté miry
se vyznati v otazkach geologickych, estetickych, kamenickych, sklenafskych, natéracskych, kamnaiskych
atd., a prece vSech téchto detailnich jednotlivych praci sam neprovadi, pocita vSak s nimi se vSemi pri své
specialni uloze: nacrtnouti takovy plan domu, aby po vSech strankdach vyhovoval, a bditi nad tim,
aby stavitel a jednotlivi femeslnici planem se fidili. Tot obraz postaveni sociologie uprostfed ostatnich
socialnich véd. Nebo geometrie: ji je lhostejno, z éeho jsou télesa, o jichZz formdch jedna, nepftihlizi
k obsahu téles, ji zalezi na téchto formach (toto pfirovnani je mnohem nedokonalej$i nez predeslé,
nebot’ kiestanska sociologie nejedna jenom o formach, nybrz piihlizi do jisté miry i k obsahu).“ VASEK,
Bedtich, Zivot socidlni s. 35.

384 Napf. v petitem tisténé historicko-apologetické ¢4sti najdeme naznak téchto stylistickych prostredku:
»Theologicka dila, soustavné se obirajici problémy spolecenskymi, zacala se mnoziti. Zacala hlaholiti,
napfed jen obcasné, pak vSak za Lva XIII. v plném, krasném znéni svém nadherna hudba encyklik
o socialnich problémech. A ¢im vice se blizi konec stoleti devatenactého, tim pInéjsi stavala se tato hudba:
tim vice umélct vystupovalo na podium a spojilo se s orchestrem v jeden jediny celek stale vice rostouci
(...). Tamtéz, s. 34.

385 Tamtéz, pfedmluva. Je vSak dilezité upozornit, ze Vaskovo pfifazeni oboru také do socialni teologie,
kam patii jakozto soucast socialni nauky Cirkve, nerusi celkové sociologicky charakter krestanske
sociologie.

386 Tamtéz, s. 14. Proti takto pojaté kirestanské sociologii se vymezovala zejm. prazska sociologické skola.
Manzelka O. Machotky reprodukuje nazory svého manzela a komentuje tehdejsi situaci takto: ,,sociologie
musi byt empirickou védou, zaloZzenou na skute¢nosti. Musi popisovat spole¢nost presné tak, jak je,
aneuvadét, jak ma byt. Nasi sociologové tehdejsi doby moralizovali, poukazovali na to, jak se ma
spole¢nost napravit. Proti tomu se ,na$i mladi sociologové‘ [= Machotka, Mertl a Ullrich] pfisné postavili,
ponechavajice tuto tlohu knézim®. Cit. in Sociologicka encyklopedie, heslo: MACHOTKA Otakar. [2021-
09-17]. https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Machotka_Otakar.
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VaSek dale disledné charakterizuje spole¢nost (sdruzeni lidi trvalého razu),
upozornuje, ze predmétem krestanske sociologie neni ani jednotlivec ani pfiroda,
resp. pouze nakolik ovliviiuji Zivot spole¢nosti.

Krestanska sociologie tedy zkoumd charakteristické rysy spolecenského Zzivota
obecné, vztahy mezi jednotlivymi skupinami, vztahy mezi jednotlivymi spolecenskymi
rysy, napi. mezi nabozenskym a hospodaiskym zivotem, politikou a mravnosti atp.,
ato jak v jejich statické podobé (slozeni a vztahy), tak 1 v podobé dynamické (zivot
spole¢nosti).

Krestanska sociologie nejen zjistuje, jaka spolecnost je, ale stanovi také, jaka byt ma,
tj. stanovi normy, popft. idedly, podle nichz se ma zivot spole¢nosti utvaiet. To vSe ¢ini
sohledem na véény zdkon Bozi, at uz je tlumocen piirozenym zakonem
nebo Zjevenim. 37

Vasek tudiz ¢astecné vychazi z metod socidlnich véd, ale socialni tad jako celek
podléha socidlnim mravnim naroklm: Arestanska sociologie se nema zabyvat
konkrétnimi ,,podrobnostmi®, tj. jak mé byt vedeno ucetnictvi v podnicich, jak maji byt
fizeny zemédé€lské, primyslové a zemédelské podniky nebo jakymi metodami maji
pracovat jednotlivé védy: jeji zajem je ale veden tim, aby ve spoleCenském fadu nebylo
nic, co by znemoznovalo uskutecnéni Boziho planu s lidstvem, a aby panoval uspofadany
tad v duchu spravedlnosti a lasky.

Soucasné ale dirazné upozornuje, ze krrestanska sociologie neni souborem socidlnich
veéd, protoze by pro svou §ifi nemohla byt skutecnou védou, ale ,,mohla by v praksi
nanejvyse jen diletantsky se potulovati po nckterych, nazdaibith zvolenych, usecich
t&chto jednotlivych socialnich véd*“.?® O ostatnich socialnich védach musi mit pfehled,
ale pouze potud, aby idedl spolecenského souziti mohl byt spravné realizovan.

Ve druhém oddile ¢leni nas autor ,,latku, jiz kiest'anska sociologie zpracovava“ do tfi
skupin, resp. vzdjemné¢ se prostupujicich prvkd: quasi-kauzalni, normativni

a teleologicky.

387 Srov téz obdobnou koncepci: ROSS, Edward J. Fundamental Sociology. Milwaukee: Bruce Publishng
1939.

388 Tamtéz, s.14. Poznamenejme, Ze pravé syntéza sociologickych poznatkii je jeden z tikold,
které pied sebou vidi soucasna katolicka sociologie (srov. FAGAN, Patrick. How a Catholic Grounding
Can Contribute to the Empirical Social Sciences. In SHARKEY, Stephen R. (ed.). Sociology and Catholic
Social Teaching: Contemporary Theory and Research. v.6. Lanham: Scarecrow Press. 2012. eBook.,
Database: eBook Collection (EBSCOhost). [2021-09-17].

167



Quasi-kauzalnim prvkem rozumi skutecnost, ze je nutno zjiStovat vztahy
ve spolecnosti, jaké skutecné jsou a jaké trvalé vztahy se v ni uplatiiuji na zaklad¢ urcité
ptedpokladané kauzality, protoZe vSak spolecnost sestavé z jednotlivych osob, které maji
svobodnou vili, neni mozno ve spolecnosti predpokladat kauzalitu, kterd panuje
v pfirod¢ a jak s ni pracuji ptirodni védy. Petitem Vasek dopliuyje: ,,Chtiti oznaciti tuto
latku vyrazem ,,partie deskriptivni, popisnd® je ptilis uzky vyraz: zde se nepopisuje toliko,
co jest, nybrz mezi popisovanymi rysy se hledaji i vnitini vztahy, zvlasté vztahy
pii¢innosti‘.3%

Druhy, normativni prvek pak je odvozen z toho, ze Biith je Tvlircem, Panem, Cilem
vSech véci. Proto pro spolecnost vyplyvaji ze vztahu k nejvyssimu Dobru zavazné normy,
jejichz platnost je absolutni, univerzalni a nadcasova. Z téchto norem se pak rozumovymi
operacemi ,,fada norem detailnich, platicich za konkretnich pomérti, ménicich se vsak,
kdyz v té&chto konkretnich pomérech nastaly pfesuny a zmény**.3%

Tteti, teleologicky prvek Vasek opét odvozuje od Boziho planu, tj. také organizace
spolecnosti by méla byt uspofadana se zamétenim k cili a tomu ma odpovidat i volba
prostiedki: ,,Lidé téz jako aktivni pfiiny druhotné, tvofice spole¢nosti, maji na mysli
urCité ucely, jichz ma byti timto Zivotem ve spolecnosti dosazeno. Maji na mysli
i prostiedky, jeZ maji uskute¢néni onoho cile vésti*.3*!

Ve tietim oddile Vasek pojednava to tom, ,;jakou cestou se kiestanska sociologie
dopracovava svych poucek®. Jako prvni stanovuje védeckou zkuSenost, ktera metodicky
a kriticky ziskava poznatky, jeZ jsou dale zpracovavany rozumovou ¢innosti. Stavi tedy
na triddé: pozorovat — tridit — vyvozovat**? vieobecné platné véty, s tim, ze nékdy je nutné
doplnit pfimé pozorovani historicko-genetickou metodou.

Zaroven ale krestanska sociologie pouziva i filosofie, kterou, jak Vasek fikd, soucasna
véda odmita. Argumentuje pfirozenou touhou ¢lovéka po pozndni smyslu, ucelu a cile

zivota s tim, ze nestaci jen poznévat proménlivou stranku jeva, ale ze je tieba proniknout

389 Tamtéz, s.15.

39 Tamtéz, s.16.

91 Tamtéz, s. 16.

392 Tato tridda je teoretickym (filosofickym) protipélem metody praktické teologie Vidét-Posoudit—Jednat,
jejiz vznik se pfipisuje kardinalu Josefu Cardijnovi (1882—1967), podle niz ptivodné probihala prace
v krouzcich délnické mladeze, pozdé€ji také ve studentskych krouzcich i vramci Katolické akce.
Srov. OPATRNY, Michal. Socidlni préice a teologie. Inspirace a podnéty socidlni price pro teologii.
Praha: Vysehrad, 2013, s. 241. Triadu v Cardijnové verzi doporucoval pro praci v katolické socialni védé
iJan XXXIII. V encyklice Mater et magistra v ¢l. 236 (srov. téz metoda Comtova, 7.1.2.). Stejné
tak ji zmifiuje pastoralni konstituce Gaudium et spes v lanku 11.
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k podstaté véci. ,,ZkuSenost sama vSech potiebnych odpovédi neda, ani ne na otazky,
tykajici se zivota socialniho. Je tedy uplné pochybené, kdyz se zamita pfi socialni praci
pomoc zdravé filosofie, kterd jedind v mnohych vécech dovede dati uspokojivou
odpovéd’ a nezbytnou orientaci‘.*

Dal$im charakteristickym prvkem kiestanské sociologie je to, Ze nepracuje jen pomoci
pfirozené¢ho rozumu, ale Zze pomoci je nadpfirozené zjeveni Bozi pro zdokonaleni

orientace v nazirani socialni otazky a také nadptirozena mravni sila v plnéni povinnosti

spojenych se socialnim zivotem.

Jaké napf. nové svétlo vnasi kiestanstvi do pojmu spravedlnosti, at' jiz bézi o povinnosti
vaci pravoplatné autorité, ukazujic na jeji zdroj v Bohu, at’ jiz na povinnosti této autority
vuci podiizenym, at" jiz na povinnosti skupiny ke skupin€, nebo jednotlivce k jednotlivci.

Nebo myslenka, ze lidstvo jest jedinou rodinou, jejiz hlavou Biih jest: Otce nas, jenz jsi na nebesich.

Ba, mozno fici: Kfestanska sociologie kofeni v kiestanském dogmatu.>**

Mravni sily Clovéka jsou pak stupiiovany milostmi, jez vyristaji z nadpfirozeného
zivota v Bohu, takze zde jiz nebézi o kiestanskou socialni filosofii, ale o socialni teologii,
fika olomoucky akademik.

Jiz z dosavadniho Vaskova pojeti a argumentace je ziejmé, Ze je pro n¢j Bih a Bozi
Zjeveni skuteCnosti, ktera nikterak nebrani ,,védeckosti socidlni prace, ba pravé naopak.
Jak uvadi v pfiru¢ce pro bohoslovce ,,svét nadpfirozeny a Zzivot nadpfirozeny jsou
skute¢nosti, a neni sluzbou pravdg, kdyz je ignoruji nebo dokonce popiram*,3%3

Tim, ze VaSek viazuje krestanskou sociologii do teologického a filosofického
diskursu, neni jesté v jeho o€ich vyfazena z diskursu védeckého. Jakozto teologickou
disciplinu ji pak nepovazuje za zcela novy obor, protoze kromé kiestanské etiky
se jednotlivé ¢asti jiz davno pojednéavaly v rdmci vérouky, dogmatiky, pastoralni teologii
1 cirkevnimu pravu — novost krestanské sociologie spocivd nanejvys v tom, Ze latku

soustavné usporadava.

5.2.2.2. Oduvodnéni prava Cirkve a dilezitosti ki‘est’anské sociologie
Po vymezeni krestanské sociologie pokracuje Vasek v dalSim kratkém oddile
odiivodnénim prava a povinnosti Cirkve zasahovat do socidlniho zivota. Toto pravo

a povinnost jsou odvozeny z autority Cirkve a z ukolu Bohem ji svéfeného (Vasek

39 VASEK, Bedtich. Krestanskd sociologie. Dil I. Zivot socidlni,s. 17.
3% Tamtéz.
395 Tamtéz.
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se odvolava na jiz vydané dily Krestanské sociologie, kde tuto otazku jiz vysvétlil a cituje
z encykliky Pia XI. Quadragesima anno, (€l. 41-43).

V prvni ¢asti oddilu DiilezZitost kifestanské sociologie se nejprve zdlraziuje dilezitost
socialnich studii jako takovych, které jsou nezbytné pro realizaci jakychkoli reforem
a zlepSeni stavu spolecnosti, presvédcivé vybizi ke skute¢nému poznani socidlnich
pomért, socialni odpovédnosti a budovani realistického reformniho programu. Ve druhé
casti t¢hoz oddilu pak navazuje tim, ze krestanska sociologie ma o to vétsi dulezitost,
protoze je zbavena nedostatkd, jez nutné€ plynou ze sociologie, ktera ignoruje Zjeveni
(viz 5.1.3.).

Vasek cituje sv. Tomése, aby ukdzal, ze jiz u néj se nachazi diiraz na poznani
skutecnych pomérti a zkuSenost: ,,V otazkdch mravnosti nutno vychéazeti z nékterych
disledkii pozorovanych pti lidském jednani: kdo chce s tispéchem studovati mravovédu,
musi byti dobre obeznamen v pomérech lidského Zivota..., vibec ve vSech slozkach
obCanského zivota, jako jsou zdkony, sméry politické a podobné. Nebot’ v otdzkéach
mravnosti nutno vziti za zaklad skuteCnost, jaka jest. Ta se vSak zjistuje zkuSenosti
a obezndamenosti.*>%

Soucasné¢ tuto zasadu ,aktualizuje* a citacemi soudobych katolickych autord,
vénujicich se socialni problematice, doklada, ze krestansti sociologové jsou si védomi
toho, Ze zéasady hospodarského a statniho tadu nelze odvozovat z filozofickych
a naboZenskych myslenek, ale ze jsou tyto zasady a fad zkoumény ve svétle mravnich
zéasad v duchu evangelia.>*’

Cast o dilezitosti kfestanské sociologie Vasek uzavira tim, ze Cirkev téZ oficialné
uklada katolikiim studium socialniho Zivota a povinnost pecovat o vybudovani socialniho
fadu v duchu evangelia. Odvolava se na papezZské encykliky papezii od Lva XIII. po Pia

XI (afadujiciho papeze v dob& vydani publikace).«3*8

Nac by jinak psal Lev XIII. své veliké socialni encykliky? Pro¢ by jinak v listu z 19. ervna 1894
tak viele vital zfizeni odboru pro védy socidlni a politické na katolické université v Lille? —
Nebo Benedikt XV. hned pii svém nastoupeni zadal vzhledem k socidlnim naukdm Lva XIII.

biskupy: ,Vy, ctihodni bratii, ve své starostlivosti budete pecovati o to, aby se nikdy nezapomnélo

na ony krajné dulezité predpisy, ba aby byly rFdadné vysvétlovany na schiizich a shromdzdénich

39 AQUINA, Thomas. Ethicorum, lib. 1, lect. IV f, str 10. cit in VASEK, Bedfich. Krestanska sociologie.
Dill,s.22.

397 Srov. tamtéZ, s. 23.

3% S odvolanim na soupis té&chto projevit v La Hierarchie Catholique et le Probléme social depuis
l'encyclique Rerum novarum, Paris 1931, projevy papezské registrovany na str. 5—-63. Tamtéz, s. 24.
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katolikii..., i ve verejném tisku, a také zdtrazhovany, kdykoli toho poméry vyzaduji‘.** A fada
projevu drobnéjsich, jez o této véci uéinil Pius XI., vyvrcholila ve vétach v Quadragesimo anno

(...).40

5.2.2.3. Zpusob prace a metoda ki‘est’anské sociologie podle B. Vaska
Dalsi oddil Vasek vénuje zplsobu, jakym ma krestanska sociologie pti své praci
postupovat, a dale dil¢im metodam.

S velkym dirazem ptedesila, ze spravnost metod a svédomitost je zejména
v sociologii, coby oboru ,.hluboko do Zivot zasahujictho“, naprosto zasadni. Spatné
vytvofené obrazy o spolecnosti by jinak vyustily i ,,v nespravné zasahy do tohoto svéta.
Tam by omyly, jednou se zahnizdiv$i, snadno se udrzovaly i po dlouhd obdobi a dédily
se s pokoleni na pokoleni, protoZze by ,vested interests‘, zajmy skupin zucastnénych,
znemozfiovaly spravnou korekturu. 40!

Prace v krestanské sociologii musi piedné spliiovat podminky, jez plati vSeobecné,
coz je predevsim objektivni, nezaujaty a neptfedpojaty pristup k hledani sociologické
pravdy, s vyloucenim osobnich sklontl a vlivu prostiedi, ve kterém (kiestansky sociolog)
Zije, aby jeho badani nebylo jen potvrzeni pfedem stanovenych piedpokladu.

Druhym pozadavkem je dikladnost a opravdovost: Vasek voli pfirovnani k praci
v chemickych laboratofich a vyzkumnych dilnach s tim, ze védecka prace v sociologii,

protoze se tyka lidské spolecnosti, nesmi byt o nic mén¢ precizni.

Tu nesmi byti mista pro diletantstvi, povrchnost, plané slovi¢kafeni, krasofeCeni. Tu je tfeba
neamorného, podrobného, presného, trpélivého pozorovani. Tu je tieba poustevnikti—védca,

ktefi nechaji socialni mySlenky v sobé rust, jako roste tise dit¢ v liné matky. KdyZ tyto podminky

schazeji, pak je sociologie kompromitovéna v o&ich seriosni védy. Pak se ji upira charakter védy.*’?

Déale musi kiestansky sociolog piijimat svét a skutecnost takovou, jaka opravdu
je v celé své slozitosti, a vyhybat se jednostrannosti. Soucasn¢ ale nestaci postfehnout
jen hlavni rysy skuteCnosti, je tieba jit trpélivé az do podrobnosti.

Vasek varuje pred zuzovanim predmétu krestanské sociologie jen na socialni

patologii: ,,Sociologie si musi vSimati se stejnou peclivosti i zjevli normalnich a musi

39 Encyklika Ad beatissimi, Actes I, 35. Cit.: tamtéZ, s. 24.

400 Nasleduje citace z encykliky Qaudragesimo anno o vychové kn&zského dorostu a evangelizaci,
ve Vagkove vlastnim prekladu Olomouc 1931, s. 58, odpovida ¢l. 141 a ¢asti ¢lanku 142. Tamtéz, s. 24.
401 VASEK, Bedtich. Krestanska sociologie. Dil I. Zivot socidlni, s. 25.

402 Tamtéz, s. 25-26.
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se snaziti positivné probouzeti sily, jez vedou k rozkvétu spolecnosti. Ostatné
tak se preventivné zamezi i vzniku mnohého zla socialniho*.4%

Zakladem sociologické prace musi byt pfedev§im piimé pozorovani spolecenskych
jevua a vztahti, coz Vasek povazuje za skuteCny smysl samotné prace, priliSné teoretické
diskuse nazyva ,,ptehazovanim a ptesypanim hromad mrtvych teorii®.

Ptimé a vlastni pozorovani ma prioritu, ale nékdy je tfeba navazovat na jiz dosazené
vysledky prace jinych autorti, pak je ale nutno pfejimat material kriticky a vyloucit
vSechny nespravnosti, ,,i kdyby na nich doba Ipéla sebevice*.

Vidime tedy, Ze olomoucky myslitel si byl navysost védom dtilezitosti objektivniho
empirického zkoumani socialnich jevi a vztahti pro hledani ,,sociologické pravdy“.
Z jeho koncepce lze dobfe odecist jadro socialni nauky Cirkve, nakolik zdlraziuje,
z7e se krestanska sociologie nema soustfed’'ovat jen na patologické jevy, ale ma si v§imat
také jevll normalnich, coz ma slouzit k probouzeni ,,pozitivnich sil*“ ve spolecnosti,
soucasné zduraziuje individudlni socialni angazovanost. Z téchto dirazli je mozno vidét,
7e koncepce kiestanské sociologie mitila k uchopeni celé socidlni reality ve smyslu jejiho
harmonického uspotfadani zaméfené na obecné dobro a dobro lidské osoby, zaroven
je jiz v tomto teoretickém odlivodnéni patrna implicitni polemika s tehdejsi reduktivné
pojimanou profanni sociologii (explicitni polemika viz nize 5.2.3.).

V oblasti dil¢ich metod (,,metoda pracovni v uzSim smyslu‘) Vasek uvadi, ze nelze
pracovat jen s jednou metodou, vzdy musi jit o syntézu riznych metod: historickou,
genetickou, induktivni, deduktivni, spekulativni, statistickou, srovnavaci, metodu
analogie, ilustrace aj. Zvlasté ocenuje induktivni metodu Social Survey (Field Studies),
kterd provadi socialni pozorovani na uritém poli (napi. dotaznikové akce) a Case
method, tedy ptipadovou studii, kde je jednotlivy pfipad studovan ze vSech jednotlivych
stranek.

Soucasn¢ vSak nas autor upozoriiuje na problém jednotlivych sociologickych metod,

pokud se pouzivaji neadekvatné a jejich vysledek se generalizuje.

Velmi mnoho zla a zmatkii v sociologii v poslednich padesati letech zavinila metoda analogii. Reklo
se: Spolecnost jest organism. A nyni to, co plati o organismu ve smyslu biologickém, se zacalo
prenaseti na spole¢nost. Zapominalo se, Ze spole¢nost je v docela jiném, pouze obrazném smyslu

organismem (...) Tyto analogie zacarovaly pro mnohé lidi sociologii do stavu, z néhoZz bylo tézko

403 Tamtéz, s. 26-27.
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se prosekat k pravdivé skuteCnosti.*** (Zda se, ze VaSek zde nekritizuje jen metodu, ale celou

sociologickou §kolu tohoto sméru).

Stejn¢ tak kritizuje metodu ilustraci: pokud se nezvoli rys typicky, ale podruzny,
celkovy obraz je zkresleny a hrozi také zneuziti, pokud tyto vedlej$i rysy budou
prezentovany jako rysy hlavni.

Také pouziti induktivni metody ma pole néj sva rizika, pokud se pouzivéd stejné
jako v ptirodnich védach. Kauzalita a determinovanost ptirodnich véd je naprosto jiného
druhu, nez ,.kdyz se ji pouzije ve svété socidlnim, kde rozhodujici roli hraje 1 svobodna
lidska vile«.40°

Vasek vysoce ocefiuje historickou metodu, ale i zde upozoriiuje na metodologické
chyby, kdy se tato metoda pouziva jako jedina (zde ma asi VaSek opét na mysli spise
celou sociologickou historickou §kolu), a vytvareji se na zakladé dé€jinnych udalosti teorie
a progndzy, které predpokladaji mechanistické opakovani nebo tvrdi, Ze urcity jev
v minulosti nastal nevyhnutelné (srov. sociologicky determinismus),
prestoze zde plsobila svobodnd vule. VaSek zduraziuje, ze socidlni vlivy jsou
komplexnéjsi a Ze 1 jen jedinad okolnost mtize zvratit vyvoj.

K této kritice vSak jesté¢ Vasek dodava, Ze ,,pfemira historické metody byva védecky
malo cennd®. Cituje Bureauho: Introduction a la Methode Sociologique s tim, Ze neni
nutno zndt staroveéké nastroje, rodinna zfizeni atp. k pochopeni soucasnych technologii.

Bedtich VaSek chapal sociologii predev§im jako védu v praktickém smyslu.

Kiestansky sociolog at se obeznami s vysledky prdce v tomto oboru, které byly ziskany
nebo zjistény jeho predchiidci v praci, usetii si energie, jichz mize byti uzito s uspéchem pro feseni
otazek opravdu novych a nezbytnych. At neztrati prehledu v potiebach a nedd se svésti,
by ve védecké dukladnosti v potu tvate vysvétloval samoziejmosti (...). At nezbloudi
nezachranitelné v bludisti neplodnych otdazek teoretickych, nybrz at’ v§ima si zvlasté otazek, z nichz
pifimo nebo nepiimo vyplyva prospéch pro lidstvo. At neztraci se zfetele, ze teorie kiestanskée

vvvvvv

uvazovati, jak sociologii budovati, jest budovani samo.*%

Autor uzavird své teoretické pojednani krestanské sociologie jejim pomérem
k ostatnim socialnim védam, mezi které pocita: ,,ndrodni hospodarstvi, statni védu, védu

pravni, filosofii a zvl. socialni filosofii, psychologii, a zvlast¢ socialni psychologii

404 Tamtéz, s. 27-28.
405 Tamtéz.
406 Tamtéz, s. 29.
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vychovatelstvi, déjiny, socialni péci, statistiku®. Vzajemny pomér kiest'anské sociologie
k jednotlivym socidlnim védam stanovi takto: ,,S kazdou z nich ma jisté spolecné pole,
ale se zddnou z nich nekryje se pole plisobnosti jeji, a i na spole¢né ¢asti obdélavaného
pole — kdyz tedy pfedmét, jimz se obiraji je tyz — probiraji onu socialni skute¢nost kazda
ze svého, a tedy rizného hlediska“. 4’7

Objasniuje pak pomeér k péti socidlnim védam, kde se mu vztah ke krestanskeé
sociologii zda zv1ast dilezity, ale na prvni pohled ne zcela ziejmy: k narodohospodartské
veéde, k déjepisu, filosofii, socialni etice a psychologii.

Vysvétleni vztahu kiest'anské sociologie a hospodaistvi odrazi socialni nauku Cirkve
a centralni je zde pochopitelné¢ normativni, resp. etické hledisko.

V oblasti néarodohospodarské védy se krestanska sociologie zajima o to,
zda se v hospodarském zivoté uplatiiuje zadsada spravedlnosti a lasky, a zda tento tad plni
svou ulohu lidstvu, tj. umoznit v§em jednotlivym lidem, aby dosahli cile ¢lovéku Bohem
stanoveného.

Vysvétleni vztahu k ,,déjepisu™ je naopak odvozeno, resp. se kryje s historickou
metodou klasické sociologie: Historie zkouma konkrétni d€jiny a vztahy v pragmatickém
smyslu, krestanska sociologie sleduje, co je na téchto vztazich typického, jak pravidelné
reaguje ¢lovek na urcité vnéjsi podnéty atp.

Stejn¢ tak je vztah krestanské sociologie a socidlni psychologie obdobou vztahu
klasické sociologie a socialni psychologie. Socidlni psychologie se vramci svého
pfedmétu zamétuje na dusevni Zivot clovéka v interdependenci se spolecnosti a vice versa
a jakozto jeden ze sociologickych faktorli je povazovana za dileZitou téz v rdmci
krestanské sociologie, ovsem u védomi toho, ze se jednd pouze o jeden faktor
mezi mnoha, protoze ,,v socialnim Zivoté nerozhoduji pouze sily psychické, nybrz i jiné,
napt. vlivy zemépisné, vyspélost forem hospodaiskych a techniky, socidlni instituce
aj.c<408

Charakteristické rysy krestanské sociologie (oproti obecné sociologii) jsou

nejpatrnéjsi pii VaSkove objasnéni jejiho vztahu k filozofii a socidlni etice.

Zase ne vSecko, co zajima filosofii, zajima kiestanskou filosofii. Celé veliké vétve zustavaji stranou.
Ba ani ona ¢ast filosofie, oznacovana jako filosofie socialni, se nekryje s kiestanskou sociologii.

Socialni filosofie postupuje deduktivné a abstraktni prvek ma vni daleko vétsi rozsah

407 TamtéZ, s. 30.
408 Tamtéz, s. 31.
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nez v kiestanské sociologii, ktera postupuje ve své rozumové praci sice téz ve mnohych partiich
deduktivné, ale mnohem ¢astéji induktivné. Mimo to socialni filosofie jest hotova se svou ulohou,
kdyz stanovila spravné normy, kdezto sociologie jest védou praktickou, ano uménim, protoze jejim
tkolem jest, aby poznané normy byly také uvedeny v zZivot, a to aby byly provedeny vzhledem

na dané poméry.*®

Upresniuje pak vztahem k socialni etice, kterd také stanovi normy (jak je zfejmé,
konkrétné;jsi nez filozofie) tykajicich se vztahu k jinym lidem a spole¢enskym skupindm
a normy pro interakci v ramci instituci a dalSich socidlnich Gtvard. Vasek pifimo uvadi,
ze socialni etika se obraci pfimo na svédomi, coby regulujici €initel. Oproti tomu pole
krestanské sociologie je $irsi.

Kiest'anska sociologie téz ptihlizi k tomu, aby ve vesSkerém socialnim Zivoté normy zdravé etiky

byly zachovavany, nadto vSak pracuje i konstruktivné na pldnu a budovani spolecnosti a jejich

zafizeni a Cinitell, aby vSe ve spoleCenském zivoté fungovalo ve prospéch lidstva co nejzdarnéji.

Cinnost socialni etiky je tedy jen hodnotici a kontrolujici, ¢Ginnost kiestanské sociologie viak také

popisujici a konstruktivni.*!

Pro doplnéni dodejme, Zze Vasek tuto prvni teoretickou cCast kapitoly vénované
kirestanské sociologii uzavira obsahlym (7 stran petitem, s. 31-38) historickym pohledem
na vznik a vyvoj kiestanské sociologie jako samostatné teologické discipliny, na jeji

etablovani v seminafich u nas i v okolnich zemich.*!!

5.2.3. Sociologie ,,moderni* (s. 39—-61)
Jak jsme jiz uvedli vySe, druha ¢ast kapitoly vénovana profanni sociologii je vlastné€ jejim
kritickym hodnocenim (v nékterych pasazich s polemickym podtextem).

Vasek zde ptred samotny text pfidava obsahly seznam literatury, ze které pro tuto cast
¢erpa. Dila jsou rozdélena na pouze anglicky psana a ceska, na coz sice Vasek vyslovné
neupozoriiuje, ale autofi piSici v jinych jazycich zde uvedeni nejsou, coz by mohlo byt
ptekvapivé vzhledem k tomu, Ze v celém svém dile Vasek bézné pouziva a cituje
z n¢kolika jazyk.

Dila nejsou fazena abecedné, zda se, ze jejich fazeni odpovida vyznamu, ktery Vasek

danym autortim ptikladd. Na prvnim misté anglicky psané odborné literatury uvadi

409 Tamtéz, s. 30-31.

410 Tamtéz, s. 31.

41 Tamtéz, s. 31-38. K &irsi perspektivé srov. téz: CINEK, Frantiek. K ndrodnimu probuzeni moravského
dorostu knézského 1778—1870. Olomouc: Druzina literarni a umélecka 1834.
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pfedstavitele obecné sociologie Pitrima Sorokina, ktery podle Vaska ,,patii mezi nejvétsi
zijici autority v sociologii a je dnes pfednostou velmi rozvétvené sociologické fakulty
na Harvardové université ve Spojenych statech 412

Vasek tuto cast opatiuje stejn¢ formulovanym nadpisem jako v piipadé€ prvni ¢asti:
Pojem a vyznacné rysy ,,moderni “ sociologie. Samotny text za¢ina odliSenim k7estanské
sociologie od ,,moderni* sociologie a Vasek uvadi n¢kolik definic predmétu oboru
(Ellwood, Seligman, Bureau). Na prvnim misté ale cituje Arnosta Blahu, ktery ji definuje
jako védu ,,0 lidskych spole¢nostech, podminkach jejich zivota, jejich struktute, vyvoiji,
zakonech a projevech.” Vasek zminuje i Chalupného, jak sam pise, ,,neudrzitelnou
definici, Ze ,,sociologie jest véda o civilisaci ¢ili o kultuie®.4!3

Ve druhém bodé si pak Vasek v§ima rozdili mezi jednotlivymi sociologickymi
pfistupy, jak se formovaly v tehdejSi dobé, pficemz tika, Ze také v pojeti krrestanské
sociologie jsou velké rozdily, aniz by je vSak blize specifikoval.

,»Prvni skupina® sociologli podle Vaska chéape sociologii jako jakousi encyklopedii
socialntho védéni a kriticky poznamenavé, ze v tomto pojeti by se obor staval
neomezenym.*!4

Jako druhou zminluje némeckou sociologickou Skolu forem, nazyva ji ,,extrémni®,
protoze ,,se omezuje“ pouze na studium forem, jimiz se spolecensky Zivot projevuje.

Jako nejvyznamnéjsi a nejvice rozvijejici je pak pro n€j smér (s nimz evidentné VaSek
sympatizuje a jako jejiho predstavitele uvadi P. Sorokina), ktery se zaobird studiem
vztahli mezi rdznymi tfidami socidlnich jevi (t). mezi jevy hospodarskymi
a ndbozenskymi, rodinnymi a mravnimi atd.), dale vztahem mezi jevy socidlnimi
a nesocialnimi (zemepisné, biologické) a kone¢né studiem vSeobecnych ryst spolecnych
vSem tfidam socialnich jevil.

Ve tietim bodu jmenuje spolecné rysy obecné sociologie (induktivni metodu,
nehodnotici charakter védy, diiraz na kauzalitu, jeji zaklad v evoluc¢ni teorii a relativnost).
Na zaklad¢ vlastniho stanoviska, resp. jeho pojeti krfestanské sociologie uvadi rysy
obecné sociologie kriticky a polemicky: ,,moderni* sociologie jakoZto empiricka véda
povazuje filozofii za zastaralou a prekonanou, jakozto nehodnotici a popisnd véda

,J€ pySnd na svou amoralnost®, coby véda kauzalni prendsi kauzalitu ptirodnich véd

412 Tamtéz, s. 41.

413 TamtéZ, s. 41.

414 Dodejme, Ze sociologie se nikdy nevyvinula v kumulativni védu, i kdyZ navrh pro vytvofeni curricula
socidlnich véd podava soucasny sociolog Patrick Fagan (viz 7.3.4.).
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1 na lidskou spolecnost, nebot’ kauzalita je pro ni nejvyS§im ,,zakonem*®. Kriticky se nas
akademik stavi také k tomu, Ze sociologie stoji na vyvojovém stanovisku, tj. ze se lidé
vyvinuli z nizkych zvitecich forem a Ze tato historickd sociologie byla ,,moédou®, nikoli
skuteCnou sociologickou praci pro zlepSeni soucasné spolecnosti. Uzavira tim,
ze ,,z empirické podstaty sociologie vyplyva téz, ze v ni neni nic absolutniho, Ze v ni
nemuzeme hledati nezaménitelnych, ve vSech dobach a za vSech okolnosti platnych
zasad, nybrz ze relativnost, jez jest znamkou vSech obori moderni védy, jest i rysem
sociologie®. 413

Ve ctvrtém bodé se Vasek zabyva védeckou vyspélosti tehdejsi sociologie
a konstatuje, ze pres jeji obrovsky rozmach (zvlasté ve Spojenych statech) ji Casto
provozuji nejen odbornici, ale i1 diletanti, ,,nebot predmét této védy — spolecnost
a spolecenské vztahy — je takovy, ze o ném kazdy, kdo trochu piremysli, dovede néco
fici“. Soucasné Vasek uznava, ze jde o védu novou, takze jeji chyby jsou pochopitelné,
o to by ale podle n&j méla byt sociologie ,,velmi opatrna a skromna ve svych soudech*.#1¢

V patém bodé€ pak Vasek jmenuje desitku vyznamnych tehdejsich sociologickych skol
(napt. mechanistickd, geograficka, organistickd, ekonomisticka atd.), pficemz u kazdé
z nich uvadi 1 jejich reduktivni charakter. Je pravdépodobné, Ze vychazi z P. Sorokina,
na jehoz dilo Contemporary Sociological Theories (New York 1926) sdm v poznamce
pod carou odkazuje jako na dilo, které podava ,vyteCny piehled“ o smérech
v sociologii.*!”

V poslednim, Sestém bodé této ¢asti Vasek upozorituje na dva sméry, resp. dvoji pojeti
ukolu sociologie, teoretické a praktické: jednak jde o sociologii péstovanou pro ucely
teorie samotné, ve snaze porozumeét socidlnim vztahiim a spolecnosti (jako piiklad uvadi
Vasek ,Verstehende Soziologie“® Maxe Webera). Podle téchto ,teoretik(i*
se pry sociologie postupné vzdava zdjmu na bezprostfedni reformé, jakozto svému
prvnimu ucelu (cituje k tomu K. Younga: Social Psychology a CH. A. Elwooda: Recent
Developemnts in the Social Sciences, Philadelphia 1927).

Druhym, pfevladajicim trendem je vSak sociologie, kde teoretickéd zdkladna ma slouzit
pro socidlni a reformni praci (Vasek cituje mnozstvi zastancti tohoto sméru: A. 1. Bléhu,

E. Chalupného, F. W. Blackmara a I. J. Gillina, E. A. Rosse).

415 Tamtéz, s. 43. Vasek zde v podstaté pfedjimé problém, pied kterym stoji (nejen) sociologie v 21. stoleti.
416 Tamtéz, s. 44.
417 Srov. tamtéz, s. 44.
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V dalsim oddile VaSek opét v Sesti bodech uvadi Diivody rozmachu moderni*!

8

sociologie nepolemicky a vécné, vétSinou s pouzitim citaci typickych piedstavitelt

profanni sociologie:

1.

Velka cast obori ¢innosti byla v 19. a 20. stoleti pfenesena z rodin na spole¢nost
a lidé chtéji ovladnout sily, které ve spolecnosti pisobi.

Sociologie mé slouzit jako nédhrada za filozofii a naboZenstvi, které byly
prohlaseny za nevédecké, byly zdiskreditovany a kompromitovany. Diivéjsi
sceleni véd ve filosofii se liSilo podle jednotlivych filosofii, v sociologii se tak vidi
moznost ,,nového, neproblematického pozitivniho svétového nazoru“. (Vasek
cituje O. Machotku a Z. Ullricha).

spolec¢enskym mechanismiim i jeho poruchdm a pochopeni socidlni podminénosti
dokaze preventivné zamezit chybam ve spole¢nosti (Vasek cituje A. 1. Blahu).
Sociologie méa nahradit naboZenstvi také v oblasti mravni, pokud ¢lovék pozna
socidlni rezonanci svych ¢inl a bude jednat ve svétle zkuSenosti minulosti
1 pfitomnosti, nabydou tim mravni normy pevnost a ucinnost. (Vasek cituje
A. Comta).

Sociologie se ma také stat zakladem vychovy namisto nadbozenstvi a filozofie.
Ocekava se od ni stanoveni vychovnych ideali a pedagogika tak nevidi
v sociologii jen pomocnou védu, ale také védu normativni, od niz bere smérnice
své prace (Vasek cituje A. Fischera a E. Durkheima).

V zavérecném bod¢ Vasek uvadi jesté jeden divod prudkého rozmachu sociologie

v poslednich desetiletich: ,,prudké stfidani radikalnich zmén a zv1asté krisi*.41”

Kdyz zivot konservativné plyne ve starych formach, neni podnétu néjak zvlasteé si vSimati
spolecnosti. Kdyz vsak socialni zmény jsou raz na raz, kdyz az do zékladu rozvraceji dfivéjsi fady,
pak se premysli o spolecnosti, jeji statice i dynamice, pak ¢loveék hledi vyzkoumat povahu zmén,
aby je mohl ovladat, aby mohl fiditi jejich smér. Revoluce francouzska uvedla lavinu v pohyb.
Stoleti devatenacté a dvacaté jsou nepfetrzitym fetézem spolecenskych zmén: je pfirozené,
ze sociologie zde rostla a byla voldna k socialni praci. Nejvice zmén bylo v Americe,

N

hospodafstvi, osady, kultura, musilo byti tvofeno od zakladi, kde pro podminky zcela nové,

418 Na tomto misté se Vasek vraci k psani vyrazu bez uvozovek.
419 Problematika prudkych a rychlych zmén v souasné globalni spole¢nosti je dileZitym tématem
pro soucasna sociologicka feseni (také) ze strany katolicky orientovanych sociologt.
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od zékladi odlisné od evropskych, nemohly prosté byti pfevzaty evropské formy, vybudované
pro predpoklady zcela jiné: je div, Ze v zadném jiném dilu svéta se nevrhli na pésténi sociologie jako
v Americe ve Spojenych statech?

A pfisly povalecné krise. Mezery na vsech stranach se objevily tak pfiSerné. Bih odmitan. Zachrana
z obtizi méla byti ziskana svépomoci lidstva. Nejrozmanitéjsi krise v§ech obort si podavaly ruce.
To by byl div, kdyby se nebylo volalo i k socidlnim védam o zachranu. A to vSe v dobéach,
kdy myslenka kolektivniho Zivota socialismem stile a stile mohutnéjSim hlasem vyvolavéna,
kdy z&chrana se ocekavala od spole¢nosti: to by byl div, kdyby za téchto okolnosti se nebyla stale

vice rozmahala.*??

Posledni oddil Vaskovy teoretické kapitoly je nazvan Katolické hledisko k moderni

sociologii (s.51-61). Tato ¢ast je explicitnim poukazem na konkrétni nespravna

vychodiska profanni sociologie. VS§ima si, jak sdm v zavéru tikd, jen téch nedostatka,

které pfimo nebo nepiimo popiraji n¢jaké dogma katolické vérouky, aniz by dopodrobna

odavodnoval katolické stanovisko.

(...) n€které jsem pouze registroval a dolozil. Nebot zde mame jeden z téch piipadi, kdy staci
protivny nazor pouze vérné podati, a jeho nesrovnatelnost s naukou katolickou ihned bije do o¢i.
Jednak vsak vyvraceti vSecky namitky v téchto odchylnych nazorech zastavané, jde za ramec této
prirucky Kfiestanské sociologie, nebot’ to by znamenalo odivodnovati spravnost kiestanského

chapani nabozenstvi, mravnosti, svobody vile, rodiny, a to je (ikolem jinych oborti védnich.*?!

Vasek jmenuje jednotlivé ,,protivy*, pfedklada jejich typické pojeti ze strany profanni

sociologie a nasledné vzdy cituje mnozstvi dobovych aktudlnich autort, kteti dané pojeti

zastavaji.

Prvni chybou profanni sociologie je odmitani filozofie, ktera

smi podavati jakési provisorni hypothesy, které vSak museji byti kazdé chvile pfipraveny na to,
ze nové zdokonaleni metod zkuSenostnich pfinese nové objevy a prozatimni hypothesy, z nouze
konstruované, nahradi odpovéd’'mi novéj$imi (...) vlastni védeckou praci vSak Ze smi konati
jen exaktni metoda empirickd, indukce, pozorovani a rozumova ¢innost jenom z této zkuSenosti

vychazejici, spoléhajici pti ovéfovani svych zavérl zase jenom na souhlas zkusenosti.**

Jako protiargument uvadi, ze i1 sociolog je clovékem, ktery z n¢jakého typu filosofie

a metafyziky vychazi, Ze otdzky po smyslu a cili jsou ¢lovéku inherentni a Ze véda na tyto

otazky odpoveéd’ poskytnout nemuize.

420 Tamtéz, s. 51.
21 Tamtéz, s. 60.
42 Tamtéz, s. 52.
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Druhym pochybenim obecné sociologie pak podle Vaska je, ze vyfadila ze svého
diskursu svet nadprirozeny, a ze pracuje pouze s konceptem tohoto svéta (tyZ obsah
se tehdy nazyval rlznymi ndzvy: monismus, naturalismus, humanitarianismus,
pozitivismus, laicismus). Vasek zde s urcitou bravurou ironizuje dasledky tohoto pojeti
v tomto shrnuti: ,,Ud¢lejme jiZ jednou konec tomu dualismu, jenZ k pfirodé, jiz mizeme
zjiStovat zkuSenosti, pridava jesté svét nadsmyslny, nasimi metodami nezjistitelny, nebo

piimo fikci lidského rozumu, bloudiciho rozumu!“4%3

Poté, co Vasek dolozi tento typ
nazord citacemi rdznych autort (Machotka — Ullrich, Leighton J. A., Barnes H. E.),
uzavira tento sporny bod vystiznym konstatovanim: ,,Neni tieba vyvracet tohoto
monismu. Vzdyt otdzky nadptirozeného Zivota a nadpfirozeného posledniho cile jsou
kiizovatkami, u nichZ se rozchazeji nase cesty...“4**

DalSim spornym bodem mezi kiest'anskou a obecnou sociologii, ktery olomoucky
akademik predklada je otazka svobodné viile. V tehdejsi obecné sociologii prevladalo
pojeti determinace, tj. spolecnost neni utvéiena jednotlivei, ale naopak, spole¢nost utvari
jednotlivee. Koncept svobody viile byl pochopitelné pro tehdejsi sociologicka pojeti také
nepfiijatelny, mj. proto, Ze by do pfedpokladanych a odvozenych socialnich vzorct vnasel
nevypocitatelny prvek. Nas olomoucky akademik logicky spojuje koncept svobodné viile
clovéka s jeho transcendenci, kteréZto prvky moderni sociologie pochopitelné odmitala
brat v avahu.

Princip svobody viile zde VaSek rozvijet a obsahle vysvétlovat nechce, namisto toho
voli citaci A. Brafa: ,,Cim vice v&fim v determinismus, tim vice se musim zfikati
reformétorské ulohy... ¢im vice je kdo deterministou, tim smé$néjsi jest figurou,
kdyz d&la zaroven reformatora“.#?>

V dal§im sporném bodé€ ohledné pojeti nabozenstvi na§ autor zesiluje polemicky
podton, nemluvi jiz o nedostatcich moderni sociologie, ale piimo fika, ze moderni
sociologie velmi Casto zaujimd k nabozenstvi neprijatelné stanovisko. NabozZenstvi
je v jejim pojeti chapéano jako socialni produkt, ktery si stvoftili 1idé a v nejlepSim ptipade
je uznavana jeho integrujici socialni funkce (je pravdou, Ze toto byl Casty trend chapani

role ndbozenstvi v tehdejsi sociologii). Bedfich Vasek zde cituje predstavitele obecné

423 TamtéZ, s. 54.
424 Tamtéz.
425 Tamtéz, s. 56, cituje: BRAF, A. O studiu véd socilnich. Casopis Alethéia 1902, s. 185.
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sociologie Pitrima Sorokina (kterého opakované nazyva odbornikem nejpovolanéj$im),

jenz doklada toto pojeti u Emila Durkheima.

Zdrojem nabozenstvi je spolecnost sama, nabozenské pojmy jsou jen symboly vlastnosti spolecnosti,
Bih je jen zosobnéna spolecnost, podstatnou spolecenskou funkci nabozenstvi bylo vytvofiti,

posilovati a udrzovati spolecenskou solidaritu. Z tohoto divodu néabozenstvi hralo velikou

a dtlezitou ulohu v d&jinach.*?

Stejné tak je naSemu autorovi neprijatelné stanovisko moderni sociologie k mravnosti

a roding€. Jadrem problému je, Ze:

(...) mravouka jeji neni jiz kiestanskd mravouka s nezménitelnymi zakladnimi principy, kofenici
v nezménitelném zivoté véEném, v zakoné pfirozeném a Bozim zjeveni, ¢erpajici svou zavaznost
z Boha, upevnéna sankci nadpfirozenou (...). sankce jsou jen pozemské, dobré a zl¢ nasledky,
jez z jednani vyplyvaji, lidské sily staci, abychom byli mravni, zasahovani Bozi viile do Zivota lidi

by vnaselo do svéta jen nevypocitatelnost a zmatky atd. A opé€t a opét ta mySlenka: moralka je dilem

prostiedi, a ni¢eho jiného nez prostiedi.*?’

Vasek povazuje za nepfijatelné sociologické pojeti rodiny, coby socialniho produktu,
tzv. ,,conventions sociales®. V zavéru jesté upozornuje, zZe profanni sociologie se dopousti
také chyb vramci nespravné, jednostranné ¢i jinak pouzitych metod (undhlené
zobectiovani zjisténych faktl, nedostatecné ovétené hypotézy atp.) a na dalsi nedostatky
(napft. hromadéni fakti bez jejich zcelovani — pravdépodobné zde mé na mysli i chybé&jici
zcelovani v ramci filosofie). Toto téma vSak dale nerozvadi, pouze jim doplituje celkovy

obraz, aby pak uvedl, jaké by mélo byt stanovisko katolikti k moderni sociologii.

Na§ pomér kni je ve vSem, co je v ni dobrého pro lidstvo, kladny, A musi se v ni positivné
a iniciativné pracovati v méfitku mnohem vétSim a iniciativnéj§im nez dosud. Tim mohou
jen prospéti spoleCnosti a prispéti ke slavé Bozi. Ale ovSem nespravnosti a omyll, jichz
se sociologie moderni dopousti, musi se chraniti. Nebot’ t¢émito naukami je nadpfirozena vira prosté

otrdvena a znemoZnéna aZ v nejhlubsich zakladech.*?

Timto obecnym doporuc¢enim a apelem vSak olomoucky akademik svou stat’ jesté
nekonci. Jak je pro néj (a pro jeho zajem o tematiku vychovy jiz od pocatku jeho odborné
formace) ptfiznacné, wuzavird poukazem na pokusy o zavedeni sociologie

jako vyucovaciho pfedmétu do riznych stupiii Skol. S odkazem na zahrani¢ni piiklady,

426 Tamtéz, s. 56-57.
27 Tamtéz, s. 58.
428 Tamtéz, s. 60.
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kde se tak jiz stalo (ucitelské ustavy ve Francii od r. 1920, v Siroké mife ve Spojenych
statech) uvadi, ze i u nas byl uc¢inén pokus o zavedeni sociologie do osnov stiednich kol
(nakonec nepodany navrh poslance Srdinka zr. 1922 a rezoluce Masarykovy
Sociologické spole¢nosti z r. 1926). Je ziejmé, Ze Bedfich Vasek se zavedenim sociologie
do skol souhlasi, a byt bychom mohli ¢ekat, ze bude zastdncem toho, aby se ve Skolach
vyucovala krestanska sociologie, zda se, ze naS myslitel byl realista a v zavéreénych

vétach jeho pojednani tento pozadavek zazniva neptimo.

Katolici by proti zavedeni sociologie zasadné nebyli, ba z mnohych divodt by spravné pésténou
sociologii mohli jen vitati (...) ale katolici musi trvati i ovSem na piedpokladu jiném,
ze by se v soustavé sociologické nepodaval zakiim socialni darwinismus, Ze by dale nesifily
se pod rouskou sociologickych zikonti nazory,*?° které jsou zhoubou pro nadpfirozenou viru,

spravny nazor na mravnost, na rodinu a jiné zakladni pilife nabozenského, ale soucasné i socialniho

zivota.*30

Zaroven ale klade daraz na to, aby sociologie nebyla ideologickym néstrojem
a aby vyuka redukcionistické a antropologicky chybné zaloZené sociologie neohrozovala
spole¢nost jako celek v samém jeho zakladu, tj. ve vychove.

Nas autor tedy ve svém celkovém vymezeni discipliny krestanské sociologie nepodava
teologicky vyklad, nebot’, jak sdm uvadi, je toto pfedmétem jinych disciplin. Obhajuje
koncept oboru ve smyslu pozorovani a zkoumdani spoleCenskych jevii ve svétle
ptirozeného zdkona, Zjevenych pravd a filosofie sv. TomasSe (implicitn€), ale také
na zdkladé¢ studia jinych sociologickych smért, pficemz poukazuje na nebezpedi,
jenz reduktivni védecké pojeti (sociologie), aplikované na lidskou spole¢nost nutné
obndsi. Upozornéni na nebezpeci ideologického zneuziti profanni sociologie je zvlasté
vyznamné, d&jinny vyvoj dava nasemu akademikovi zcela za pravdu.®!

Po pfedstaveni teoreticko-praktického vymezeni kiestanské sociologie bude
predmétem dalSiho bodu Vaskova rana studie, ktera ptedchéazela publikovani vyse

uvedené¢ koncepce o Ctrnact let a nabizi tak moznost predbézn€ nahlédnout,

jak se autorovo pojeti formovalo.

429 Pokud pfi Cetb& vyse uvedené Vaskovy citace poloZzime diiraz na jeho obavu, aby se ,,pod rouskou*
néceho neskryvalo néco jiného (a spole¢nost i viru ohrozujiciho), nelze nepfipomenout samotny zavér
pusobeni Bedficha Vaska na CMBF v Olomouci, kdy za komunistického rezimu v roce 1949 ve funkci
dékana odmitl pfijmout ucitele povéifeného vyukou predmétu Spolecenské nauky, skryvajici pod timto
nazvem vyuku marxismu-leninismu. Tento krok nakonec vedl k jeho pfedéasnému penzionovani (viz 4.3.).
40 TamtéZ, s. 61.

41 Ptipometime si za vSechny historické zneuZivani sociologie marxistickou ideologii v komunistickych
rezimech.
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5.3. Rana studie: Moderni ¢lovék — studie ethicko-pastoralni (1919)

Jak napovidda samotny nazev, dilo je zaméfeno piedevSim na zménénou situaci
jednotlivee v ,,moderni dobé* desatych az dvacatych let dvacatého stoleti. Studie si v§ima
hlediska psychologického, socialniho, etického a naboZenského.

Autor sam charakterizuje obsahové zaméfeni své studie takto:

Jest charakteristickym pro jednotlivé doby a zemé, ze prave urcity druh idei tvofi v nich pohnutky

N

podstata a jejich princip zékladni je tyz: zrovna tak, jako paprsky z téhoz svételného zdroje
vychazejici, prochazeji-li sklem riznobarevnym, jevi se v rizném zabarveni. O to tedy béZi, aby byl
odkryt zakladni ton, zdkladni mravni cil a pohnutka nasi doby a aby byl pak stopovan v riznych

formach, v nichZ na venek vystupuje.*3?

5.3.1. Rozbor dila

Podetitul vystizn€ charakterizuje zamér dila, v mnoZstvim citaci verst soudobych basnikt
Vasek proklada cely text, protoze ,,basnici se zvlastni jemnosti dovedou postiechnouti
hnuti a stavy v lidské dusi a maji také obdivuhodny dar, tato hnuti plasticky vyjadfitic.*3

Bedfich Vasek psal toto dilo béhem prvni svétové valky za pontifikatu Benedikta XV,
tedy Ctrnact let predtim, neZz formuloval své teoretické pojeti krestanské sociologie
(1933). Nelze tedy toto jeho dilo pfimo pométfovat pozdejsim teoretickym vymezenim
oboru, je ale moZno si povSimnout urcitych rysi, jez pfedznamendvaji autorovo pojeti
(kirestanské) sociologie a jejiho praktického rozméru: autor sam uvadi, ze je nutné
se vyhnout zjednoduSovani a jednostrannostem, ze je naopak dilezité peclivé pozorovat
lidi nejriiznéjsich vrstev a nazort a soucasné vychdzet z odborné literatury, v pripadé této
studie, kterd se zamétuje na jednotlivce, zvIaste literatury psychologické.

Adresaty jsou nejen lai¢ti ¢tenafi, ale predev§im knézi, aby mohli 1épe ptisobit ve své
pastoracni praxi: ,,Pro vSechny Casy plati, Zze knéz musi dbati potfeb dusi své doby,
7e knézskou svou praci musi co nejindividuelngji piizpasobiti jejich potfebam®. 44

Zda se tedy logické, ze Vaskiv zajem o sociologii ma své kofeny pravé v zajmu
pastora¢nim, tedy ptredev§im s ohledem na ,spasu dusi“: ,Prace je zvelké ¢asti

analytickd, ohledavajici terrain. Pro zacatek nebylo jinak mozno. Da Biih, ze Casem

2 VASEK, Bedtich. Moderni clovék. Studie ethicko-pastoralni. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 1919.
Predmluva (V).

433 Tamtéz, predmluva (VI).

434 Tamtéz.
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piijdou dily dalsi, v nichZ budou podany positivni navrhy, jak stavéti za modernich
poméri v dusich lidskych svatou, velebnou budovu viry. <43

Vyse uvedena citace je typickym piikladem, ktery jak obsahové (pastoraéni zamér),
tak stylisticky (velebnd budova viry) mohla a mize vzbuzovat zdani, ze Vaskovo dilo
je pfedev§im moralné-teologickou rozpravou. Olomoucky akademik vSak byl dalek
predkladani idealnich morélnich néaroka bez vztahu k aktudlni dobové situaci. Naopak,
z aktudlni dobové situace vychazel predevsim a fesil prave problémy, které moderni doba
prindSela. To, Ze svou analyzu (je) vztahoval k hodnotdm (mélo by byt), vychéazejicim
ze Zjeveni, bylo sice v rozporu s tehdejSim pojeti sociologie, avSak nikoli s tehdejSim
(a dnes$nim) pojetim krestanské/katolické sociologie.

Rozsah knihy je 241 stran a je Clenéna takto: Sekularisace zivota (s. 1-158),
Neprijatelnost sekularisace (s. 161-225), Zaver (s. 229-241).

Pokud bychom se fidili pouze nazvy jednotlivych oddilt, také by se mohlo zdat,
ze Vaskova studie spada do dobové katolické moralné-teologické literatury odmitajici
negativni dasledky sekularizace, resp. liberalismu a modernizace (s poZzadavkem navratu
k ugeni Cirkve). Casteéné by bylo mozno Vaskovo dilo takto &ist, zv1asté proto, Ze zavér
knihy je nazvan V ndruci Boha, kde VaSek argumentuje, Ze kiestanstvi (pfedev§im prava
vira) ma silu fesit jak psychologické, tak i socidlni neduhy. Na§ myslitel si je ov§em dobie
védom redlné situace, kdy se Siroké masy od kiest’anstvi odvratily. Komplexni cetba jeho
dila umoziiuje nahlédnout, Ze na mysli mé transformacni silu kiestanstvi a jeho hodnot
pro jednotlivce i spole¢nost. Potiz ov§em ptisobi jeho diiraz na ,,pravou viru“, protoze tim
nebere do uvahy ¢lovéka, jenz v Boha nevefi.#3¢

Zaroven ale v jednotlivych tématech nelze olomouckému mysliteli upfit pronikavou
analyzu psychologickou i sociologickou, kterou realisticky poukazuje jak na vSeobecné
platné psychologické rysy ¢loveka, tak na (nejen) dobové jednostrannosti ¢i reduktivnost
v chapani socidlnich skutecnosti (nabozenstvi, védy, kultury, uméni, politiky,
hospodarstvi).

Vasek postupuje systematicky: nejprve podavd vSeobecny piehled (s. 1-14),
resp. charakterizuje tehdy rozsifené nové tendence a trendy sekularizace: obrat

spolecnosti ke svétu, rozmach védy, ktera se tehdy ostie stavéla proti ndbozenstvi atp.

435 Tamtéz.
436 Srov. téz OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*“,s. 312.
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V oddile nazvaném Sekularisace viry (s. 1-14) se zabyva dalSimi (nejen) tehdy
rozsitenymi vyklady a ndzory na kiestanstvi a Boha (kfestanstvi jako zastaralé,
zdiskreditované, Btlih jako projekce lidskych myslenek, JeZi§ Kristus jako velky ¢lovek,
ale nikoli Bith, odmitani nesmrtelnosti apod.)

V oddile Sekularisace mravnosti (s. 14-33) ptedkladd odivodiiovani profanné
zalozené etiky (mravni normy zalozené na lidském nitru, lidské zkuSenosti, socidlnich
pomérech a védeckém poznani). Prestoze autor zdanlivé neutralné popisuje tyto nové
pfistupy, zalozené jiz nikoli transcendentné, ale imanentné, z kontextu celé studie
je ziejmé, Ze takto zaloZenou etiku povazuje za nedostateCnou.

V dalsi ¢asti téze kapitoly nadepsané mezititulkem ptiznacné Novi Bozi (s. 49-145)
pak Bediich Vasek predklada vzdy nejprve pozitivni a pak negativni stranky jednotlivych
oblasti socialni skutecnosti. Projevuje se zde jako dobry znalec psychologie
(1 psychologické literatury) a je si védom také socialniho pusobeni na jednotlivce.

Nékolik ptikladii: v oblasti védy precizné doklada negativni rysy tzké specializace
zejména v humanitnich védach, v oblasti uméni pfehnany esteticismus, v oblasti politiky
upozornuje na fatdlni disledky ,politiky bez moralky*, v oblasti hospodarské
se pak podrobné vénuje zejm. ,,vydédénym*,*’ tj. proletaridtu a na zikladé analyzy
tézkych socialnich pomért jmenuje jak negativni (zahotklost, beznadgj, rezignace,
radikalismus), tak pozitivni (touha po osvobozeni lidstva, tfidni uvédomeélost) slozky
»povahy proletaie®.

Nas autor tuto Cast uzavird moralnim apelem a kritikou poZzitkafstvi a rozvolnéné
sexudlni moralky soucasného ¢lovéka, pricemz vSak nemd na mysli jen individuélni
stranku, ale pfimo ho tyto tendence zajimaji z hlediska socialniho, jejich dopadi
na kriminalitu atp.

Na jedné strané rozsahle cituje verse basniki, aby poukdazal na to, Ze se v jejich dilech
piimo nachézeji doklady a vyzvy k pozitkarstvi, na druhé strané¢ uvadi vysledky
prizkumi a konkrétni ¢isla poctu prostitutek, vefejnych domu apod.

Je vsak nutno fici, Ze Bediich Vasek cituje basnicka dila ¢asto i proto, aby ukazal,
jak se ,,amoralnost* §ifi i v uméni, aniz by rozliSoval mezi uméleckymi prostredky
(ironie, nadsazka) konkrétniho basnika (v opacném duchu pouzivéa basnickych uryvka

také pro doloZeni touhy ¢loveka po Bohu).

437 Jeho z4jem o nejvice potiebné se u néj projevoval jiz od mladi, viz biografie (4.3.). Soudasné je zde
patrny vliv encykliky RN.
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Prvni ¢ast uzavird opét mezititulkem uvedeny oddil K zemi prikovan (s. 146—158),
ktera shrnuje diivody, pro¢ ,,moderni clovek* netouzi po nadpfirozeném svété, ale chee
svlj zivot Zit pouze v rdmci tohoto svéta.

Dutivody shledava nés autor jak v osobni ,,viné* ¢lovéka (duchovni lenosti, nechuti,
slabé vile, prehnané viry ve schopnosti rozumu), tak ve spolecnosti, kdy se jednotlivé
oblasti socidlni skutecnosti samy stavaji naplnénim lidského zivota (uméni, politika,
kultura, zdbava) nebo naopak pfiliSnou zatézi (hospodaiské poméry v dané dobg),
pficemz kritizuje také jednostrannost a roztiiSténost soucasné¢ho vzdélavani, pokles tcty
k formalnimu vzdélani a podcenovani filosofického uvazovani.

Ve druhém dile své studie nazvané Neprijatelnost sekularisace (s. 161-225) analyzuje
Bedfich Vasek nékteré rysy sekularizace, resp. moderni doby, se zaméfenim na osobni
naplnény zivot Cloveéka. Poukazuje na odtrzeni zivota od Boha, jak se projevuje
v jednotlivych oblastech: diisledna orientace pouze na pozemsky zivot a materialismus
vede k nespokojenosti a ztraté¢ smyslu, ztrita pevnych norem vede k subjektivismu
arelativismu, mravni nihilismus vede ke zloCinnosti. Pfirozenou touhu po Bohu
zakotvenou v ¢lovéku nahrazuji rizné duchovni nauky (theosofie).

Svou studii uzavira, jak jsme jiz uvedli vySe, oddilem nazvanym V ndruci Boha
(s. 229-241), kde odiivodiiuje a argumentuje ve prospéch kiestanskych zasad, viry
v Boha jakozto zékladni garance jistoty ¢lovéka a jeho Zivotni orientace a naplnéni Zivota.

Po strance odborné, ale ovSem 1 stylistické, je diilezité podotknout, Ze olomoucky
akademik cituje zdroje v neobvyklé §ifi: od basnikti a spisovateli (Bfezina, Byron, Dyk,
Machar, Neumann, Sova, Toman, Vrchlicky, Zeyer, Zola), ptes historicky vyznamné
autory napfi¢ denominacemi (Komensky, Kardsek ze Lvovic, Machiavelli, Tomas
ze Stitného), svétce (sv. FrantiSek Salesky) az po sociology, filozofy a psychology
(Durkheim, Drtina, Krej¢i, Masaryk, Radl). Z oblasti katolické cirkevni nauky cituje

v tomto dile jedinou: Pascendi dominis greci. O naukdch modernistii Pia X.*33

5.3.2. Komentar
Autor stavi své dobové (a pomérné ptesné) analyzy tehdejSiho socidlniho milieu
do kontextu kiest'anského Zjeveni a cirkevni nauky. Soucasné tuto studii sdm predklada

jako praci pouze analytickou, nenavrhuje tedy v jejim ramci feSeni problémd, resp. studie

438 Bedfich Vasek odkazuje na pteklad J. Kachnika z roku 1908, Olomouc.
186



implikuje jako jediné feSeni navratu k vife v Boha, ¢imzZ je jasné charakter této studie jako
moralné-teologického a pastoracniho dila.

Hodnoceni této studie po strance jejiho celkového vyznéni vyzaduje vysledovat i jinou
nez obsahovou, naukovou, popt. stylistickou linii — prave jejich specifické kombinovani
totiz zprostfedkuje jakési sdéleni ,,nad carou, samotnou Cetbou je jiz mozno utvéiet
si vlastni (souhlasné, odlisné) ndzory a stanoviska, pricemz je jasné, Ze autor pocita
se Ctenafem nejen ve smyslu n¢koho, koho je tieba vychovat a poucit, ale jakozto nékoho,
kdo si na zaklad¢ predlozenych informaci dokéze udélat zavér sam. Je ziejmé, Ze Ctenar
by mél na zédklad¢ piedlozenych informaci a piikladi ucinit ,kvalifikovany zaveér'
ve smyslu nepominutelnosti transcendence jak pro zivot jednotlivce, tak spole¢nosti.
Dalo by se fici, ze VaSek duvétuje pfirozené schopnosti lidského rozumu, Ze dokaze
logicky porozumét celému komplexu lidské pfirozenosti a socialnich vazeb, vcetné jejich
praktické napravy v uznani Boha jako stvofitele, Krista jako Vykupitele a Ducha svatého
jako aktivniho (sou)cinitele.

Tato rana studie naseho autora je tedy, jak jiz bylo feceno vyse, spiSe dilo moralné-
teologického charakteru, ale charakter studie predznamenava a doklada jeho zijem
sociologicky, samoziejmé ve smyslu krestanské sociologie.

Sam autor ovSem v podtitulu uvadi, Ze se jedna o studie ,ethicko-pastoralni®,
nikoli sociologické. Jeji vydani spada do roku 1919, v t¢ dob& byl Bedfich Vasek jesté
profesorem ndboZenstvi na ¢eském gymnasiu v Opavé a ¢lenem zastupitelstva CSL mésta
Opavy. Tyto skute€nosti naznacuji, ze Vaskova studie skutecné vychazela z praktického
pozorovani zivota, v némz byl dokonce sam aktivné angazovén jakoZzto pedagog a politik.
Pokud si doplnime celkovy obraz jeho zkuSenosti o jeho knézskou (a zpovédni) praxi
a soucasné i1 o jeho odbornou fundovanost, 1ze jeho ,,multifunk¢ni® roli chapat jako jistou
garanci kvalitni dobové reflexe v jeho (raném) dile.

Nejistotu, rozkolisanost, chybéjici smysl zivota (opfeném o hledani naplnéni
v pritomném svéte) ukazuje Bediich Vasek jako vysledek reduktivniho chapani ¢loveéka.
Celou svou studii se snazi poukédzat na transcendentni nepominutelnou dimenzi,
ktera je urCujici jak pro zivot jednotlivce, tak spolecnosti. Ptesto je ale tieba zduraznit,
ze autor tuto dimenzi neakcentuje mimo Cas a prostor ve vyhradné individualistickém
pojeti, ale pravé disledné vychazi z pozorovani spole¢enskych jevi své doby, nakolik
se dotykaji Zivota jednotlivce a dopadi na jeho osobni i socidlni zivotni zaméfeni

a naplnéni.
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Autor sdm tuto studii do sociologického diskursu nefadi, je vSak zajimavym dokladem

jeho formujiciho se pohledu na lidskou osobu a jeji socialni rozmér.

5.4. Rodina XX. stoleti — studie sociologicka (1924)

S pétiletym odstupem od eticko-pastoralni studie Moderni clovek vydéava Bedfich Vasek
dilo Rodina XX. stoleti, tentokrat jiz s podtitulem studie sociologicka.

Studie mé rozsah 300 stran a je rozd¢lena na Ctyfi hlavni oddily:

I.  Socialni poslani rodiny
II.  Dnesni vlivy
1. Vysledky
IV.  Zéichranné prostredky

Vasek v pfedmluvé reaguje na dobové aktudlni otazky ohledné pivodu a socialni
funkce rodiny a klade fecnickou otazku, zda ma byt ,,v dobé pifehodnocovani hodnot
a socialnich pfevrati tradi¢ni rodina nahrazena v budoucnosti jinymi formami souziti
nebo zda rodina vychézi z pfirozenosti ¢lovéka a jeji odstranéni by bylo pro lidstvo
katastrofou. Celd Vaskova publikace je pak (pochopiteln€) apologii tradi¢ni rodiny,
dasledné obhajuje socialni funkci rodiny, ale vyhradné rodiny v katolickém, svatostném
a nerozlucitelném pojeti.

Jak je pro Vaska charakteristické, vychdzi z nékolika stovek titulti odborné literatury,
kterou hojné cituje. Seznam literatury je pfedsazen pied cely text a doplnén o dalsi tituly
pied jednotlivymi oddily, v ptipad¢€ prvni ¢asti pak je jesté rozd€lena na dvé ¢asti: Rodina
z hlediska sociologického a Rodina z hlediska katolické verouky, je tedy pochopitelné,
ze studie obsahuje jak autory z riznych védnich obort (obecné sociologie, prava, historie,
psychologie apod.), tak i odkazy biblické, teologické a odkazy na papezské dokumenty,
z nich se Vasek nejcastéji odvolava na texty encyklik Lva XIII. (studie pfedchazi o Sest
let encykliku Pia XI. Casti conubii — o kiestanském manzelstvi).

Adresaty publikace jsou ¢tenaii obecné, na rozdil od studie Moderni ¢lovek zde Vasek
nezmiiuje knézi jako zvlastni skupinu ctenari.

Kniha neni psana pro malé déti. Nybrz pro lidi jiz zralé, jimz piedklada se situace, aby O VECECH

ZIVOTA A SMRTI ué¢inili si tsudek. Z toho diivodu musily byt do ni pojaty i vyvody, o nichz

za jinych okolnosti plati: nec nominetur, nebud’tez ani jmenovany!
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Snad budou rusiti n€kterého ¢tenare v Cetbé pfilis Cetné citaty. Ale autoru bézelo o to, aby tlumocil

nazory ruznych kruhi co nejpiesnéji a nejsvédomitéji, aby se mu tedy nemohla ¢init vytka
9

neporozuméni nebo piekrucovani.*3
5.4.1. Dil 1. Socialni poslani rodiny
V prvnim oddilu, nazvaném Socialni poslani rodiny (s. 4-42) podava Bedfich Vasek
teoretick¢é odivodnéni hodnoty rodiny pro lidskou spolecnost, a pfestoze zminuje
i dobové jednostrannosti (napi. priorita Ustavni vychovy pied vychovou v roding)
kiest’anské, resp. katolické pojeti svatostného, nerozlucitelného manzelstvi: pouze takto
pojaté manzelstvi je obranou proti ,kiehkosti lidské pfirozenosti“ a pouze rodina
v katolickém smyslu mtze zaru€it zdravy socidlni vyvoj. Odivodnuje katolické pojeti
manzelstvi Zjevenim, pfirozenym zadkonem a cirkevni naukou s tim, Ze ,,musi byti hajeno
blaho celku, nebot’ zdsadou naprosto nezbytnou pro trvani a spofadany vyvoj spolecnosti
je, ze blaho vSeobecné ma prednost pfed blahem jednotlivcovym®. 44 Zcela vyluduje
moznost rozvodu i ve vyjimecnych piipadech, coz doklada citacemi autori z oblasti
empirické sociologie: ,,La seule possibilité du changement y pousse — pouhd moznost
zmény k tomu vybizi“ (Comte), cituje také z Krej¢iho Positivni etiky. Krejciho stanovisko
ovSem vidi jako kompromisni (a tudiz nepftijatelné), protoze ten na jedné stran¢ vysoce
hodnoti socidlni piinos nerozlucitelného manzelstvi, ale vyjimecnou moznost rozvodu
pfipousti.

Olomoucky akademik postupuje odborné legitimné (citace autort z odliSnych
myslenkovych pozic), se stejnou legitimitou v ramci kiest'ansko-sociologického diskursu
nevahd nadepsat jeden z bodu ,,Dikaz, ze manZzelstvi svatosti jest™ a nasledujici bod
,»Socialni dilezitost této pravdy*.44! Piestoze se tento zplisob v ,,sociologickém diskursu*
muze jevit (a zajisté se jevil) nepiipadny, mnohé soucasné vyzkumy tuto sociologickou
dimenzi nerozlucitelnosti (katolickych) manzelstvi akcentuji jako spole¢ensky vyznamny
faktor (viz kap. 7.).

Vyse uvedené konkrétni priklady jsou charakteristické nejen pro prvni oddil Vaskovy

studie, ale 1 pro oddily dalsi. Zakladni metodou je zjiStovani, ,,jaké jsou a jaké se zietelem

49 VASEK, Bedtich. Rodina dvacdtého stoleti. Studie sociologickd. Olomouc: Matice cyrilometodgjska,
1924. Predmluva.

440 Tamtéz, s. 26.

41 Tamtéz, Obsah (ManZelstvi svatosti: 23, 24.)
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k vé&¢nému zdkonu Bozimu byti maji sloZeni, vztahy a Zivot spolecnosti* (ve shod¢ s jeho
teoretickym pojetim krestanské sociologie, jak jej posléze ptedlozil v prvnim dilu
Krestanské sociologie — srov. 5.1.2.). Prvni oddil studie Rodina XX. stoleti je tedy
predevsim predlozenim toho, jaké tyto vztahy byt maji, ato nazaklad¢é ptirozeného

zékona, Zjeveni a uéeni Cirkve.*?

5.4.2. Dil II. Dnesni vlivy
Druhy oddil studie Dnesni viivy (s. 45-92) je jako celek zaloZen na analyze dil¢ich prvkl
socialni skutecnosti tak, jak ji Vasek ,,pozoruje® v dané dobé¢, tedy jaké aktualni nazory,

myslenkové sméry, poméry a vztahy ve spolecnosti jsou. Oddil je rozClenén na Ctyii ¢asti:

A) Rodina a evolucionism
Vasek se zabyva tehdy velmi aktudlnim tématem ptivodu rodiny, diskusemi o jejim
zalozeni v lidské pfirozenosti ¢i naopak rodinou jako socidlnim konstruktem a zduraziuje

jednoznacné zalozeni tradic¢ni rodiny v lidské ptirozenosti.

B) Mravni prostredky dnesni doby
Cely bod je vénovan ,,otfeseni mravnosti“ v tom smyslu, ze otfesy vefejné mravnosti

podkopavaji rodinu jako zékladni socialni jednotku.

C) Bod Sociadlni, kulturni a hospodarské prostiedi rodiny se zabyva aktualnimi
socialnimi tématy: individualismem, socialismem, kulturnim prostiedim, Zenskou
otazkou, hospodaiskymi poméry — Vasek jednak piedklada realisticky dobovy obraz
toho, jak spolecnost jeho doby opravdu vypada, véetné vysledkl sociologickych Setfeni
(grafy, tabulky), soucasn¢ je z textu zifejma autorova pozice, kdy vidi jak individualni

ztratu hodnot a mravnosti, tak jejich socialni dopad.

Neni spravné chtiti Ciniti zivot socialni zavislym jenom vyluéné od hmotnych podminek.

A neposuzoval by ani rodiny spravné ten, kdo chtél by jeji nyn&jsi upadek vysvétlovati

42 Napf. Toma$ Bahounek ovSem definuje kiestanskou sociologii §ifeji: ,,Kiestanskou sociologii
lze vymezit jako soubor poznatkli o podstaté a fadu lidské spole¢nosti a kultury, a o normach a ukolech,
které vyplyvaji ze spolecenského zalozeni lidského tvora a jez jsou pouzitelné v konkrétnich historickych
podminkach®. BAHOUNEK, Tomaés J. Krestanska sociologie. Olomouc: Matice Cyrilometod&jska 1990,
s. 4. Strojopis.

190



jen uvolnénim zivota ndbozenského a mravniho. Hospodaiské momenty zavinily velmi mnoho téz,

a ma-li byt roding pomoZeno, je nezbytno, aby byla ucpéna i ziidla obtizi razu hospodaiského!*

V oblasti hospodaiské (a bytové) je nas autor realistou, vidi strukturalni socilni vlivy,
jez ptesahuji oblast individudlni etiky a rozSifuje toto své sociologické chéapani
spoleCenskych vlivii do dalSich oblasti, jez nejsou tak jednoznacné ,,strukturdlné
zodpovédné“ a urcujici jako oblast hospodarska: intuitivné sice spravné vycituje,
ze oblast médii, ideologii a riznych hnuti (napf. feministick€¢ho) jsou silnymi socidlnimi
faktory, ale ,,paternalisticky* by zde vidél moZnost zlepSeni pouze ze strany zédkazu téchto
vlivih at’ uz instituciondlné¢ ¢i apelem na individualni uvédoméni jednotlivel,
ktefi jednoduse nebudou témto vliviim podl€hat tim, ze nebudou C¢ist ,,nevhodnou*
(rozuméj: nekatolickou) literaturu, navstévovat kina, vystavy apod. Chybou naseho
autora zde neni identifikace téchto socidlnich faktorii, ba pravé naopak, chybné je vSak
jeho feseni.

V zédvéru tohoto bodu Vasek upozoriiuje na ,vystiedni snahy eugenické®,
kde na zaklad¢ kiestanské antropologie velmi ptfesné vystihuje pirehnané eugenické
sméry, kterymi se tehdejsi (a nejen tehdejsi) moznosti v oblasti mediciny vyznacovaly.
Jedinou vétou lze vystihnout jeho stanovisko (ve shod¢€ se stanoviskem uceni Cirkve):

,,Bugenika arci nesmi jiti tak daleko, aby své zamysly stavéla nad piikazy mravnosti‘ 44

D) Moderni pravni nazirani na manzelstvi

V tomto bod¢ se VaSek pousti do diskuse ohledné cirkevni i statni ,,pravomoci‘
nad manzelstvim. Jednozna¢né se stavi za pravomoc Cirkve v této oblasti, protoze
manzelstvi podléhajici pouze svétskému tadu vidi jako ne dost bezpecnou garanci
instituce manzelstvi.

Zajimavym dodatkem je zavér tohoto bodu (Jiné chyby ze strany statu), kde nas autor
znovu, jako jiz ve své studii Moderni clovek, ponékud prorocky poukazuje na nékteré
obtize, které identifikoval jako socidlni problém: ,,Seslabovani otcovské moci, odcizovani
rodiné neopatrnym provadénim vojenské sluzby a usilovani o zrovnopravnéni manzelky
a ,druzky“. #5 Problém ve zrovnopravnéni vidi pfedevi§im ve formalni roving,
ktera ve vysledku neumoznuje zené byt zenou a matkou, ale formalni rovnopravnost

ji naopak znevyhodiiuje.

43 Tamtéz, s. 127.
444 Tamtéz.
45 Tamtéz, s. 146 nn.
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Se staletym odstupem miizeme, ¢i spiSe musime, fici, ze tato témata jsou predmétem

intenzivnich socialnich vyzkumt a jejich aktualnost se nesnizila, spiSe naopak.

5.4.3. Dil II1. Vysledky
Tteti oddil studie nazvany Vysledky (s. 153—-240) je opé€t rozd€len na tfi pododdily (A, B,
C) a Vasek zde kombinuje vysledky ,,pozorovani‘ skutec¢nosti s ,,idedlem*, tj. jak by véci
m¢ély byt.

A) Povsechny upadek v zZivoté rodinném je jak realistickym popisem rozpadajicich
se rodin, tak konstatovanim Sificiho se stavu ,.staromladdenectvi ¢i ,,volné lasky®,
které jsou z hlediska Arestanské sociologie povazovany za upadkové abnormalni

formy. 46

B) Rozluka manzelska. Tento bod je analyzou divodu, které stoji za vzristajicim
poctem odloucenych, resp. rozvedenych manzelstvi (ipadek mravnosti, vzristajici chténa
bezdétnost, zdkonodarstvi, pfi¢iny individudlni i socidlni atd.) a argumentaci
proti moznosti rozlouceni manzelstvi (metodologicky omyl, pohroma pro zeny i déti
atd.). Pfestoze zde Bediich Vasek plisobi pouze jako kritik moderni spolecnosti, je jeho
uchopovani problematiky ve skute¢nosti mnohem promyslenéjsi a hlubsi, se zfetelnou

oporou v kiest'anské antropologii.

C) Utek pied ditétem (novomalthusianstvi)

Ve stejném duchu argumentuje na$ myslitel 1 v tomto bod¢ — at’ uz za umélou regulaci
poctu déti stoji osobni rozhodnuti ¢i diavody socialniho charakteru, poukazuje
na ,,nepiirozenost tohoto pojeti: Skodu vidi ve vSech oblastech individualniho
(téz duchovniho) 1 socidlniho zivota. Ze socidlniho hlediska fe§i téZ problém
,prelidnénosti“ svéta nebo naopak nedostatetné ,lidnatosti®, kterézto problémy

si dle jeho nazoru zaslouzi ,,nejhlubSiho zkoumani*.

Musime tedy jiti daleko hloubé€ji a prozkoumati, zda tento tichy vyhlazovaci boj proti ditéti
je takovy, aby trvale a v celku povznesl lidstvo. Musime déle, abychom pfi této praci bezpecnéji
dospéli k cili, prozkoumati téZ, zda tyto nové cesty jsou ve shodé se stézejnimi vSeobecnymi
zasadami mravnosti: nebot’ co je vnitiné zI¢, nemiZze Zadnou zevngj$i okolnosti, ani chvilkovym

uspéchem, stati se dobrym. Jen tehdy, kdyby nové cesty v této zkousce obstaly, bylo by mozné dale

46 T kdyz bychom nemuseli souhlasit s jejich oznaGenim za abnormalni formy, piesto je problém
rozpadajicich se rodin, rodin zijicich bez uzavifeného sinatku, nardstajici pocet ,,singles a klesajici
reprodukéni ¢islo aktualnim socialnim problémem ve znacné ¢asti svéta dnesni doby.
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o nich jednati, neobstoji-li vSak, i kdyz by znamenaly doCasny a mistni uspé&ch, jsou pro lidstvo

jedem.*¥

Bedfich Vasek poctivé zkouma ,,nové* cesty lidstva, ale zaroven tyto cesty musi byt
provéteny z hlediska mordlnich z4sad: vySe uvedend citace je dokladem tomasovské

nauky o intrinsece mala a soucasné nezménitelné¢ moralni nauky katolické Cirkve.

5.4.4. Dil IV. Zachranné prostredky
Ctvrty oddil Vaskovy studie (s. 241-260) nese nazev Zdachranné prostiedky.
Na dvaceti stranach Vasek piedklada ¢tyfi okruhy téchto prostredki:

— prostiedky hospodaiské, socialni, politické,
— zvySeni vSeobecné mravni urovng,
— zlepSeni mravnosti v manzelském zivote,

— prohloubeni ndbozenského Zivota.

Jako ,,zdkladni podminku ucinnosti prostiedki uvadi prostfedky hospodarskeé,
socialni, a politické, je si tedy dobfe védom, ze nelze apelovat na moralni obnovu, pokud
nejsou zajistény prislusné socialni podminky, coz dokladd hned v nasledujicim textu, kde
na péti stranach (242-247) odivodnuje zasadni vyznam statu coby garanta prav rodiny
a odvolava se na program francouzskych sdruzeni a spolkii pro zdchranu rodiny, zejména
na jejich spole¢nou deklaraci Prdva rodiny z kvétna 1923.448

V deklaraci jsou vyslovné jmenovana tato prava rodiny: prdvo na rozmnoZzovani,
pravo na vychovu déti, pravo na ochranu (proti mravnimu zlu), pravo na majetek, pravo
na trvani (dédictvi), pravo Zit ze své prace, pravo na podilnou spravedlnost (iustitia
distributiva) a blaho rodiny jako kritérium a zdkladni vychodisko statniho zakonodarstvi.

Vasek kazdy bod blize vysvétluje a uzavira prvni ¢ast tohoto oddilu jmenovanim téch,
kdo maji peCovat o blaho rodiny, zejména rodin s mnoha détmi (Ize si v§imnout principu
subsidiarity): pfedné stat, resp. statni organizace: soudy, ufady, Skolstvi a dalsi vefejné
a soukromé organizace a charitativni spolky. N&§ akademik vyslovné uvadi,
ze ndbozenstvi poskytuje stdtu nenahraditelné sluzby, a Ze tedy nesmi byt lehkomysIné

zbavovano svého vlivu.**?

47 Tamtéz, s. 221.

448 Les Fondements d une Politique familiale 24-26. Cituje: tamtéz, s. 243-246.

49 Je zajimavé, Ze je zde pouzit vyraz ,,ndbozenstvi“ a nikoli ,,Cirkev*. Je mozné, Ze se Vasek touto volbou
vyrazu snazi ptiblizit odbornému sociologickému diskursu.
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DalSich pét stran zavérecného oddilu (247-251) pojedndvd o nutnosti zvySeni
vS§eobecné mravni trovné. Zatimco v predchozim bod¢ Vasek explicitné vyjmenovava
(statni 1 jiné) odpovédné instituce, v tomto bodé€ se vyjadiuje v neosobnich vazbach typu
,J€ nutno, je potebi* atd. Z celého textu je vSak ziejmé, ze ,,duch ma byt vychovavan®,
tj. Ze garantem a zprostfedkovatelem mravnich hodnot je mysSleno nébozenstvi,
resp. Cirkev.

Odpovédnost ovsem pada také na samotné vérici, ktefi ,,se nesméji bati podivati do oci
zasaddm moralky a bez hadiho krouceni musi se skloniti bezpodminec¢né pted dasledky,
které z téchto zasad plynou, i1 kdyz by se tykaly véci jim osobné nejpiijemnéjSich nebo
nejnepiijemnéjsich*, 40

Autor zde uvadi hlavni divody, které zptisobuji upadek rodin a hned predklada jedinou
moznost napravy: télesnost musi byt ovladana duchem. Aby duch byl toho schopen, musi
mit jasny ideal a mravni zasady. Tyto zasady pak musi byt uvadény v zivot pomoci vile.
Na tomto zaklad¢ pak ,,bude mozno potlaciti materialismus v jeho nejrozmanitéj$ich
projevech®. Jako piiklady tohoto materialismu VaSek uvadi ptehnané naroky na jakost
potravy, napoje, neptiméefeny piepych v zafizeni bytu, v Satstvu, soutézivost v materidlni
oblasti, nenasytnou touhu se bavit.

Jakkoli je tato kritika premrS$t€éného materialismu (dnes bychom pouzili vyrazu
,konzumni spolec¢nosti®) v zasad¢ opravnéna, kdyz autor nasledné uvadi presna Cisla
vysokych pfijmi pafizskych divadel, kin, cirkus®, plesti a tane¢nich zabav*®!, zazniva
zde spise kritika moderni spole¢nosti viibec, coz bylo typickym rysem katolickych autorti
(socidlnich teologii a ktestanskych sociologii, srov. 4.3.). U Bedficha Vaska
se pii povSechném ndhledu do jeho dél miize zdat, Zze jsou také takovou kritikou
a odmitanim moderni spolecnosti, ale pfi hlubSim studiu jeho dila se ukazuje, Ze se Vasek
poctivé snazi prijmout tehdejsi vyvoj, i kdyz ne vzdy se mu to dafi. Vyse uvedeny piiklad
plosného odsouzeni ,,pfemrsténé zabavy“, ktera podle n¢j rodiny ochuzuje, je jednim
z takovych ptipadi.

Bedfich Vasek na jedné stran¢ ponckud idealisticky vidi moznost napravy spole¢nosti

ve schopnosti sebekontroly jednotliveli i v pozitivnim vlivu riznych (katolickych) spolkii

0 TamtéZ, s. 248.
1 La Documentation catholique, Paris, 2. inora 1924, str. 319, uveiejnéno v L 'Economiste francaise
1. zafi 1923, cituje: tamtéz, s. 249.
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na potirani alkoholismu, §ifeni pohlavnich nemoci*? a zabranéni pfehnaného ,.kultu t&la“,
avSak zaroven pripojuje dva dodatky: jednak realisticky identifikuje neschopnost
sebezaporu obecné, jakoZzto destruktivniho Cinitele pro lidsky zivot a pro zivot v rodiné

zvlast, a zadruhé dopliiuje zajimavym sociologickym postichem.

Priklad vysSich vrstev je velmi Casto rozhodujici pro jednani lidu prostého. Proto tyto vrstvy musi
si uvédomiti v otdzce mravniho obrozeni naroda svou straSnou odpovédnost. Ony to byly, jez prvé
prolomily posvatné hraze rodiny: rozluky, soustava jednoho a dvou déti a jiné pfehmaty proti rodiné

byly provadény nejprve u nich (...) Jest tedy samoziejmym pozadavkem spravedlnosti, zZe z téchto

eoy

vrstev musi piijiti obrat k lep$imu.*3

Ve tifetim bod¢ zavérecného oddilu (s. 251-257) se na$ autor veénuje zlepSeni
mravnosti v manzelském Zivot€ a cely tento bod je jiz jednoznacné zaméten pastoracné
a prakticky.

Mladi lidé pak maji byt vychovavani v Gsté k manzelstvi, otcovstvi a matetstvi a maji
se také pfipravovat na to, aby zabezpecili rodinu po strance hospodaiské.
Ptestoze si jeVasek védom, ze i mladé divky se jiz pfipravuji na ,,budouci odborné

re¢

postaveni studiem nebo jsou zaméstnany, maji se pfipravovat 1 na své poslani matky
a hospodyné —k tomu by méli vetejni i soukromi €initelé zfizovat piislusné kurzy.

Také vychovatelé by méli dat mladym lidem piiméfenym zplisobem pouceni
v otdzkéach pohlavnich, aby tak k manzelskému aktu ziskali uctu.

Ohledné ucelu manzelstvi se olomoucky akademik pfesouva jiz vyhradné na pole
teologie a odlivodiiuje pfedavani zivota troji¢né, spolupraci na Bozim tviré¢im aktu s tim,
ze déti jsou rodiciim svéfeny, aby v jejich nesmrtelné dusi utvarely vzneSeny Bozi obraz.

Déle vyjmenovava piedpoklady Stastného manzelstvi a dobré rodiny zalozené
z hlediska vyssiho zfetele, ,,vladou myslenky nad hmotou, rozumu nad naladou, ctnosti
nad hfichem a pudy“. Zékladnim pfedpokladem manZzelstvi je nesobecka laska,
kterd musi byt zakotvena ve viili, protoze pouze citové pouto neni dostate¢n¢ pevnym

zakladem manzelstvi. Tato laska pak ma vést manzele k vzajemnym obétem, porozuméni,

vzajemné pomoci, trpélivosti k chybam druhého.

42 Vagek zde vSak nemluvi obecné a kazatelsky, naopak poznamenava, Ze po vélce doslo k rozmachu
lé¢ebnych prostiedkl proti pohlavnim nemocem, které napomohly k zabranéni jejich Sifeni, avsak nikoli
natolik, aby neohroZovaly blaho sou¢asnych a budoucich rodin.

453 Tamtéz, s. 251. Mizeme doplnit zajimavou paralelu pozd&jsi a soucasné doby, kdy tento piiklad
,,Vy§$ich vrstev* ve spole¢nosti zastavaji medialn€ znamé osobnosti, herci, zpévaci atd.
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Mravni idedl, ktery je zde pfedloZen, by jisté¢ byl schopen trvalé manzelstvi zajistit:
,aby se (manzelé) nedomnivali, ze chyby jednoho davaji druhému pravo dopoustéti
se snad chyb jesté vétsich, aby byli si navzdjem vidci ke svétlu a dobru a k vySinadm, aby,
bloudi-li jeden, druhy tieba i cela 1éta trpél a usiloval o to, by byl bloudici zase prisel na
cestu dobra®.

Obsahla pasaz je pak vénovana otdzce zdrzenlivosti v manzelstvi. Doklada nutnost
zdrzenlivosti ve prospéch duchovniho Zzivota citacemi ,,Bohumily* sv. FrantiSka
Saleského, sv. Augustina a hojnymi citacemi Pisma, resp. epistol sv. Pavla. Péstovani
zdrzenlivosti jiz od pocatkti manzelstvi zdiivodinuje VasSek také prakticky, jako nacvik
pro budouci nutnou zdrzenlivost s ohledem na ptipadnou nemoc manzelky nebo omezeni
poctu dalsich déti: ,laska se musi emancipovati od pouhych vyluénych fysiologickych
stranek .43

I tam, kde VaSek mluvi o pozadavcich na spolecnost, napt. ze je zapotiebi,
aby ve vefejném minéni nebyl vétsi pocet déti ,,hanbou®, pouziva neosobnich vazby
,Je tieba®, avSak netika, kdo a jakym zplisobem ma toto vetejné minéni ovliviiovat. Opét
je zfejmé, Ze ma na mysli Cirkev, popf. zprostfedkovani jeji nauky tak, jak to sdm ve svém
dile ¢ini.

Stejné tak v piipad¢ matek, jeZ maji obavy z toho, jak vychovaji vétsi pocet déti nas
autor tika, Ze museji ,,byt pouCovany o pravém stavu véci a uklidiiovany®, tedy zjevné
op¢t na zdkladé cirkevni nauky, ale také zprostfedkovanim stanovisek l1ékaiské védy,
k ¢emuz doklada nékolik citaci ,,slovutnych I¢kait“, které mluvi o pozitivnim vlivu
matefstvi na psychickou i fyzickou stranku Zeny apod.

Je nutno fici, Ze jisty ,,natlak* na rozeni co nejvétsiho poctu déti musel byt jednim
z dlvodl, pro¢ se Siroké masy odvracely od Cirkve. Na§ autor se sice pokousi
i 0 praktické odlivodnovani (napf. Ze se vzristajicim poctem déti starosti nevzristaji,
nebot’ starsi déti jsou matce pomocniky, Ze v péci o dve ¢i Ctyfi neplati aritmetickd timéra
apod.), ale v obtiznych hospodaiskych pomérech, a navic se vzristajici emancipaci zen,
musel byt tento ,,pozadavek* neuralgickym bodem. 43¢
Cely bod vénovany ,,zachrannym prostredkim®™ je uzavien na svou dobu dosti

pokrokovym popisem toho, jak by mél ,,v modernich pomérech* vypadat vzajemny vztah

44 TamtéZ, s. 253.

45 TamtéZ, s. 255.

456 Viz néslednd encyklika Pia XI. Casti conubii z roku 1931, ktera potvrzuje podfizenou roli manzelky
manzelovi, vyzdvihuje jeji spolecenskou roli matky a hospodyné a jako cil manzelstvi uvadi plozeni déti.
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rodict a déti: rodie nesméji nechat dité, aby se stalo bezohlednym samovladcem,
ale nesméji ani ochromovat jeho vili pfilisSnymi ptikazy, je povinnosti rodici se ,,sniziti
k ditéti, aby oni chapali dit€ a ono zase rodic¢e®, ale museji si pfitom zachovat autoritu
zastupci Bozich.

ZavéreCny oddil uzavira téma Prohloubeni ndbozenského Zivota, kterym VaSek
navazuje na prirozené ,,zachranné* prostredky, které ptredlozil v predchozich bodech: tyto
piirozené prostiedky jsou nevyhnutelné pro zdokonaleni rodinného zivota, ale je jesté
jeden nevyhnutelny prostiedek, a tim je nabozenstvi. Olomoucky myslitel se v nékolika
veétach ponofi do teologie Zjeveni a Vtéleni, tj. nadptirozené¢ho Kristova piichodu
v déjinach, aby vzapéti celé téma shrnul: ,,Nebot’ neni viibec sexudln¢ ucinngjsiho Cinitele
nez nabozenstvi. Z textu je zfejmé, Ze autor vyrazem ,,sexualni‘ nema na mysli sexualitu
jako takovou, ale ze pod tento vyraz zafazuje celou oblast manzelského a rodinného
zivota, veetné plozeni déti.

V celé argumentaci tohoto bodu je objasiiovan vliv ndbozenské motivace a hluboké
viry pro naplnény Zivot ¢lovéka. NaboZenstvi skyta jednak ,,jistotu zdsad®, ale hluboka
osobni vira soucasné vyvolava automaticky poslusnost plnéni jejich ptikazii. Na tomto
mist¢ se Vasek projevuje jako typicky moralni teolog své doby, ktery nerozliSuje
mezi osobni virou a ,piikazy viry*“ zprostfedkované cirkevni naukou. Nedokdze
si pfedstavit, Ze by v této oblasti mohl u véticiho ¢loveka vzniknout konflikt. Soucasné
se ale se zabyva otdzkou mravnich norem nakolik tehdejSi doba (a sociologie) byla
chapéna jako novy zdroj moralnich norem pro lidstvo, tj. ze ndboZenské mravni normy
budou nahrazeny normami odvozenymi zvédeckého poznani spolecnosti,
coz pochopiteln¢ nas autor identifikuje jako mylnou cestu a poukazuje na nedostatec¢nost
a relativitu mordlni motivace na zéklad¢ védeckych poznatkd.

V samém zavéru pak Bedfich Vasek pfipojuje i nadpfirozené¢ pusobeni milosti
a svatosti (¢imz se pfesouva na pole socialni teologie) a odiivodnuje pravo a povinnost

»habozenstvi“ vyjadfovat se k otdzkdm moralky doklady z Pisma sv.

(...) bylo by nejhlubSim poniZzenim viry, kdyby o tézkych mravnich pozadavcich, tykajicich
se rodinného Zivota, mlcela a svédomi propadajiciho hfichu neburcovala ze strachu, Ze by pak snad
nejen lidé vysloven¢ protindbozensti, nybrz i lidé polovicati, napomindnim v tak choulostivé véci
roztrpceni, se viry stranili a kostely prazdnili. Ma-li vira provésti své veliké poslani — a provésti je

musi, v z&jmu jednotlived 1 v zdjmu celku — za z&dnou cenu a za zZadnych podminek nesmi zde
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nabozenstvi mlceti nebo schvalovati ustupky. Zde plati slovo Pisma sv. ,,Neboj se, nybrz mluv

anemlé. A slovo sv. Pavla: ,Pfimlouvej se a vytykej s veskerym dlirazem.“+’

5.4.5. Komentar

V ptipadé studie Rodina XX. stoleti je nutno fici, Ze pokud ji autor opatfil podtitulem
studie sociologicka, pak tim pravdépodobné znacné piisp€l k budoucimu odmitnuti
krestanské sociologie ze strany profannich sociologt. I kdyz Bedfich Vasek pfipojuje
hojné mnozstvi statistickych ptehledi a udaji, studie jako celek nemohla v tehdejSim
sociologickém diskursu obstat.

Na§ akademik zde podava celkovy strukturdlni pohled na spolecnost v duchu
socialntho uceni Cirkve, poZaduje zdsahy ze strany statu, pouziva konkrétnich
statistickych udaju; vidi tedy socidlni struktury jako v mnohém urcujici ¢i pfinejmensim
siln€¢ ovliviiyjici zivot jednotlivell a rodin, ale soucasné siln€ apeluje na individualni
moralku a ctnosti jednotlivce. Nakolik vychazi z nadpfirozeného zdroje mravnich norem
a jejich ptirozené-pravniho vykladu v socidlni nauce Cirkve, dokladd — nebo se snazi
dolozit — vzdy také aktudlni argumenty védecky zjisténych fakth (Iékarskych,
psychologickych).

Adresaty dila nejsou jen katolicti véfici, prestoze Bedfich Vasek (zde i v kazdém svém
dile) pfipojuje v zavéru nadpiirozenou cast puisobeni Bozi milosti a apeluje na uvédomeni
si transformacni sily osobni viry, chronologicky klade tuto oblast vzdy
az jako ,,nadstavbu‘ k oblasti pfirozené. Je vSak ziejmé, Ze tento zpisob voli na§ autor
z ,,didaktickych® diivodd, tedy s ohledem na adresaty.

Musime zde upozornit na fakt, ze prestoze z hlediska teologického bylo pravé toto
oddélovani sféry duchovni a svétské obtizi s mnoha disledky pro eklesiologii, a stejné
tak byl obtizi novoscholasticky filosoficky ramec s disledky pro celek teologie,
pro potieby krestanské sociologie v ramci sociologického diskursu a adresatii vSak oba
tyto nedostatky umoznily byt platformou mozné komunikace ,,ad extra®.

Sociolog a teolog Tomas J. Bahounek, OP hodnoti ve své studii z roku 1996 toto

relativné rané Vaskovo dilo pozitivné.

Uz ve svém dile ,Rodina XX. stoleti‘ (Olomouc 1924), zabyvajicim se vaznou situaci rodinného
zivota, ukazal, Ze v duchu socialni nauky cirkve rodina spojuje poslani sociologické s ukolem

pastyiskym a vychovatelskym. Vénuje se tu vedle vymezeni socialniho poslani rodiny rovnéz

7 TamtéZ, s. 259. Citace: Sk 18,9 a Tt 2,15.
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rozboru soucasnych socialnich a kulturnich €initeld upadku rodinného Zzivota, ktery se projevuje
rozvodovosti a poklesem reprodukéni funkce rodiny. Ke zlep$eni daného stavu navrhuje prostiedky

hospodarisko-socialni povahy, dale rizna statopravni Upravy, politické zasahy, ale pfedevs§im

prostiedky naboZenské a mravni.**®

Je vSak nutno fici, ze pravé toto ,predevsim prostiedky nabozenské a mravni® ¢ini
ze studie dilo, které muselo nutn¢ vypadnout z tehdejSiho diskursu s obecnou sociologii
(coz vSak neznamenad, ze je krestanska sociologie metodologicky nespravnd). To bylo
také pravdépodobné divodem, pro¢ Bediich Vasek pro sva pozdéjsi dila jiz nevolil

podtitul ,,studie sociologicka®, ale ,,studie socidlné-etické.

48 BAHOUNEK, Tomés. Zakladatelé a pokracovatelé. Pamdtnik osobnosti obnovené univerzity.
Olomouc: Vydavatelstvi univerzity Palackého, 1996, s. 228-230.
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6. Krest'anska sociologie Bedricha Vaska II.

Volbou pro dalsi dvé predkladana dila v ramci této kapitoly je jednak pokracovani
v diachronnim prifezu autorovych d¢l, soucasné ale také jejich explicitné eticky raz
(Doba uzkosti a varu — studie socidlné-etické, 1936 a Moralka mezinarodniho Zivota,
1948).

Zda se, ze Bedrich Vasek reagoval na vyostiujici se diskuse o statutu oboru krestanské
sociologie ze strany profannich sociologi tim, ze se vzdal pouziti vyrazu ,studie
sociologické,” a namisto toho explicitné dostava konceptu krestanské sociologie jako
oboru, ktery ma za tukol feSit problémy spolecnosti na zdkladé peclivé analyzy jevla

a hledani cest k feSeni ve svétle etickych zasad implementovanych do socialnich instituci.

6.1. Doba uzkosti a varu — studie socialné-etické (1936)

Tato Vaskova publikace vychdzi osm let po jeho jmenovani fadnym profesorem
krestanské sociologie na CMBF v Olomouci (i na piebalu knihy je uvedeno
Prof. Dr. Bedfich Vasek) a ¢it4 182 stran.

Je opatiena pfedmluvou a doslovem autora a jejim obsahem je jedenact tematickych
celkii, ve vétSin€ znich se autor zabyva patologickymi jevy a problémy tehdejsi
spole¢nosti, dvé posledni témata jsou vénovana etickym aspektliim uspotfadani pomeri
v délnickém hnuti a etice statniho demokratického ztizeni.

Obsah sbirky studii ukazuje témata, jimz se autor vénuje:

Sebevrazdy

Mravni nihilism jakoZto zjev socialni

V otroctvi podruznych véci

Odvaha k cistote

Rodina uprostred pozaru

,,Je nas mnoho!

Kolektivum a jednotlivec

Tragika mladych

Majetek: Kdy pozehnanim? Kdy kletbou?
K etice emancipacniho hnuti deélnického
K etice demokracie

Doslov
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Této studii nepiedchazi zadny seznam odborné literatury, nenajdeme jej ani v zavéru
publikace.

Nepovazujeme za ucelné predkladat analyzu vSech jednotlivych tematickych celki,
mj. také proto, ze po strance struktury textu autor postupuje metodologicky stejné
jako ve dvou vySe predstavenych studiich (5.2.) a mnohd témata i1 argumentace
se zde opakuji. Také navrhovana feSeni se pohybuji v téze struktufe: naprava ze strany
statu ¢i dalSich instituci a néprava ze strany jednotlivce ve smyslu dusledného zivota
Z viry.

Predstavime tedy studie stru¢néji a tematicky vybérove s diirazem na zptisob autorovy

argumentace, a to na zakladé nasledujicich kritérii:

— téma sebevrazdy, jez bylo =ziavaznym socidlnim problémem doby,
resp. jiz od konce 19. stoleti, a kterému se veénovali i mnozi renomovani
sociologové (z pozic obecné sociologie),

— spredchozim tématem souvisejici téma Upadku mravnosti, resp. rozpadu
mravniho fadu v souvislosti s procesem sekularizace,

— téma sexuality, resp. ,,Cistoty®, které je v tomto pojeti tématem charakteristickym
pro obor krestanské sociologie,

— téma, jez se jevi aktudlni i dobé dneSni: téma etiky v demokracii (K etice

demokracie).

6.1.1. SebevraZda (s. 9-28)
Uvodni studie Sebevrazdy precizné analyzuje sebevrazednost v &eskych zemich
a odhaluje pfic¢iny tohoto jevu. Sebevrazdy byly v mnoha ,zlomovych* obdobich
novodobych dé&jin rozsitenym socidlnim fenoménem, jemuz se vénovali jiz zakladatelé
sociologie (E. Durkheim) a mezi jinymi také T. G. Masaryk (Sebevrazda, 1881 a Svétova
revoluce, 1925).
Studie Bedficha Vaska je rozborem socidlnich, psychologickych a mravnich faktora,
v jejichz kombinaci nas autor shledava pti¢inu zvysené sebevrazednosti v moderni dobé.
Jeho rozsitenost doklada zvetejnénymi statistikami z mezinarodnich i domacich zdroj.
Jako vyznamny faktor uvddi zmeénu spoleCenského hodnoceni sebevrazdy
jak ze strany predstaviteli védy, tak ze strany vefejného minéni. Jako ptiklad prvého
uvadi citaci z Krejciho Positivni etiky: Krej¢i v podstaté prohlasuje, ze ¢im vyssi

inteligence, tim je vétsi pocet sebevrahi. Inteligentni clovek je podle néj méné ochoten
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snaset kiivdy a byt lhostejny k vlastni poniZenosti nez ¢lovék nevzdélany. Sebevrazdu
povazuje za vrcholny projev vzdoru proti spole¢enskym tlakiim a inteligentni clovék ma
v&tsi schopnosti ,,vymknouti se tomu dobrovolnym usmrcenim®,43°

Na zéklad¢ vysledki dobové studie tehdejsiho tisku z Francie a Némecka Vasek
doklada, ze 1 ve vefejném minéni doSlo k radikdlni zméné v hodnoceni sebevrazdy
a vlivem jeji idealizace ve filmu, romanech a divadle téméf az k jeji glorifikaci. Na druhé
stran¢ upozoriiuje na skutenost, ze spolehlivost statistik a zjisSt'ovani pficin konkrétnich
sebevrazd komplikuje pfece jen urcita spolecenska neptijatelnost ¢inu, coz dokladal také
pojistovaci systém v mnoha zemich: zivotni pojistka se v ptipad¢ sebevrazdy vyplacela
jen v ptipadé nepiicetnosti sebevraha.*6

Ve studii je uvedena fada konkrétnich pfi¢in vzristu sebevrazednosti v tehdejsi
spoleCnosti, pficemz pti¢iny néds$ autor shledavd v hospodaiském systému, zméné
hodnotovych priorit, rozporu mezi potiecbami a moznosti jejich uspokojovani, Spatné
vychove, kulturnich pomérech, profannim vzdélavacim systému, ale i tom, Ze sebevrazda
se ve spoleCnosti stala jakymsi pfijatym kodexem, resp. ,,ptikladem* pro fesSeni osobni
obtizné situace.

Jako jednu z hlavnich pfi¢in vzristu sebevrazd vSak shledava (spolu s Masarykem)
ztratu naboZenstvi. Masaryka pak na vice mistech cituje, i kdyz Masaryk pojimal
,habozenstvi“ §ifeji a nekonfesné, jako stabilizator spole¢nosti, na rozdil od Bedficha
Vaska, ktery v naboZenstvi vidél jednoznacné kiestanstvi, ptfesngji feceno piimo

hlubokou osobni viru v katolickém smyslu.

Pro¢ vira, kdyz ji Clovék bere doopravdy, ma pronikavy vliv na snizeni sebevrazednosti
je psychologicky snadno vysvétlitelno. Vérici kiestan je presvédéen, Ze panem zivota a smrti
jejediné Bih a ze sahat na svijj Zivot je sahat drze na prava nedotknutelného majestatu Boziho.
Vérici kiestan dale vi, Ze vzdy a vSude nad nim bdi Prozfetelnost Bozi, Ze neni kiize tak tézkého,
aby ho ¢lovek pod ochranou Prozietelnosti Bozi neunesl, a ze kazdé utrpeni je v pfimém pii¢inném
vztahu s odménou na vé€nosti, podle slov sv. Pavla: ,Utrpeni nyné€jSiho ¢asu nejsou ni¢im proti
budouci slave, ktera se zjevi na nés ... Tém, kteti miluji Boha, v§ecky véci napomahaji k dobrému*

(K Rim. 8, 18 a 8, 28). KdyZ pod tlakem viny a nest&sti duse je neklidem nabita k nesnesent, véfici

459 KREJCI, F. Positivni etika. Praha 1922, s. 186-187, Cit. in VASEK, Bedtich. Doba izkosti a varu.
Studie socidlné-etické. Praha: Vesmir 1936, s. 12.

460 Na zakladé téchto faktih miZeme dovodit, Ze tehdej$i spoledenské milieu odraZelo zesileny diraz
na vlastni sebeurceni ¢lovéka az k pravu na rozhodnuti o vlastni smrti, ov§em pouze v obecném a idealnim
smyslu. V konkrétnich ptipadech byla sebevrazda nadale pocitovana jako jev nepiirozeny.
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katolik ma ve svatosti pokani pojistovaci zdklopku. Kdyz katolik se hrouti pod obtizemi, jiné

svatosti skytaji mu ,,silu s hiry* 4!

Vasek tedy vidi katolickou viru jako profylaxi sebevrazednosti a nasledné cituje zavér
jednoho 7z oddili z Masarykovy ,sebevrazdy“. Masaryk vSak nemluvi z hlediska
krrestanské sociologie, ale z hlediska sociologie profanni, resp. z pozice sociologie
naboZzenstvi: ,,U kazdého naroda vyskytl se dosud okamzik, kdy ndboZenstvi ztratilo svou
moc nad myslemi, a vzdy potom vystupuje sebevrazda jako spolecensky hromadny zjev.
V3sichni moderni ndrodové jsou nyni v tomto stadiu svého vyvoje a také se u nich ukazuje
tyz zjev. <462

Dvé vySe uvedené citace obou autorti dobfe dokumentuji odliSny diskurs profanni
a kirestanské sociologie, ptestoze oba autofi zdanlivé zastavaji tentyz nazor.

Sam Bedfich Vasek povazuje sebevrazdu (provedenou ve stavu piicetnosti) za tézké
poruseni pfirozeného mravniho fadu, protoze zivot je mezi pozemskymi statky nejvySsim
dobrem. Vyslovné vSak uvadi, ze ponechavd stranou hodnoceni sebevrazdy v fadu
nadpfirozeném.

Moznost napravy VasSek vidi v oblastech ptirozenych prostfedkli (moralni prostiedi,
hospodaiské pomery, individudlni strdnka, vychova, rodina), ale zdkladem se mu jevi
predevsim dusledny zivot z viry.

Je tedy zfejmé, Ze Bedfich VaSek uchopuje jev vysoké sebevrazednosti jako jev
socialni, je schopen tento jev nahliZet analyticky jakozto dasledek spole¢enskych pomért,
osobni akt sebevrazdy pak posuzuje z hlediska pfirozeného zakona, resp. jako jeho t€zké
poruSeni. I kdyZ neargumentuje z hlediska nadpfirozené viry, pfesto ji shledava jako
nejzakladngjsi prevenci tohoto jevu a poukazuje na vyznamnou roli ndbozZenstvi (stale
ovSem, jak je znasledujici citace patrné, ma na mysli vyhradné kiestanstvi).
,»A kdyz se prorokuje, Zze moderni ireligiozita se jiz z kulturniho lidstva nevyst¢huje,
doby nadpftirozené viry Ze jiz nalezi nezachranitelné minulosti, odpovidam: ,Vyckame!
Kolikrat se jiz stalo v déjindch, Ze marnotratny syn v dobach hladu — a az v dobach hladu!
— se rozpomenul na svijj otcovsky dim! A tam byl pfed smrti hladem zachranén! <46

S tém¢éf staletym odstupem od napsani téchto slov miizeme konstatovat, ze ,,moderni

ireligiozita“ doznala do dne$ni doby znacnych promén (srov. proces desekularizace),

461 VASEK, Bedfich. Doba iizkosti a varu, s. 18.
462 MASARYK, Tomé4s Garrigue. Sebevrazda, 1904, s. 253-254. Cit. tamtéz, s. 18.
463 VASEK, Bedtich. Doba uizkosti a varu, s. 28.
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pfi¢emzZ role naboZenstvi coby vyznamného spolecenského Cinitele zlstava aktuadlnim
tématem, kterému se vénuji autoii ztad sociologl i teologl, pfiCemz se nejedna
jen o ,,masarykovské” uzndni integracni role nabozenstvi, ale o fenomén mnohem

komplexnéjsi. 44

6.1.2. Mravni nihilism jako zjev socialni (s. 29—43)

Autor si v této studii podrobné v§ima nihilismu jako socialniho jevu, opét precizné
analyzuje a rozkryvd divody tohoto jevu, jez lezi jak ve wvné&jSich pomérech
hospodaiskych, kulturnim prostiedi, roding, ale zejména v nedostatku ucty k mravnimu
fadu. Hned vuavodu studie Vasek =zdiraznuje roli svédomi, neodvolava
se vSak na kfest'ansky koncept svédomi coby zdkona vepsaného Bohem do lidskych
srdci, ale uvadi doklady a citace z Kanta, Sokrata, Nietzscheho. Mravni tad, jez ¢lovék
ve svédomi poznava, musi ustit v osobni mravnost, ktera se projevuje v lidském jednani,
tedy volbou dobra pied zlem. Mravni nihilismus je pak pochopitelné odrazem otiesené
mravnosti v tomto smyslu.

Mravni tad je Clovéku poznatelny ptirozenou cestou a jeho odmitanim ¢i relativizaci
v masovém méfitku dochazi k tomu, ze ,nemravnost se stala zjevem socialnim®.
Nasledkem je nejistota, strach, Sifeni demoralizace, zneuzivani védecko-technickych
vynalezii, védeckého pokroku atp.

Cestu k napraveé vidi nds myslitel nikoli v pouhém teoretizovani, ale ve skutecném
odhodléni k odstranéni pfi¢in mravniho nihilismu, a to na roviné jednotlivcl, rodiny
1 statu, pficemz jedna z nejdalezitéjSich roli v upeviiovani mravnosti piipada ndboZenstvi.
Vasklv postupny realismus vSak doklada véta: ,,Ne ze by se daly ofekavati konverse

v masach: ale jiz to bude mnoho, kdyz se podati ziskati jednotlivce a kdyz se zastavi dalsi

464 Viz napt. soucasny uéebni material Kfi TF JU: , Kritika teorie sekularizace 1. Logicka struktura — proces

mizeni nédbozenstvi, ale i popis promény nabozenskosti v modernich spole¢nostech (privatizace,
individualizace). 2. Teorii popiraji data z vyzkumil z poslednich desetileti. Nabozenstvi si uchovava svou
roli. 3. Soudoba spolecnost je zasaZena vlnou alternativni religiozity (nova nabozenska hnuti, nové formy
etablovanych cirkvi). 4. Nabozenstvi je vlivnou politickou a ekonomickou silou po celém svété.
8. Deprivatizace ndbozenstvi « Nabozenstvi se domaha vefejného uznani proto, aby branilo tradi¢ni zivotni
styl a jeho hodnoty pfed zdanlivym hodnotovym relativismem soucasné spole¢nosti * Nabozenstvi se snazi
svym vefejnym vystoupenim zpochybnit autonomii statu a trhu, které se odmitaji podfidit tradi¢nim
naboZenskym hodnotam a v oich naboZenstvi se mohou jevit jako nemoralni a nespravedlivé
* Nabozenstvi odmita liberalni princip individualismu a za zaklad spoleéenského uspotfadani chce
povazovat transcendentalné legitimizovanou intersubjektivni normativni strukturu®. KLAPETEK, Martin.
Nabozenstvi a jeho misto ve spolecnosti. Zdroj: VACLAVIK, D.: Ndbozenstvi a moderni ¢eskd spolecnost.
Praha: Grada 2010, s. 9—45. [2021-09-19]. http://www?2.tf.jcu.cz/~klapetek/sekularizace.pdf.
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ronikani demoralisace a opét podtrhava, ze ma na mysli naboZenstvi spravné
kani d 1 ¢ 465 t podtrhava, li nab t
chapané a zité.

I kdyZ naS autor nepouzivd vyraz ,kiestanstvi ani ,katolickd vira“, ale v ramci
sociologického diskursu vyrazu ,,nabozenstvi®, ma samoziejm¢ stile na mysli viru

kiestanskou, coz doklada uzivanim ptiklada.

Pohled na Krista trpiciho na kiizi dava ¢lovéku to, co mu nemuze poskytnouti zddnéd nauka
o gentlemanstvi a o slusném chovani. Zpoveéd’, misie a exercicie znova vzpiimily jiz nesCiselné duse
zhroucené, od kterych se jini odvraceli jako od vyvrheld, kterych nelze zachraniti, a pozvedly
je na takovou uroven, ze se stali mravni oporou celého okoli. Svaté svatosti pfivadély k rozvoji
zarodky dobra v ¢lovéku, stupnovaly jeho sily a zvlast mu proptjcovaly vytrvalosti, na jakou

by se sam nikdy nebyl zmohl.#6¢

Pokud uvazime knézsky stav Bedficha Vaska, tj. také jeho zpovédni a pastoracni praxi,
nemusi se v ramci etického polu jeho kiestanské sociologie tento popis/apel jevit pouze
jako idealisticky, nebot’ pravdépodobné byl této zpétné vazby sam svédkem. MlzZeme
tedy v tomto jeho diirazu spatfovat opet poukaz na transformacni silu osobni viry, protoze
v pfipad¢ ,,mravniho nihilismu* zadnou jinou moZnost napravy nevidi. Sdm uvadi,
ze (také) bez obraceni jednotlivcli se zména ve spolecnosti o¢ekavat neda, pricemz zde
jako 1 jinde v jeho dile je patrné, ze nepocitd s moznosti pfirozené zalozené etiky,
resp. nevidi jinou motivaci mravniho smysleni a jednani nez motivaci ndbozenskou.

Ptestoze celkovy styl studii v této publikaci je spiSe stfizlivy a vécny, autor
se ani v tomto formatu nevzdava expresivnich stylistickych prostiedkli a celou studii
uzavira obrazem: ,,Blaze v dobach sucha a hladu jelentim, ktefi objevili, Ze v ustrani lesa
mezi stromy rozklada se Sirému svétu utajeny palouk s bujnou zelenou pastvou a pramen

s hojnou a svézi vodou!*“4¢7

6.1.3. Odvaha k Cistoté (s. 54—66)

V této studii autor predklada podrobny rozbor spravne€ i chybné pojimané sexuality:
pohlavni pud neni nejvyss$im cilem ¢lovéka, ale prosttedkem ve sluzbach vyssich hodnot,
a jakozto takovy (tj. ovladany Cistotou) miize ptispet i k vnitinimu zdokonaleni ¢lovéka.

Vasek tuto moznost mravniho zdokonaleni pfipisuje nejen Cistoté celibatniho stavu,

465 TamtéZ, s. 40.
466 Tamtéz, s. 43.
467 Tamtéz. Tyto expresivni zavéry Vaskovych studii ponékud upominaji na literarni druh kéazani.
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ale také pohlavnimu pudu v manzelstvi, pokud jsou snim pfijimany i povinnosti
otcovstvi a matetstvi.

Naopak tam, kde se ,,pohlavni pud emancipoval z vyssiho vedeni, jako dravec fadi
ani¢i v8e, o mu pfijde do cesty“.#® Pohlavni pud mize napomahat vzniku, zachovani
a vzrustu lasky, ale Vasek varuje pred ztotoziiovanim pohlavniho pudu s laskou, coz vidi
jako ,,zmateni ducht“ vedouci k demoralizaci. Aniz by jmenoval knézsky celibat,
vyslovné pise, Ze i1 ten, kdo nevstoupil v manzelstvi, ale zachovava cistotu, maze byt
lidstvu prospésny, pokud pracuje ve funkcich nepostradatelnych pro blaho celku
(pravdépodobné vSak kn€zsky stav na mysli ma).

Jako v jinych oblastech, také zde autor identifikuje zdroj necistoty v ¢lovéku samém
a ve vlivu prostiedi. V tomto sméru vidi znacna nebezpeci ve zménénych pomérech
moderni doby, v télocviku divek, ve spole¢ném koupani divek a chlapcii, trampstvi,
nevhodné sexudlni vychove veetné ,,poucnych* filmii z pohlavniho zivota. Vasek se ostie
stavi proti sexudlni vychové na Skol4ch a pfipisuje toto pravo (a povinnost) rodi¢iim
¢1 ptipadné je ma nahradit jiny individualni zpisob pouceni.

Na tomto misté poznamenejme, Ze toto piremrSténé Vaskovo odsuzovani vyse
zminénych aktivit nenachdzime pouze v této studii, je to jeho Castym a neménnym
tématem také v jeho jinych publikacich, véetné popularizacnich. Nelze nevidét jistou
souvislost mezi jeho zpovédni praxi a zpovédni praxi tehdejsi doby viibec, kdy tradi¢né
jakékoli prestoupeni Sesté¢ho piikazani Nesesmilnis! bylo hodnoceno jako tézky
¢1 smrtelny htich (Contra sextum omnia grave). Tuto nasi domnénku se zdaji dokladat
napf. tato jeho slova: ,,A ty ,informace‘ snad po cela 1éta ptipravi dusi o vnitini klid...
a budou svadét«.4®°

Cestu k ochrang Cistoty pak autor opét vidi jak na Grovni osobni moralky a ctnosti,
tak ve vefejném prostoru, tj. na urovni statnich zasaht proti ,,pornografii v knihach,
v novinach, vystavach, vykladnich skfinich, na jevisti, prostituci v hostinci a na ulici®.

Lze si t¢zko predstavit, Ze by se ve vyse citovanych piipadech (zvlasté v dané dobg)
pfedkladala vefejnosti skutecnd ,,pornografie”. Je vSak evidentni, Ze Bedfich Vasek
se konkrétné v ptipadé pronikani sexuality (popf. toho, co za sexudlni povazoval)
do vetejného prostoru branil ptfijmout (socidlni) skutecnost, ,,jaka je*, a nerealisticky

si pral navrat k minulosti, kdy sexualita byla skrytou, individudlni zaleZitosti a htich

468 TamtéZ, s. 56.
469 Tamtéz, s. 62.
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proti Sestému piikazani se p¥ipisoval osobnimu selhani jednotlivce. Ze osobni h¥ich byl
Casto dusledkem socialniho prostiedi davno pred nastupem ,,moderni doby* zde neni
naSemu akademikovi tématem; jakoZzto krrestansky sociolog poukazuje na socialni rozmér
patologického jevu, ovSem patologii vidi ponejvice ocima katolického knéze
(pochopitelné€ nejen zde, ale zde je tato jeho specificka ,,dvojrole* zna¢né€ patrna).

Vyzvami k zakazim télovychovnych a kulturnich aktivit na roviné socidlni
vsak v tomto ptipad¢ ustrnul v paternalistické roli pfedstavitele Cirkve, ktery je opravnén
pozadovat ochranu ,pfed pokusenim“. Byt tuto povinnost ochrany zdanlivé
,sociologicky* pripisuje statu, nikoli Cirkvi, je to spiSe odrazem jeho realistick¢ho
pochopeni, ze Cirkev tuto moc ddvno ztratila.

K tomuto jesté ptipojujeme domnénku: vzhledem k tomu, Ze nas autor tyto své nazory
na télovychovu, sport, kulturu atd. jakozto ohrozujici mravnost publikoval ¢astéji napfi¢
svym dilem (Casopisové piispévky, popularizacni ptirucky 1 odborné texty),
je pravdépodobné, Ze v sociologickém diskursu tehdejsi doby bylo celé¢ jeho dilo
v podstaté ,,poSkozeno* timto moralistickym pfistupem v této konkrétni oblasti. Druhym
moznym pohledem na tento rys v dilech Bedficha Vaska ovSem je, ze sexualita
do vetejného prostoru skutecné nepatii, 1 kdyz z hlediska dnesni doby se nam nézory
naseho autora na to, co on povaZoval za projevy ,sexuality, jevi pochopitelné
premrsténé. Praveé z hlediska dnesni doby se v§ak miizeme znovu zamyslet nad socialnimi
aspekty smyvani hranic mezi lidskou intimitou, jeji vefejnou prezentaci a dal§imi
souvislostmi.4”

Moralni teolog Libor Ovecka hodnoti ve své knize z roku 2011 dila Bedficha VaSka
celkové jako socialni ,,utopii*,*’! sociolog Zden&k Nespor (v roce 2004) naopak povazuje
Vaska za ,,nejmodernéjSiho z naSich katolickych autori* a sociolog Tomas Bahounek
(vroce 1996) hodnoti dilo Bedficha Vaska dilo (implicitn¢) z hlediska katolické
sociologie znacn¢ pozitivn€, napi. ve studii Rodina XX. stoleti nachazi Bahounek model
rodiny, kterd ,,v duchu socidlni nauky cirkve spojuje poslani sociologické s ukolem

pastyiskym a vychovatelskym* (celé hodnoceni T. Bahounka citovano vyse).

470 Viz také Jan Pavel I1. a jeho publikované katecheze Teologie téla. Viz: JAN PAVEL II. — Karol Wojtyla.
Teologie téla. Katecheze Jana Pavla II. o lidské lasce podle Boziho planu. Praha: Paulinky, 2015.

471 Mj. Ovegka fadi mezi teology v nasledujici citaci i Bedficha Vaska: ,,Tito teologové se vymezovali
vaci spolecnosti, v niz zili, coz vedlo k odmitani téméf veho, co nabizela, a protoze chtéli uchranit katoliky
pfed nakazou liberalismu, ke snahdm o reglementaci jejich Zivota, jeZ se posléze tykala i mody, Cetby,
sportu, kultury, vztahi muze a Zeny, emancipace zeny apod.“ — v poznamce pod ¢arou 667 pak je pfipojeno:
,viz Vaskova kritika sportu, zakazovani koupani divek a chlapct spole¢né, predpisy pro jejich ubory
koupaci a cvi¢ebni: VASEK, Bedfich. Rukojet kirestanské sociologie, 1935, s. 247
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Jiz jsme uvedli, Ze nd$ akademik postupuje vzdy podle metody krestanské sociologie,
kterou sam objasnil, tj. nejprve nahlizi konkrétni socidlni jevy, ty pak podrobuje
hodnoceni z hlediska socialni nauky Cirkve, na zdklad¢ ptirozeného zédkona objasiiuje
patologické rysy ve spolecnosti. Patologii obvykle doklad4 i nalezy z oblasti empirickych
sociologickych dat, aby metodicky az v zavérecném kroku ,,ptipojil* oblast nadptirozené
Bozi pomoci a milosti. Jak jsme jiz upozornili, tato linedrni struktura (zv1asté u naseho
autora) neni odrazem oddélovani pfirozené a nadpfirozené sféry, ale metodickou volbou,

1 kdyZ pochopiteln¢ z hlediska teologie problematickou (srov. 1.4.2).

6.1.4. K etice demokracie (s. 170-181)
Studie K etice demokracie uzavird celou publikaci Doba uzkosti a varu. Na§ autor
se v ni zabyva jednak vymezenim toho, co je podstatou demokracie, a uvadi citaci

z Encyclopedia of the Social Sciences.

Neni definice, ktera by dokonale obsahla rozlehlou historii, kterou souborné nazyvame demokracie.
Nékteti rozumi demokracii vladni formu, jini formu zivota socialniho. Néktefi vidéli jeji podstatu
v tom, jak se konaji volby, v poméru mezi vladou a lidem, v tom, ze neni piiliSnych protiv
hospodarskych mezi obCany, v tom, ze se odmitaji privilegia zalozend na rodu nebo bohatstvi, rase
nebo nabozenstvi. Demokracie nutné ménila svtj raz podle pomérd dobovych nebo mistnich.
Co se zdalo demokracii pfislusniku nékteré vladnouci vrstvy, to se jevilo jeho chuds$imu
spoluobcéanu jako tésna oligarchie, jiZ se nelze zastavati. Demokracie jest v tésném vztahu s kazdym

oborem zivotnim; a v kazdém z téchto oborG budi své zvlastni problém, které nepfipoustéji

uspokojujiciho nebo vieobecného generalisovani.*”

Celé¢ dalsi dv¢ strany textu VaSek veénuje Masarykovym nazoriim na demokracii,
resp. uvadi bez vlastniho komentafe vybrané citace zjeho Svérové revoluce (1925)
a Cesty demokracie (sv. 1. 1933, sv. II. 1934), ve snaze poukéazat na rysy demokracie
v oblasti politické, hospodafské, socidlni 1 mravni, jak se objevuji v Laskiho
encyklopedickém hesle (viz vyse).

Bedfich Vasek pak hodnoti demokracii po strance dé¢jinng, socialni 1 psychologické:
demokracii spatfuje jako socialni a politicky vyraz touhy clov€ka po sebeurceni,
jako zabezpeceni spravedlnosti pro ,,drobného ¢loveka®, ale souCasné zisku pro stat.
Ptimo k tomu uvadi: ,,Kde je monarchie nebo oligarchie, tam se vedouci lidé snadno

opotfebuji, a protoze je tam znacné ztizeno volné proudéni novych talentli, snadno

472 Tamtéz, s. 170, cituje: LASKI, Harlod Joseph. Democracy, v Encyclopedia of the Social Sciences, New
York 1931, sv. V, s. 76.
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dochazi ke stagnaci, tupé setrvacnosti, dekadenci, degeneraci.“4”® Psychologicky ptinos
vidi v tom, Ze pokud je obcan spolutviircem zakont, je pro n¢j v osobni rovin¢ snazsi
pfijmout i ptipadné negativni dopady onéch zdkonil, nez kdyby mu byly ulozeny statem,
na jehoz zékonodarstvi se nijak nepodili.

V dalSich bodech pak VaSek pojedndva otazku demokracie a autority. Dochazi
k zavéru, ze uspéch demokracie zavisi na kulturni vyspélosti toho kterého naroda,
¢i na konkrétnich pomérech. Rozhodujici je cil, kterym je blaho statu i obcant,

takze napft. v pfipadé, ze

(...) se pomery staly pfili§ slozitymi, kdyZ je narod v tézké krisi, kdyz odstfedivé sily rozvraceji
statni zivot, a kdyz pfi tom vSem je potebi rychle a razn€ jednati, pak i u naroda vysoce vzdélaného
muze byti diktatura zachranou ze zmatki. Kdyz korupce rozezira veskeren stat nebo kdyz osud statu
je v rukou neschopnych a situace se stava pro narod nebezpecnou, i za takovych okolnosti miize byti

odklon od demokracie vysvobozenim.*™

V dob¢ vydani této studie vznikaly diktatury v Italii, Némecku a Mad’arsku a VasSek
zjevné souhlasi s mnoha namitkami téchto protidemokratickych proudd, protoZe autorita
a jednota je pro stat nezbytna a demokratické mechanismy ji nedokazi zarucit, naopak
ji rozbijeji.4"

Vasek se pak vénuje dalSim jednotlivym problematickym ,,chorobam* demokracie:
majorita hlasii sama o sobé neznamena zaruceni spravnosti, pravdivosti a spravedInosti;
demokraticky systém nese sam v sob& tendenci k prebujelé centralizaci a etatismu,
ptebujelost statni spravy v neprospéch subsidiarity. Kromé téchto systémovych
nedostatki pak upozorfiuje také na snadné zneuzivani demokratickych mechanismu,
které vede ke stranictvi, ndkladnym volebnim soupefenim, demagogii uZivané za ucelem
ziskat si na svou stranu veifejné minéni. Ve zcela zvracené podobé se pak projevuje
i uplatkaistvim, protekcionarstvim, nespravedlivym uchvacovanim ciziho soukromého

nebo vefejného majetku pro svou osobu, rodinu nebo spolustraniky.*76

473 Tamtéz, s. 173.

474 Tamtéz, s. 174.

415 Laski vidi v myslence faismu sebeobranu stiedni tiidy, protoZze demokraticky systém mé podle néj
tendenci ji znevyhodiovat. K tomu se Vasek v této studii pfimo nevyjadiuje, ale jiz o dva roky diive
ve svém ¢lanku Totalitni stat a krrestanstvi sice ostie kritizoval totalitni rezim v Némecku a Sovétském
svazu, ale n€které rysy italského faSismu povazoval za prijatelné, zejm. respekt k autorité, poradku
a individudlni iniciativé. Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno ... “, s. 313.

476 Srov. VASEK, Bedtich. Doba iizkosti a varu, s. 175-176.
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Po této analyze uvadi Vasek nutné pfedpoklady pro Gspéch demokracie. Jako zcela
nejzéakladnéjsi podminku stanovuje mravnost, resp. celkové mravni ovzdusi. Dovozuje,
7ze demokracie vyZaduje mravnost jeSt¢ naléhavéji nez jiné vladni formy,
protoze je zalozena na sebeurCeni a vlastnim rozhodovani. Nutnou podminkou
je tedy vychova a sebevychova a boj proti znemraviiujicim vlivim prostredi.
Demokracie, coby idedl lidstva, je uskutecnitelnd, jen je-li zalozena na vysoké mravnosti
obcani.

Druhou nutnou podminkou je pak také dostatecna vzdélanost obcantl, aby dokézali
spravné vidét a hodnotit alespon v nejdulezitéjSich zivotnich otazkach. S tim je pro Vaska
spojen problém vidct. V osob¢ viidce se musi nutné spojovat mravnost s védomostmi
a schopnostmi, aby byl schopen unést tihu funkce, pokuSeni moci a slouzil tak blahu
celku v duchu evangelia: ,,Kdyz ulinite vSecko, co vam bylo ptikdzano, feknéte:
SluZebnici neuzite¢ni jsme!* (L 17,10). Na tomto jediném misté textu se Bedfich Vasek
odvolava na Pismo svaté, celkové je vSak styl studie K efice demokracie mnohem
sttizlivgj$i a vécnéjsi, porovnadme-li jej s dal§imi tematickymi studiemi této publikace
(viz ptedchozi).

Autor 1 v této studii podrzuje sviij specificky zplusob strukturovéani textu: nejprve
definuje téma, pak uvadi podrobnou analyzu problematiky s vyuzitim citaci autori
(zde vyhradné z etablované védecké oblasti) a v zdvéru navrhuje feSeni ve svétle
krestanské sociologie.

Uz nazev studie jasn¢ vyznacuje, ze tématem je etika demokracie, v zavéru tedy VaSek
shrnuje, jak a které etické principy jsou nezbytné, aby demokracie mohla dobte fungovat.

Stylisticky voli formu negativni, tj. uvést, co je spravné na prikladu nespravného:

— svoboda, kterd zdemokracie pfirozené¢ vyrustd nesmi byt chapana
jako nevazanost, ale jako ukéznénd, trvala, pevna a osvicend vile zaméfena
na konani dobra,

— neni spravné odmitat ve jménu demokracie autoritu, pti¢emz je ptinosem pro stat
1 samotnou autoritu, ma-li své zdivodnéni a zpevnéni ve vife v Boha,

— mravnost a nabozenstvi nejsou dva odlisSné obory, ale tvoii komplementarni
celek: ,,Pravé nabozenstvi jest zabezpeCenim a nejmohutnéjsi silou mravnosti;

a tudiz i ziskem pro demokracii®,
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— duchovni moment mé rozhodujici vyznam 1 v otdzkdch hospodaiskych
a politickych: ,,Stat neni jenom moci, nybrz i svédomim a je pozehnanim pro n¢j
1 obCanstvo, kdyZ je svédomim dokonalym®,

— politiku nemtize délat kazdy, ale jen ten, kdo ji rozumi.*””

Pfed samotnym zavérem Vasek jest¢ uvadi rozsahlou citaci publicisty a politika
Rudolfa Iny Malého*’®, ve které tento autor explicitné piedklada nazor, Ze pro demokracii
je zcela zédsadni zdkladni svétovy nazor zalozeny na mravnim tadu, ktery nezbytné
shledava zakotven v nabozenstvi.*”

Na zavér jest¢ Bedfich Vasek podtrhuje mysSlenku, Ze demokracie musi byt stale
zdokonalovanym zivotem: ,,Demokracie je néco, co musi stale byti tvoieno, dopliiovano,
zdokonalovano, co musi bez pietrzeni vniting risti.«43

Demokracie tedy musi sméfovat k decentralizaci, regionalismu a soukromym
svazkum, aby odpovidala skuteCnym zivotnim potiebam.

Posledni vétou studie pak v tomto pfipadé neni Zadné exhortativni a stylisticky
expresivni vyjadfeni, ale stfizliva véta: ,,Vzdyt' cilem demokracie je stile vice se bliZiti
uskute¢néni obecného blaha“,*8!

V piipadé tohoto tématu stoji za povSimnuti, Ze v hodnoceni Vaskova dila u Libora
Ovecky nachazime tvrzeni, Ze Bedfich Vasek kritizuje demokracii téméft vic nez totalitni
stat, pokud tento nechd pusobit Cirkev.*8? Ovecka se vSak opira o Vasktv ¢lanek Totalitni
stat a kiestanstvi z roku 1934, jehoZ obsah tak skute¢né vyzniva.*?

Jak jsme se pokusili ukazat, v predkladané studii z roku 1936 VaSek naopak hodnoti
demokracii pozitivné, pokud je jejim zdkladem mravni tad, jehoz garantem
je nabozenstvi. Nevime, co zpusobilo posun v hodnoceni demokracie u Bedficha Vaska,
v rozmezi let 1934-36 nenachdzime Zadny novy impuls v Zddném z textd magisteria. Pius

XI. se k demokracii vyjadfil jiz ve své iniciaéni encyklice Ubi arcano z 23. 12. 1922484

477 Tamtéz, s. 179-180.

4% Maly byl zastincem italského faSismu, ktery ve spojeni s katolicismem shleddval obranou
proti ,kvantitativni demokracii, za jejiz negativni vyvrcholeni povazoval komunismus a nacismus.
Srov. Sociologicka encyklopedie. HI. ed. NESPOR, Zden&k R. heslo: Maly Rudolf Ina. [2022-01-15].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Mal%C3%BD_Rudolf Ina.

479 Tamtéz, s. 17, cituje zz MALY, R. L. K#iZ nad Evropou. Praha 1935, s. 102—103.

480 Tamtéz, s. 181.

41 Tamtéz.

482 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*,s. 313.

483 Srov. VASEK, Bedfich. Totalitni stat a kiestanstvi. Casopis katolického duchovenstva 1934, &. 1,
s. 4—-17.

44 Srov. Ubi arcano z23. 12. 1922, ¢l. 12. [2022-01-15]. https://www.vatican.va/content/pius-
xi/en/encyclicals/documents/hf p-xi_enc 19221223 ubi-arcano-dei-consilio.html.
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tim, Ze demokracie neodporuje sama o sob¢ principim katolické viry, protoze katolicka
vira se shoduje s jakoukoli spravedlivou vladni formou. Jednoznaén¢ pozitivni hodnoceni
demokracie vyjadiil az Pius XII. v roce 1944, ktery tématu demokracie vénoval témef
celé vanoc¢ni poselstvi.*®> Kazdopadné pozitivni hodnoceni demokracie znamenalo velky
krok vsocidlni nauce Cirkve, uvazime-li, Ze se toto pfijeti muselo ,vejit”
do novoscholastického modelu.*86

Pokud se podivame na etické predpoklady demokracie, které Vasek postuluje v zavéru
studie, je patrné, ze Bedfich Vasek zlstava vérny koncepci mravniho fadu, ktery podle
n¢j neexistuje bez nabozenského, resp. kiestanského zakotveni. I kdyz v této studii
nemluvi o Cirkvi, z pouziti vyrazl jako ,pravé nabozenstvi“, ,,.zdivodnéni (autority)
ve vife v Boha®, ,,duchovni moment je rozhodujici i ve vécech hospodaiskych* je zjevné,
Ze ma stale na mysli silné angazmé Cirkve v demokratickém systému, ma-li tento spravné
fungovat.

Toto pojeti tézko mohlo byt pro obecné sociologicky diskurs pfijatelné,
a prestoze Vasek se z velké ¢asti v textu vyuziva hojné citace Masaryka, nebere v potaz,
ze Masaryk s kategorii ,,ndbozenstvi“ jakoZto mocného socidlniho cEinitele pracuje
v jiném smyslu, tj. v ramci jeho pojeti filosofie d&jin. 487

Z Vaskova textu jednoznacné vyplyva, Ze sice spravné spatiuje jako podminku zdravé
demokracie mravnost jejich aktéri, ale zaroven si nedovede predstavit etiku
bez nabozenstvi, tj. etiku pfirozenou, i kdyz napf. filozof FrantiSek Hanus jiz v roce 1906
uvadi dva druhy diivodl pro mravni jednani: kromé dobré mravni vychovy predevs§im
vnitini blaho a spokojenost z konani mravnych ¢int a divody heteronomni, utilitarni,
jako udrzeni si zdravi a soulad ve spole¢enském Zivoté.*88

V nésledujicim bodu nyni pfedlozime stru¢nou analyzu a hodnoceni publikace,
kterou Bediich Vasek vydal po II. svétové valce, a jejimz tématem je problematika

mezinarodniho fadu a préava.

485 Jako prvni z papezii se uznal formalné demokratickou formu vlady Lev XIIL. ve spojenim s feSenim
francouzskeé republiky a postavenim katolikil ve Francii (tzv. politika ralliement, tj. piijeti republikanského
statniho zfizeni katoliky). Pius XII. se vyjadfil k demokracii coby ,,budoucnosti lidstva® ve vanocnim
poselstvi v roce 1944. Srov. Papez Pius XI1., Mir ze spravedinosti. Vybor projevii pronesenych ve valecnych
letech 19391945, ed. Antonin Mandl, Praha 1947, s. 191-204.

486 Sy, Tomas povazoval demokracii ze vSech zplisobii vlady dokonce za nejhorsi.

487 Bedtich Vasek se v textu této relativng vécné uchopené studii paradoxné& dopousti odborného pochybeni
praveé v tom, ze nerozlisuje mezi kontextualnim uzitim pojmu v odlisnych diskursech.

488 Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*, s. 152n. Cituje: HANUS, Frantisek.
Rozumové zaklady ethiky a vyznam jeji pro blaho lidi, 1906, s. 12n.
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6.2. Moralka mezinarodniho Zivota (1948)

Povalecna publikace Bedficha Vaska Mordlka mezinarodniho Zivota vychazina jae 1948
a nema na rozdil od jeho ptedeslych d€l Zddnou charakteristiku v podtitulu, protoze jeji
charakter je urCen jiZ ndzvem: autor se zamétuje na mordlni strdnku mezinarodnich
vztaht. 49 Res§i sice tuto problematiku v teoretické roving, ale soudasné reaguje
na konkrétni dobov¢ aktudlni témata obou svétovych valek. Z vlastni autorovy pozndmky
na stran¢ 206 vyplyva, ze kniha vznikala v delSim ¢asovém obdobi, nebot’ sdm v kapitole
o spravedlivé valce a pouzivani otravnych plynii v minulosti a budoucnosti uvadi,
ze k tématu se vyjadiuje z pozice roku 1937. U jména autora je i zde uveden plny
akademicky titul, tj. Prof. Dr.

V ptipad¢ tohoto dila olomouckého akademika je navic zasadni, ze se zabyva
piedevsim mravnimi a moralnimi aspekty mezindrodniho Zzivota z pozice moralni
teologie, 1 kdyz metodicky autor postupuje na zakladé principti kiest'anské sociologie
(srov. 5.1.).

Analyzu publikace tedy provedeme odlisné od prvych dvou analyzovanych dél
(5.2. Moderni clovek a Rodina XX. stoleti) 1 od piedchoziho analyzovaného dila
(5.3.1. Doba uzkosti a varu). V prvych dvou jsme sledovali autorovu argumentaci v rdmci
komplexniho tematického celku, ve tfeti jsme volili komentované piiblizeni obsahu
vybranych studii.

Tematicky jde o dilo nikoli rozriznéné, ale znacné Siroce pojaté, nebudeme
jej tedy sledovat a analyzovat v ramci jednotlivych podtémat, ale pfedstavime nejprve
obsah a strukturu dila obecné, poté provedeme detailni analyzu Uvodu, ktera nam
poslouZi pro zakladni orientaci v autorové koncepci dila 1 jeho autorském literarnim stylu.

Posléze predstavime zdkladni moralni vychodiska, na kterych autor stavi
svou argumentaci napfi¢ celym dilem, a v tomto kontextu zv1asté upozornime na mista,
kde autor svou argumentaci piipadné rozSifuje o nové prvky nebo nova pojeti

jak v porovnani s jeho pfedchozimi dily, tak ve vztahu k tehdej$imu u¢eni magisteria.**

49 Znovu pfipominame, Ze pro pievladajici proudy tehdejsi profanni sociologie nepatiilo moralni
hodnoceni k védeckému sociologickému diskursu, i kdyz vramci sociologie déjin bylo nabozenstvi
jako integra¢ni ¢initel vysoce hodnoceno jiz otci—zakladateli sociologie, u nas napt. Masarykem a mnoha
dal§imi.

490 VgtSina aktudlnich témat, kterd autor v publikaci ptedkladd, ma jiz v dané dob& mravni oporu
i v novéjsich promulgovanych textech magisteria, napf. téma kolonii. V souvislosti s emancipa¢nim hnutim
kolonizovanych narodu po II. svétové valce bylo tieba fesit mravni aspekty prav a povinnosti kolonizatorti
ve svétle prav kolonizovanych narodl, coz uzce souviselo i s potfebou nové misijni politiky
(srov. napt. instrukce Pia XII. Plane compertum z 8. 12. 1939).
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Na zavér se zvlasté¢ zamérime na ulohu katolikli v mezinarodnim zivoté, kterézto téma
tvoti zavérecnou a samostatnou kapitolu publikace Bedficha Vaska a tvoii pfechodovou
linii, kterd propojuje dosud ptedloZzenou cast této prace s jeji posledni kapitolou,
vénovanou primarné moznostem a piinosim katolické nauky a katolicky zalozené

sociologie na pocatku 21. stoleti.

6.2.1. Obsah, struktura a specifické rysy publikace
Publikace ¢ita 285 stran a po vytceni pfedbéznych otazek je rozdé€lena na ctyfi hlavni

tematické okruhy:

I.  Pfirozena jednota lidstva (v ¢em zélezi)
II.  Co rozvraci mezinarodni Zivot
III.  Krvavé feSeni mezinarodnich sporii: Valka

IV.  Jak upeviiovati mezinarodni jednotu

Seznam d¢l, z nichz autor cituje, je uveden v zavérecném oddile Literatura (piredchézi
uvedeni obsahu) a je precizné, ale az netradicn¢ rozdélen na jednotlivé oblasti
a podoblasti natolik podrobné, ze v zdsadé vystihuje nejen obsah, ale naznacuje
téz metodu celé publikace. Z tohoto diivodu zde toto ¢lenéni uvadime celé (bez uvedeni
konkrétnich autorti, kterymi jsou v jednotlivych tématech vzdy papezské dokumenty,
dokumenty cirkevnich autorit, dokumenty sekuldrnich autord odborn¢ fundovanych

v dané oblasti a dokumenty mezinarodnich organizaci):

LITERATURA
(1.) Uceni papezu
Mezinarodni mordlka, mezindarodni zZivot a prirozena jednota lidstva
Prirozené pravo mezinarodni
Positivni pravo mezindarodni
Cirkev a mezindrodni Zivot
Spravedlnost a laska v mezinarodnim Zivoté
(11.) Co rozvraci jednotu mezi narody
Povsechne
Prepinani suverenity stati
Hospodarskeé priciny
Mravni priciny
Propaganda
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Narodnostni problémy, ovliviujici mezinarodni rad
Narod, narodnost: vymezeni pojmii

Viastenectvi: Kladné hodnoty narodnostni
Nacionalismus

Imperialismus

Rassismus

Internacionalismus

Narodnostni mensiny

Pravo sebeurceni narodii

Moralni problém kolonit

(111.) Ethika valky

(1V.) Jak upevirovati mezindarodni jednotu lidstva
Vychova dusit

Mezinarodni spoluprdce

Organy spolecnosti

Katolici v praci o upevnéni mezinar. jednoty™!

Protoze jiZ zndme schopnost Bedficha Vaska precizné strukturovat téma (na zékladé
analyzy jeho vySe predlozenych dél v této praci), neptekvapi, Ze toto jeho zralé dilo
vykazuje stejnou fundovanou strukturu: v ptipadé Moralky mezindarodniho Zivota si autor
nejprve vymezuje téma piredbéznymi otdzkami po zdroji norem mezindrodniho Zivota,
v tomto svétle predklada pohled na pfirozeny zakon a pozitivni mezinarodni pravo,
mezindrodni moralku a Cirkev.

V prvnim oddile predklada zaklady pro mezinarodni souziti na zaklad¢ socialni nauky
Cirkve, aby v druhém tematickém oddile podrobil podrobné analyze druhy pficin
rozvratu mezindrodniho Zivota. Zabyva se nejprve hlavnimi pti¢inami v dob¢ tehdejsi,
tj. pfi¢inami politickymi, hospodafskymi, mravnimi a vlivu propagandy. Nato podrobuje
analyze principy mezinarodniho Zivota: princip rovnovahy, historické pravo a princip
moci.

V tématu pokracuje opé€t analyzou dalSich konkrétnich a aktualnich zdroji napéti
a problémti: tj. problému narodnostnich a s tim souvisejicich probléma narodnostnich

mensin a prava narodd na sebeurceni.

91 v ASEK, Bedtich. Mordlka mezindrodniho Zivota. Praha: Atlas, 1948, s. 269-281.
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Dalsi dva okruhy jsou bezprostifedni reakci na nejaktudlnéjsi témata povaleéné doby:
otazka kolektivni viny a otazka ziskévani kolonii.

Ve tretim oddile se Vasek zabyva otazkou spravedlivé valky, jeji dovolenosti
a nedovolenosti, a také mravnimi zavazky porazené a vitézné strany valecného konfliktu.

Ctvrty, zavéreény oddil Bedfich Vasek vénuje prostiedkiim, které maji zabezpegit
a upevnit mezinarodni jednotu, a to v Siroké Skéale od vychovy, druhti mezinarodnich
organizaci i nadpfirozené pomoci. V samém zavéru pak ptipojuje podkapitolu o ukolech

katoliki v mezinarodnim zivoté.

6.2.2. Analyza Uvodu
Detailn¢jSim pohledem na strukturu, argumentaci a pouziti stylistickych prostiedkt

uvodu knihy chceme predlozit nahled Vaskova osobitého odborného zpiisobu prace.

Uvod

V tvodu lze identifikovat tfi mySlenkové celky. Nejprve autor predkladéd jednotlivé
otazky, kterym se pak v jednotlivych ¢astech knih zabyva a postuluje, ze je zakladni
povinnosti moralky poskytnout bezpecnou orientaci v feSeni problémi moderni
spolec¢nosti na mezinarodnim poli: je ale tieba umét vSeobecné zasady individualni etiky

i na poméry ve spolecnosti*?

. »,Ned€la potizi uznati sprdvnost zasady: Nepokrades;
obtizné je vSak posouditi, zda ten a ten obchod bursovni je jiz proti tomuto sedmému
piikazani Bozimu.“4** K tomuto posouzeni je pak zapotfebi vzdy pe¢livé zkoumat dané
pomery.

N4&$ autor dale povaZuje za nezbytné, aby znalost moralnich zéasad pronikla celou
spolecnost a vefejné minéni, av§ak krom¢ osloveni rozumu je tfeba péstovat a vychovavat
také vuli.

Ani splnéni téchto podminek ale nestaci, odpovedni ¢initelé jsou podle Vaska zavazani

ve svédomi, aby vybudovali potfebné instituce a uméli jich pouZivat. Pro autora

charakteristicky stylisticky (a didakticky) prostiedek ilustrace na ptikladu pouziva

492 K témuz se pak vraci dédle vtextu a v kapitole Mezindrodni mordlka na s. 37 cituje Masaryka:
,Nespravné je délat rozdil mezi mravnosti velkou a malou, Ze se politik v zajmu statu nemusi a nema ohlizet
na mravni piedpisy (...) Bez v§eobecného uznani mravnich zakladi statu a politiky nelze spravovat zadny
stat, zadnou organisaci spole¢enskou; neudrzi se zadny stat, jenz porusuje vSelidské zaklady mravnosti®.
MASARYK, T. G. Svétovd revoluce, Praha 1925, s. 559.

493 Tamtéz, s. 12. Vasek zde automaticky pouzivd odkaz na Desatero jako vieobecné piijatou moralni
zakladnu.

217



1 zde: ,,Chci-li miti v byt¢ elektrické svétlo, nestaci mi, Ze znam z fysiky partii o elektiing;
musim se obeznamiti s technikou, jak zachazeti s vypinadi, pojistkami atd.*4%*

Jiz na tomto misté lze vidét, Ze olomoucky myslitel uz v samotném uvodu postupuje
implicitn¢ systematicky. Nejprve poukazuje na dulezitost spravné aplikace mravnich
specificky lidskych mohutnosti, tj. spojeni rozumu a vile, které jsou podminkou
pricitatelnosti mravniho jednani. Za toto ,,jednani*“ pak povazuje povinnost vytvoreni
odpovidajicich struktur a mechanismti ve spolec¢nosti, resp. v mezinarodnim spolecenstvi
(poukaz na ,,zavdzani ve svédomi* odrazi tehdy moralisty bézn¢ pouzivany zpiisob
heteronomni argumentace).

Soucasné¢ je ztoho ale jasn¢ patrné, ze Bedfichu VaSkovi nejde o teoretizovani
a moralizovani, ale Ze tak jako vzdy skute¢né hleda konkrétni cesty k feSeni na zakladé
analyzy existujicich pomért. Zaroven si je védom komplementarity mezi moralkou
a socidlnimi védami, uvadi k tomu v pozndmce pod carou citaci z Linsenmannovy
Lehrbuch der Moraltheologie z roku 1878 (sic!): ,,Jen tehdy, kdyz se moralka rozhodne,
ze se bude pfiucovati od pravni filosofie, politiky, nauky narodohospodarské atd. v téch
vécech, v nichz jsou tyto nauky jediné kompetentni, mize Ciniti naroky na to, aby tyto

v&dy od ni pfijimaly pouéeni v otazkach, v nichZ theologii patii rozhodujici slovo.“4%

V druhém mySlenkovém celku predkladd autor stru¢nou analyzu spolecenskych
a psychologickych ptekazek, které brani harmonickému souziti narodt. Pfedné je rozbita
mySlenkova jednota lidstva, jejimz stfedem bylo kiestanstvi, takze méfitko hodnot
se nema o¢ opirat. Vasek tento stav konstatuje jako dany a nevola zde utopicky po navratu
sttedovéké jednoty, 1 kdyz je soucasné presvédcen, Ze ,,Kristus je nejvyssi jednotou
lidstvu®.

Mezi psychologické prekazky tadi vlastni omyly ¢lovéka, predsudky, bludy prostiedi
a doby, ve které clovek zije. Dale sklon povazovat vlastni ndzor za objektivné platnou
normu a neschopnost uznat ndzor druhého. Za velkou piekazku povazuje upadek
mravnosti, ktery je zapficinén rozpadem mravniho fadu a nerespektovanim ptirozeného

zdkona lidského a Boziho. Zakladem mirumilovného mezinarodniho uspotradani

494 Tamtéz, s. 13. Tento typ piikladli se objevuje i na dalsich mistech v této publikaci.
495 Tamtéz, s. 13, pozn. pod &arou 1, cituje: LINSEMANN, F. Lehrbuch der Moraltheologie, Freiburg i. B.,
1878, s. VL.
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je podminén obétavosti jednotliveil 1 celkl, takze zidkladem je nejen mravni Zivot
jednotlivel, ale prave i celkil, protoze skupinové sobectvi a pycha narusuji a rozbijeji
mezinarodni fad (moderni nacionalismy).

Tak jako v mnoha ptedchozich dilech, i zde se objevuje VaSkovo piesvédceni,
zZe prirozeny mravni fad musi vychazet z mravniho fddu nadpfirozené¢ho a nevéha opét

pouzit obrazného pfirovnani.

Jsou lehké hiebiky ve zdi, které nemohou unésti tézkého zaskleného obrazu, ktery je na n¢ zavésen:
vysmeknou se — rozbity obraz a stfepiny rozstiiknuty po podlaze! Tak moderni fad zavéSen
jen na pozemskych zietelech a pohnutkach, které nemaji v sobé dost sily, aby jej udrzely;
amodernimu Cloveku je tak tézko, zdd se mu to tak protismyslnym, aby opfel mravni tad

o neviditelny, nadpfirozeny svét!+%®

Treti mySlenkovy celek tvofi autorovy metodologické poznamky: nds akademik
stanovuje jako hlavni kritérium prace objektivni hleddni celé¢ pravdy, jako cestu
ke sblizeni pak schopnost empatie. Za metodologicky vyznamné povazuje udrzeni
spravného poméru mezi zamétenim na duchovni slozku, kterd ma podle néj rozhodujici
vyznam pro chod mezinarodniho Zivota, a praktickou nutnosti vytvoieni odpovidajicich
organt a instituci.

Zpracovavani tématu se pak nutné musi zakladat nejen na sttizlivé rozumové praci,
. 497

ale také jisté intuici,*’ pomoci Ducha svatého a sile modlitby, coZ jsou ovSem legitimni

komponenty prace jakéhokoli véticiho autora.

V neposledni fad¢ je pak podle ngj dilezité, aby se mySlenky staly hybnou silou,
,mythem®, ktery strhuje. VaSek zde cituje Sartra: ,,Mythy maji v sobé hybnou silu,
mimofadné G¢innou. Viechny pfevraty v d&jinach se uskute¢nily pod vlivem mythi«,4%8

Zda se, ze pro Vaska bylo nejsilnéjsi motivaci k sepsani publikace prave to, aby ptispél

nikoli snad k pfevratu, ale jisté k obratu ve smysleni potencialniho ¢tenare.

4% Tamtéz, s. 15-16.

47 Vagkovo uvedeni intuice ponékud upomina na pojem sociologické imaginace u CH. W. Millse. Millsova
metoda spociva ve schopnosti nahlédnout problém v Sir§im celospolecenském dé&jinném kontextu.

498 Tamtéz, s. 17. Cituje SARTRE, Georges Sorel, Elites syndicalistes et révolution prolétarienne. Paris
1937, s. 184.
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6.2.3. Charakteristika dila

Zdroje pro upravu mezinarodnich vztahti shledava autor v pfirozeném zakoné¢,
mezinarodnim pozitivnim pravu, moralce a Cirkvi, coby prameni zisad a sil
pro mezinarodni Zivot.

Pti dikladné explikaci pfirozeného zakona sice odkazuje na Boha, coby nejvyssiho
zakonodarce, ale soucasné oslovuje Ctenafe u védomi toho, ze argumentace Bozim
zakonem neni nutné pfijatelna pro kazdého. ,,Pro toho, kdo véii v Boha stvoritele
a v ucelnost v ptirod¢, jest toto presvédcéeni o prirozeném zakoné v mezinarodnim zivoté
pevngjsi.«4”?

Cela publikace je dislednou analyzou stavajicich pomért a aplikaci moralnich kritérii
odvozenych z nauky Cirkve, resp. nauky sv. Tomase na jednotlivé oblasti mezinarodniho
zivota. Ustiednim pojmem veskeré mezindrodni moralky je pfirozena jednota lidstva,
povinnosti, které z ni vyplyvaji pro souziti mezi narody, jsou dva charakteristické prvky
socialni nauky Cirkve: mezinarodni spravedInost a mezinarodni laska.

V analytickych Castech se autor opira o autory z oblasti socialnich véd (sekularni
i cirkevni), pfi navrzené aplikaci moralnich zasad pak cituje velmi hojné¢ dokumenty
magisteria, zejména papezské encykliky. Metodicky se ovSem Bedfich VaSek snazi o to,
aby poukézal na to, Ze pozitivni mezinarodni pravo ,,vyrusta z kofeni* pfirozeného
zdkona. Predkladd shodu mezi pozadavky evangelia, teologickou koncepci a recepci
¢i odrazem téchto zasad v pozitivnim mezinarodnim pravu>®,

Soucasné ale na$§ autor upozoriiuje 1 na odliSné pravni koncepce juspozitivismu
a jusnaturalismu (aniZ by je takto explicitné jmenoval) a uvadi vlastni pohled na funkci
pozitivniho prava a moralky s tim, ze funkci prava je vytvofit dokonaly pravni tad,
zatimco funkci moralky ,jest vytvofiti dokonalé duSe, plnici bezvadné vSecky
své povinnosti vii¢i mezinarodni spole¢nosti*“.°! Na dal$ich mistech pak vyslovné uvadi,
ze nejspolehlivéji tuto funkci mize plnit morélka kiestanska, ktera se opird o mravni fad

vtistény do stvotreni Bohem.

49 Tamtéz, s. 19.

00 Napt. tamtéz, s. 23, kde nejprve cituje Mt 7,12 ,,Viecko, co chcete, aby lidé vam lidé ¢inili, i vy &ifite
jim*“, k tomu jezuitského teologa Y. de la Briére, ktery specifikuje povinnosti vespolné spravedlnosti
a vzajemné lasky a jako ptiklad sekularniho pojeti odkazuje napt. na profesora pravnické fakulty v Pafizi
Louise le Fura a troji povinnost recipovanou v pozitivni pravni véd¢: ,,zachovavati smlouvy svobodné
dojednané; napraviti kazdou $kodu, nespravedlivé zptisobenou; respektovati ptislusnou autoritu*.

01 Tamtéz, s. 33.
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Prestoze olomoucky myslitel v otdzce moralky a mezinarodnich vztahti disledné
podrzuje koncepci katolické moralni teologie, ¢ini tak bez toho, aby se obracel k idealim
minulosti a odmital souasnou moderni spolecnost. Naopak se poctivé snazi nejen
odtivodnit platnost kfestanskych moralnich hodnot, ale argumentuje zejména tim,
ze jejich aplikace je nezbytnym zékladem pro budouci uspofddani veSkerych
mezinarodnich vztahi mezi narody, ovSem s nezbytnou nutnosti vytvofeni
odpovidajiciho pravniho fadu a konkrétnich mezinarodnich instituci, organizaci, organu
a mechanismu.

Po zkuSenosti lidstva s dvéma svétovymi valkami klade Bediich Vasek velky diraz
pfedevS§im na mechanismy, které by zabranily dalSimu valeénému konfliktu
(zprostredkovani, arbitraze, rozhod¢i soudy apod.). V této souvislosti zvIasté upozoriuje
na vyznamné autory mezindrodniho prava v katolické tradici, jako byli Suarez, Vives,
Taparelli, Lev XIII., Pius X., Benedikt XV. a Pius XI1.3%2

Vaskovo dilo lze nahlizet, jak jsme jiz naznacili, jako dilo moralné ¢i socialné
teologické, ale pro sviij metodicky postup, ktery zahrnuje 1 analyzu tehdejSich aktualnich
mezinarodnich témat, je zaroven dilem oboru krestanské sociologie. Také tim, Ze se autor
zabyva tlohou Cirkve a katolikii, v samostatnych podkapitolach 1ze vidét urcity vyvoj
vjeho postoji ke spolecnosti: explicitné tak davd najevo, Ze sije védom jeji
svétonazorové plurality. Je zde tfeba si uvédomit, ze tento postoj zastava v roce 1948,
tedy témét dvé desetileti pted deklaraci Dignitatis Humanae 11. vatikanského koncilu

0 nabozenské svobodé.

6.2.4. Originalni prvky v Moralce mezinarodniho Zivota
Dluzno na tomto misté uvést doklady, které¢ ukazuji Bediicha VaSka jako ve své dobé
moderniho autora oboru k7estanské sociologie, ale ovSem 1 moralni teologie.

Mezi aktudlni témata Bedfich VasSek zatazuje i otdzku kolektivni viny a kolektivniho
trestu celého nédroda jakoZto teologické otazky. Reagoval tak bezprostiedné na vyhnani
némeckého obyvatelstva a trestu, ktery dopadl na cely némecky néarod, i na ty,
kteti zddnou osobni vinu na valeénych udalostech neméli. Pfestoze jeho zavéry nejsou

zcela mravné prijatelné®®, byl v ¢eském moralné-teologickém prostiedi vyjimkou prave

502 Srov. tamtéz, d. 71. Odkazuje na: EPPSTEIN, J. The catholic tradition of the Law of Nations, London
1935, s. 149-183, zvl. 161nn.

503 Vasek dochazi k zavéru, Ze v ur¢itém analogickém smyslu je kolektivni vina skute¢nosti, a Ze je tudiz
mravne piipustny i kolektivni trest na celém narodé, za predpokladu, Ze je pfi ném dbano pfirozenych prav
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tim, Ze se pokusil toto téma vibec teologicky fesit. Pro srovnani uved’'me, ze po vélce
vysla rozsahld Mravouka (1946) Reginalda Dacika, kde autor sice pojednava i o valce,
ale pouze v rovin€ obecné, a konkrétni valecné udalosti, at’ uz prvni nebo prave skoncené,
druhé svétové valky a jejich diisledki nijak nereflektuje.’%

Vsimnéme si také, jakym zpiisobem se VaSek pokousi toto téma teologicky uchopit.
Cituje nejprve ze Summy sv. Tomase, ze vSechny, kdo se rodi z Adama, 1ze pokladat
za jednoho cClovéka, avSak ze duchovnim trestem nikdy nebyvaji trestdni synové
za rodice. Vasek se ale v hledani dal$i argumentace obraci pfimo k Pismu svatému, uvadi
jednotlivé biblické citace, které podle n¢j dokladaji, ze pozemskymi tresty byly stizeny
celky bez ohledu na to, zda se kazdy jednotlivec provinil osobné. VétSina citaci je
starozakonnich, pouze dvé z Nového zakona: Ex 20,5-6; Ex 34,7, Sd 2,11-15,
Sd 2,19-23; Z 108,13—15; 2Kr 24,1 1nn; Téb 3,2—4 a Mt 27, 25; L 23,28-9.

Nejde nam zde o to, ze olomoucky akademik dochazi pii tomto piistupu k mravné
problematickému feSeni, tj. Ze kolektivni vinu v jistém smyslu pfipousti. Vyznamné vS§ak
je, ze v jeho dobé jesté zdaleka nebyl kladen diiraz na biblickou exegezi ve svétle biblické
hermeneutiky apod. Téma kolektivni viny bylo tématem aktudlné novym, ke kterému
v dobé vydani Vaskovy publikace existovaly pouze tii vyroky Pia XII. Ptestoze tyto
vyroky existenci kolektivni viny de facto vylucovaly, zd4d se, ze Bedfich VaSek
nepovazoval tyto vyroky za dostateCné, a protoze neexistovala opora k tomuto tématu
vyhlaSena jako zdvazna ex cathedra, vedla ho poctiva teologicka snaha po feSeni této
otazky k biblickym kofentim.

Tento jeho pfistup k feSeni magisteriem ,neoSetfené* problematiky také svym
zpusobem predznamenava diraz na biblickd studia a exegezi v dokumentech
II. vatikanského koncilu a ukazuje na Bedticha Vaska na jedné strané jako na disledného
interpreta nauky Cirkve, ale zaroven jako na krestanského sociologa, ktery se intenzivné

pokousel ptispét svym dilem i k tématiim, jez dosud ,,ex cathedra“ sva vyjadreni neméla.

Cloveéka a zachova se pii ném spravedlnost a milosrdenstvi. Tento Vaskiv nazor je ovSem odlisny
od postoji tehdejsiho papeze Pia XII., ktery se sice nevyjadiil k této problematice ex cathedra, ale vylou¢il
moznost kolektivni viny ve tfech promluvach zroku 1947. Srov. VASEK, Bedfich: Mordlka
mezindrodniho Zivota, s. 167.

504 Na tuto skute¢nost poukazuje Libor Ovecka. Srov. OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je
dobré“,s. 314.
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6.2.5. Uloha Cirkve a katolikii v mezinarodnim Zivoté

Bedtich Vasek se v Mordlce mezinarodniho Zivota nicméné vénuje tématu, ve kterém
stoji nauka Cirkve na pevnych zékladech jiZ od dob stfedov&kych kanonistl. Jiz jsme
naznacili, Ze ¢im je téma globalngj$i, tim spiSe lze vidét nepopiratelny moralni kredit
katolické cirkve, jez stavi na antropologickych piedpokladech distojnosti lidské osoby
a zaroven ¢lovéku inherentni socialité.

Ptinos Bedficha Vaska a tohoto jeho dila lze spatfovat v konkrétnich navrzich
na aplikaci téchto moralnich zasad na konkrétni, a jim velmi dobfe ,,odpozorované®,
podminky tehdejsi doby.

Nevaha tedy opét pripisovat Cirkvi nejvyssi autoritu, odvozenou od absolutné nejvyssi
autority Bozi. ProtoZe tak ale ¢ini v oblasti moralni, kterd musi prostupovat institucionalni
mechanismy v nadnarodnim spolecenstvi, ma v tomto smyslu Cirkev mit moralni kredit
a poskytovat ,orientaci®, nema vSak mit svrchovanost v fizeni téchto mechanismt.

Vaskova argumentace je tedy realistickd a v zasadé ,,moderni‘.

Kiestanstvi podafilo se pfemoci pohansky nacionalismus a uznati podstatnou jednotu lidstva.
Papezové vystupovali Casto jako rozeni rozhod¢i ve sporech narodd. Nenahraditelnym cinitelem jest
Cirkev az dodnes. A to zvlasté z n€kolika pfic¢in. Pfedné nikdo nedovede tak, jak to ¢ini ona, braniti
duastojnosti lidské osobnosti proti kolektiviim; soucasné vSak také braniti prav autority proti
nezkrotnym snaham vybojnych jednotlivei a mensich celki. Nikdo tak jako ona nedovede hajiti
jednotu lidského pokoleni, ale soucasné téz zachovavati a obhajiti svébytnost a rozmanitost narodu.
Nikdo tak jako Cirkev nedovede mravni sily, jichz je tieba v zivoté mezinarodnim, Ziviti i pomoci
nadpfirozenou, a tak stupnovati jejich uc¢innost; kde je zapuzen Biih, tam jsou oslabeny mravni sily
a naopak, ¢im vice mravni sily tkvi v Bohu, tim jsou pevnéjsi. Cirkev je také sama svou organisaci
vzorem jednoty, ale také vzorem rozmanitosti v zivoté vélenénych mensich celkli. A svoji pomoc
cerpa Cirkev ne pouze z tohoto svéta; pfichazi s orientaci absolutné jistou, protoze ji ziskala
z nadpfirozené¢ho zjeveni, pfichdzi k lidské slabosti s nadpfirozenymi silami milosti, ptichdzi
s velkymi rozhledy viry, k jakym by se nikdy nebyl propracoval ¢lovek, jehoz zrak by byl trvale

piikovan jen k zemi.>%

PtedloZena citace vyjadiuje jasné€ vSechny aspekty toho, jakou ulohu Vasek ptipisuje
nabozenstvi, resp. kfestanstvi, a tudiz i katolické cirkvi coby mordlnimu garantu
pro mezinarodni uspofadani vztahti mezi néarody. JiZ jsme né&kolikrat zdaraznili,

ze Vaskovi Slo o implementaci téchto moralnich principii a zasad do spole€nosti,

505 VASEK, Bedtich: Mordlka mezindrodniho Zivota, s. 40—41.
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vefejného minéni, positivniho pravniho fadu a odpovidajicich instituci a mechanism,
kterouzto kombinaci Ize vidét jako legitimni ndrok krestanske sociologie.

Pro zdlivodnéni moralni ulohy Cirkve i jednotlivych papezi uvadi citace z encyklik
a dalSich druht cirkevnich dokumentl, které dokladaji nepferusenou kontinuitu
cirkevniho uceni v otdzce mezinarodnich vztaht. Nejcastéji cituje Benedikta XV., Pia XI.
a XII %% | ale uvadi také list Pia X. cisafi FrantiSku Josefovi zroku 1914,
ktery je dokladem mirovych snah tohoto papeze nikoli na diplomatické roving,

ale na roviné soukromé korespondence.

(...) Libam VaSe nohy a neopustim Vas, dokud nedate piikaz k miru, tak jako jste dal piikaz
k vélce... Hromy Cirkve jsou strasné. Vy to vite. Nesrazim Vas, protoze jsem za Vas polozil svij
zivot... Jestlize ja neexkomunikuji, bude to prokleti nebes, jez padne na Vasi hlavu. Mj nejdrazsi
synu, zehndm Vam dnes, protoze jsem stale jest¢ Vasim otcem. Zitra bude pfili§ pozdé, budete

proklet.’’

Nakolik Bediich Vasek doklada kontinuitu cirkevniho uceni, cituje také alokuci Lva
XIII. z 11. dubna 1899.

Ceho by si mohla touzebngji piati Cirkev, matka narodii, pfirozend nepiitelkyné nésili a krve,
kterd vzdy ve svych posvatnych obfadech modlitbou zazehnédva morovou ranu valky? Duch Cirkve
je duch lidskosti, laskavosti, svornosti, a jeji poslani, jako Kristovo, je svou podstatou mirumilovné
a mirotvorné, protoze ma za ukol smifovati clovéka s Bohem. Odtud plyne G¢innost nabozenské

moci v uskuteéiovani skute¢ného miru mezi lidmi, nejen pokud se tyka svédomi, nybrz i v fadu

vefejném a socidlnim, ov§em v mezich, ve kterych je ji mozno svobodné jednati.**®

Z citaci, které Bedfich VaSek voli, je patrné, ze mu jde ptredevsim o dolozeni
nepretrzité linie cirkevniho uceni v otdzkach miru a vztahi mezi narody a zduraznéni
autority papezského ufadu i osobni nasazeni jeho protagonisti.>®

Coby svédek dvou svétovych valek se upfimné pokousi identifikovat,
kde ve spolecnosti selhali katolici: historicky shleddva koteny jiz v roz$tépeni kiestanstvi

v 16. stoleti, resp. zamitnuti papezstvi jakozto stiediska kiest'anské viry, které povazuje

506 Tamtéz, s. 250-256. Uvadi napf. enc. Benedikta XV. Pacem Dei munus z 28. 5. 1920, Actes 11., 140;
enc. Pia XI. Quas primas z 11. 12. 1925, Actes II1. 63-93; Ubi arcano z 23. 12. 1922, Actes I, 162, enc. Pia
XII, Summi pontificatus z 20. 10. 1939, vat. vyd. 27-28; projevy Pia XII. zlet 1939-1944, citované
dle sbirky Mir ze spravedinosti: s. 1; 15; 24; 50; 55; 57; 106; 126 aj.

307 Tamtéz, s. 255-256. Tento vyhatek ze soukromé korespondence Pia X. s cisafem odkazuje na onen druh
individualniho rysu pontifikt, na né€jz jsme se pokusili poukazat v prvnich dvou kapitolach.

08 Tamtéz, s. 252-253, cituje: Lev XIII. v alokuci 11. dubna 1899, ve sb. Textii La Patrie at la Paix, 21.
59 Tentyz aspekt jsme se pokusili zdiiraznit v koncepci prvnich dvou kapitol této prace.
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za ztratu pevného orientacniho centra pro celé lidstvo. Obdobné pak vidi problém
v moderni dobé¢, tedy masovém odklonu od viry. Soucasné ale nevaha identifikovat
jako zasadni chybu to, Ze ,,leckde se domnivali katolici, Ze museji byti stilj co stilj strazci
starého fadu, i kdyz byl pln zavad*.>!°

Jako bezprostiedni problém kromé propadnuti nacionalismu vidi v socialni pasivité
jednotliveti: teologicky to vyjadiuje jako individualni hiich>!' podle klasické pravni
klasifikace htichii typické pro tehdejsi dobu: hiich katolika, kterému nezéalezi na tom,
aby se zasadil o zlepSeni mezinarodnich vztahi nespadd do kategorie peccata
commisiones, ale peccata ommisionis.>!?

Aktivni ptisobeni laikil ve spolecnosti je tedy navysost zddanym a dilezitym prvkem,
avsak spociva v jejich ,,a¢asti na hierarchickém apostolatu®, jak tfika Pius XI. ve VaSkem
citovaném textu alokuce z24. prosince 1930.°3 I kdyz se VaSek piekvapivé vibec
nezminuje o Katolické akci, je zvolena citace Pia XI. jasnym odkazem na tento
celosvétovy projekt.

Autor, vérny své schopnosti logicky strukturovat a systematizovat text, postupuje
od ,,shora doli, na prvnim misté stoji Cirkev a papezsky tfad: uvadi nejprve konkrétni
historické ptiklady, kdy se Svaty stolec zaslouZzil o urovnani sporti mezi staty, a doklada
autoritu Svatého stolce 1 uznanim ze strany protestantskych autori na mezindrodni pravo.

Na druhém mist¢ hodnoti teologickou reflexi mezinarodnich vztahti; teologové
poslednich staleti podle néj pouze opakuji tradi¢ni tomistické uceni o valce a miru,
ale nepodavaji teologickou reflexi redlnych dobovych problémii.

Ptesto ale teologii a knézim pfipisuje dillezity ukol v otdzkach mezinarodniho Zivota,
1 kdyz v reakci na udalosti II. svétové valky varuje pted ,,jedem nacionalismu®. Soucasné
vSak chce poukazat na kontinuitu socidlnich snah episkopétu a ptipomind pocin Ctyficeti
katolickych biskupti a knézi, ktefi pod vedenim kardindla Manninga piedlozili
jiz na I. vatikanském koncilu memorandum papezi Piu IX. ve véci prav naroda.>'

Na poslednim misté pak VasSek stanovuje povinnosti ,,vSem kiestaniim,” ale hned

dodava, Zze vSichni lidé jsou povinni spolupracovat na Bozim planu s lidstvem.

310 Tamtéz, s. 258.

S11'Viz: DOUGLAS, J. D. (ed.) Novy biblicky slovnik. Heslo: Hfich. Praha: Navrat domti 200, s. 302-305.
512 Srov. VASEK, Bedtich: Mordlka mezindrodniho Zivota, s. 259.

313 Srov, tamtéz, s. 254.

314 Srov. citovano tamtéz, s. 261-262.
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(Jako by mimochodem mu zde unika, Ze takto vystavéna argumentace nemiize zahrnovat
ty, jez v Boha nevéii).

Vasek hned v nasledujicim odstavci vysvétluje, ze jsou to pravé Kkatolici,
kteti ,,obdrzeli od Boha lepsi vhled do Jeho plani a programi s lidstvem®, a proto maji
1 vétsi odpovédnost. Jeste jednou se zde VaSek odvoldva na papezské dokumenty

od Benedikta XV. po Pia XII.

S nejvys$im dlrazem zadaji papezové po vSech katolicich tuto velkou sluzbu mezinarodni lasky,
ucast v praci pro mir mezi narody. Benedikt XV. volal zvlast¢ knéze a katolické spisovatele
a novinafe do prace pro ,,pacifikaci dusi“ a ,,pro restauraci miru“ mezi narody, Pius XI. zadal
po vsech kiestanech toto ,pacifikacni dilo®, tuto ,sluzbu smifeni“ a Pius XII. uklada vSem
katolikéim: ,,Zadame si, aby vSichni naSi synové, roztrouseni o celém svété, méli zivé védomi

kolektivni odpovédnosti vzhledem k vznikdni a vytvofeni nového mezinarodniho uspotadani,

aby bylo v souhlase se zdkladnimi pozadavky lidského a kiestanského svédomi.>!3

Posléze Bedfich Vasek podava konkrétni pokyny, jak tyto vyzvy papezl prakticky
realizovat: katolici se maji pfedevSim obezndmit se spravnymi mravnimi principy,
podle nichz ma byt uspofadan mezinarodni zivot. K tomu je tfeba vytvofit studijni
krouzky a kluby, kde by se tato problematika diikladné studovala. Tyto kluby pak maji
navazat kontakty s obdobnymi organizacemi v zahrani¢i.

Vybaveni teoretickymi zdklady maji pak katolici pronikat do vefejného minéni
a vstupovat do konkrétnich organizaci a instituci, aby zde spolupracovali a nesli
téz odpovédnost na feSeni mezindrodnich vztahli. Vasek tedy vybizi katoliky k tcasti
na veSkerém vefejném a mezinarodnim zivoté, aby ,katolicky obsah* pronikl co nejvice
do moderni, zna¢n¢ sekularizované spole¢nosti.

Bedtich Vasek poskytuje i1 prakticky ndvod k metodé: za kazdych okolnosti je nutno
hledat pravdu, jakkoli by se mohla zdat nepohodlnd, a dokonce ptichazet od ,,protivnika®,
protoze i ta mize obsahovat zrnko BoZzi pravdy. Druhym naro¢nym pozadavkem pak je

schopnost trpélivého pozorovani a uvazovani, kterému jiz moderni doba odvykla.

I zde je tieba methody, ktera je skoro nesnesitelna modernimu ¢lovéku, ktery neni zvykly éekat,
ktery chce vyfizovat vSecko autem, telefonem, letadlem, rozhlasem, kterého vede

heslo: bleskurychle! A pfece i moderni ¢lovék musi pii studiu a feSeni mezinarodnich otazek

515 Tamtéz, s. 263-264. Odkazuje na: Benedikt XV., enc. Pacem, Dei munus, viz sb. La Patrie et la Paix,
1938, 127-9; Pius XI., apostol. list 6 srpna 1922, v téze sb. 175, srov. sb. Mir ze spravedInosti, 168; Pius
XII., fe¢ ke kardinalskému sboru 2. ¢ervence 1944,
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sledovat methodu: Uvazit! Piehlédnout vsecky dulezité okolnosti! A problém za problémem!

Ne ze zasadniho kunktatorstvi, nybrz aby vse bylo promysleno a uskuteénéno d tik 1a d n &!°1¢

Celou publikaci pak autor uzavira stru¢nym zavérem, v némz shrnuje své cile: podat
zakladni linie feSeni pro nastoleni mezinarodniho fadu a stanovit trvale platné zésady
mezinarodniho souziti. Zakladni premisou pro Bedficha Vaska je, Ze mezinarodni fad ma

svilj zdroj v Bohu, a tudiZ musi jeho budovéani stat na Bozi pravdé.

6.2.6. Komentar

Jak je z pfedloZeného dila patrné, olomoucky myslitel ve svém zralém dile realisticky
komponuje uspofadani mezindrodnich vztahli, jez jsou bez universalné pfijatych
moralnich zasad zakotvenych v pozitivnim pravnim fadu nemyslitelné. Vychazi ptitom
z realného stavu tehdejsi spolecnosti, jejiz konkrétni stav poctivé reflektuje v Sirokém
kontextu kiest'anské myslenkové pravni tradice a socialni nauky Cirkve. Horizontem jeho
navrhl je pfitom hledani pravdy a cela budoucnost lidstva. V tomto smyslu miizeme
praveé toto dilo nejsnaze nahlizet ve svétle krestanské sociologie coby soulasti celé
sociologie.

Libor Ovecka ve své publikaci poznamenava, ze u Vaska miizeme pozorovat postupny
vyvoj jeho postoju, a ze pravé Mordlka mezinarodniho Zivota jeho mySlenkovy vyvoj
odrazi svym realismem, kdy se podle n& VaSek ,neutika do nabozenskych
¢iteologickych pojednani vychazejicich z toho, jak by véci (snad) mély byt, nybrz
je podava, jak podle jeho poznani skute¢né jsou.*>!”

I kdyZ lze souhlasit s tim, ze postoje naSeho olomouckého akademika jsou v jeho
zralém (a poslednim) dile jisté mnohem vytiibené€jsi, nelze souhlasit s tim, co Oveckovo
hodnoceni implikuje: dle naSeho ndzoru Bedfich VasSek neutikal do naboZenskych
pojednani, ale naprosto legitimné se pokousel o feSeni socidlnich otazek v duchu socialni
nauky Cirkve. Na konkrétni nedostatky (chtélo by se fici akcidentalni a substancialni)
Vaskova pojeti a feSeni v ramci krestanské sociologie jsme se snahou po maximalni
objektivité¢ poukazali v komentatich vybranych dél vyse. Klasickym tématem vsak je,
ze je mnohem snazsi pfijmout vychodiska a principy socidlni nauky Cirkve v otazkach,

jez konceptualizuji nadnarodni a universalni rovinu nez onu nauku, ktera se uzce dotyka

konkrétniho zivota (a rozhodovani) v roviné osobni (lidské sexuality, rodiny atp.). Nutno

316 Tamtéz, s. 266.
317 Tamtéz, s. 313.

227



zde pfipomenout, ze tentyz rys shledavdme v obtizich recepce katolické cirkevni nauky
vibec.

Posledni dilo Bedficha Vaska je zaméteno na moralni oblast mezinarodnich vztaht,
kde je recepce principti socialni nauky Cirkve v zasadé (pochopitelné s vyhradami
napt. extrémnich nacionalistll) obecné relativné snadno pfijatelnd. Neni tedy zcela
vystizné mluvit o ,,postupném vyvoji postoji‘ Bedticha Vaska, ale je tfeba také zohlednit
konkrétni téma, jemuz se nas autor vénuje. Je pravdou, Ze olomoucky akademik postupuje
v koncepci tohoto dila stejné jako ve svych dilech predchozich, avsak v tématu kolektivni
viny (jez bylo zcela aktudlni v povalecné dob&) nema oporu ve vyjadieni magisteria
k danému tématu. Moralni teolog dané doby by se v tomto ptipad¢ k tématu nevyjadioval,
krestansky sociolog — Bedfich Vasek — ovSem ano. Je zajimavé si vSimnout, jakym
zpisobem se nad$ myslitel dopracovaval odpovédi na tuto nelehkou otdzku; obtizna
piijatelnost jeho feSeni nas miize upomenout na specifickou roli cirkevniho magisteria,
které si mnohdy ponechévd ,dlouhy cas“ k vyjadieni, prdvé u védomi vyznamu
a zavaznosti svych vyrok.>!®

Poté, co jsme piedlozili podrobny pohled na jednotliva dila, se nyni v zavérecné

podkapitole pokusime o strukturované shrnuti krestanské sociologie Bedticha Vaska.

6.3. Strukturované shrnuti kiest’anské sociologie Bedricha Vaska

Na zaklad¢ predlozeného VaSkova teoretického vymezeni discipliny krestanské
sociologie a jeho analyzovanych dél je mozno nahlédnout na naSeho autora
podle nésledujicich kritérii: Arestansky sociologické hledisko vcetné socialng-
teologického hlediska, odborné¢ sociologické hledisko a osobnostni a profesni

charakteristika.

6.3.1. Ki'est’ansko-sociologické a socialné-teologické hledisko

Po strance formaln¢ odborné je nutno konstatovat, ze Bedfich Vasek postupuje
systematicky, text vzdy dobte strukturuje, jednotlivé oddily jsou vyvéazené a obsahové
konsistentni vzhledem k pojedndvanym tématim. Pfi hlub§im zkoumdani jeho d¢l
1ze odkryt pravidelnou strukturu. Predklada vzdy nejprve analyzu pozorovaného jevu

v §irSim  socidlnim, mnohdy i d&jinném kontextu. Posléze jev podrobuje kritickému

518 Odhlizime zde od riznych stupfii zdvaznosti magisteridlnich dokumentii, poukazujeme na vyznam
ucitelského ufadu Cirkve obecné.
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zhodnoceni ve svétle mravnich zésad pfirozeného zdkona a vécného zdkona Boziho.
Poté vzdy predklada navrh, kde hledat prosttedky ke zlepSeni nebo feseni daného jevu,
ato stupiiovit€¢ nejprve v oblasti socidlni, pak mravni, dale duchovni a nakonec
nadpftirozené. Institucionalni feseni v socidlni oblasti povazuje za zdkladni nezbytnou
podminku, ke které jsou dalsi tii oblasti komplementarni.

Jeho dilo vzdy obsahuje velky pocet ptimych citaci, dalo by se fici, Ze hojné citovani

319 na druhé

tvofi pfimo jeho odborny zamér: na jedné stran¢ se tak vyhyba zkresleni,
strané tak zprostfedkovava ¢tendii mnozstvi autentickych cizojazy¢nych zdroja.

Z Vaskova teoretického vymezeni krestanske sociologie je jasné vidét, Ze se cele opira
o systém katolické nauky, vychdzi tedy z kiest'anské antropologie a opird se o princip
subsidiarity, socialni lasky a obecného blaha. Sam Bedfich Vasek jde vSak v odivodnéni
discipliny krestanské sociologie jesté dale a tika, Ze ptimo vyrusta z katolickych dogmat,
ale hlubsi teologické zpracovani tohoto tvrzeni neptedklada, coz vsak lze pfipsat také
tomu, ze teoretickym teologickym konceptim se Vasek nevénoval. Jeho zdjem byl
disledné zamétfen na konkrétni socialni témata, v nichz disledné uplatiioval moralné-
teologicka kritéria odvozena ze stvofeni a ze Zjeveni, a vedle toho realizoval 1 pastora¢ni
¢innost svym praktickym zapojenim do znaéné Sife duchovnich a socialnich aktivit.

Tehdejsi naukovy metafyzicky ramec cirkevni novoscholastiky v oblasti socialni
nauky akcentoval dobro stvofeni a rozumem uchopitelny pfirozeny zakon, coz mélo
za nasledek urcitou teologickou redukci s témét chybéjici reflexi porusené lidské
pfirozenosti a jejich dusledkid pro socialni zivot, odraz této redukce se odrazi i v dile
naSeho autora. Pro novoscholastiku charakteristické oddélovani pfirozené a nadptirozené
sféry je patrné v linearni struktute dél Bedficha Vaska, i kdyz je ziejmé,
Ze jde o metodickou volbu pro umoznéni raciondlniho diskursu.>2° Jak jsme ukazali,
olomoucky akademik pfipojuje téma milosti vzdy az na zavér kazdého dila,
piesto ale jeho krestanska sociologie jasné odréazi zasadni rys socialni nauky Cirkve jako

takové, tj. ze ,,vSechno pfirozen¢ fadné, uspotraddané, pravidelné ¢i normalni je vazano

519 Viz autorovo vlastni vysvétleni: ,,Snad budou rusiti n&kterého Ctenaie v Getbé piilis Setné citaty.
Ale autoru béZelo o to, aby tlumocil nazory riznych kruhti co nejptesnéji a nejsvédomitéji, aby se mu tedy
nemohla &init vytka neporozuméni nebo piekrucovani.“ VASEK, Bedfich. Rodina dvacatého stoleti. Studie
sociologickad. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1924. Piedmluva.

520 Pro teologii je pochopiteln& pravé tato argumentacni vystavba problematicka a nedostate¢na, musime
vsak mit na paméti, ze Bedfich Vasek reflektoval teologii své doby; teprve 1. vatikansky koncil propojenim
teologickych disciplin a otevienim Cirkve svétu umoznil na jedné stran¢ hlubsi teologické pojeti a souc¢asné
empiricko-sociologickou argumetaci (viz 7.1.2.).
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na Krista a pfislusi k jedné ekonomii spasy, protoze veSkeré stvoreni je soustfedéno
v Kristu (Kol 1,16; 2,10).43?!

Aby vSak bylo mozno legitimné interpretovat, co je ono ,,pfirozené fadné, usporadané
a normalni“, je tfeba souCasn¢ brat v ivahu vysledky empirického badéani socidlnich
v&d3?? v konkrétnim dobovém a lokalnim kontextu a vyhodnocovat je. Pozadavek tohoto
overovani (1 ze strany cirkevniho magisteria) se vSak stal pozadavkem az o nékolik
desetileti pozd¢jSim (viz kap. 7.), v dané dobé musela byt podobna myslenka — nejen
Bedfichu Vaskovi — zcela cizi. Kdyz naS myslitel postuluje, ze je tfeba ,,ovéfovat®,
ma na mysli ovéfovani pouze v tom smyslu, nakolik odpovidd ¢i neodpovidd nauce
Cirkve, coz je argument jak metodologicky chybny,>?? tak také nedostate¢ny ve smyslu
sociologie, tj. 1 kFestanské/katolické sociologie.

Jak uvidime v sedmé kapitole, soucasna katolickda sociologie chapana jako soucést
socidlni nauky Cirkve a zaroven podobor obecné sociologie je pravé v tomto aspektu
ve zcela jiné situaci, protoze ze strany ucitelského ufadu je zdiirazilovan pravé diraz
na vyse popsany typ ovérovani ze strany socidlnich véd, a to jiz od Druhého vatikanského
koncilu. Recepce koncilu vSak pochopitelné probihd postupné, a jak mnozi autofi
upozorfiuji, hlubsi recepci uéeni koncilu lze ofekavat az po nékolika desetiletich, 24
v tomto svétle tedy pfipojujeme zéveéreCnou kapitolu, v niz poukazeme na zménéné
podminky doby i1 na prohloubené teologické piedpoklady, jez umoznuji soucasnym
katolickym sociologiim ptekonani nedostatkll, jimZ se nemohl ve své dob& vyhnout nas

autor.

6.3.2. Odborné sociologické hledisko
Bedtich VaSek jakozto sociolog se profiloval postupné. Jeho ptivodni zajem o socialni
problematiku byl pIlné¢ ve shod€¢ s jeho knéZzskou formaci dané doby, kdy socidlni

angazovanost a vzdélani knézi v socialni oblasti bylo pozadavkem ze strany cirkevni

32 BAHOUNEK, Tomaés J., OP. Kiestanskd sociologie, s. 4.

522 Tj. nejen obecné sociologie, ale také socidlnich dé&jin, socidlni psychologie a dalsich.

523 Tzv. argumentace kruhem.

324 Napt. Henry Newman, na jehoz dilo An Essay on the Development of Christian Doctrine se odvolava
Fr. Ian Ker: “If we can apply this to the teachings of Vatican II, then we have to conclude that the meaning
of the Council will become clearer in the course of time and that even those who participated in it are less
likely to understand its full significance than later generations.” KER, Ian, Fr. What did the Second Vatican
Council do for us? The Catholic Herald, 11. 10. 2002. [2022-04-24]. http://www.christendom-
awake.org/pages/ianker/vatican2.html.
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hierarchie a sou¢asné upfimnym zédjmem mnoha mladych knézi o budovani spravedlivého
socialniho fadu a feseni konkrétnich problémd, jez ménici se moderni doba piinasela.

U Bedficha Vaska (viz biografie, 4.1.3.) se jednalo o propojeni jeho kné&zského
povolani s osobnim nasazenim v socialni problematice. Jeho odborna uroven a piehled
o tehdejSich svétovych sociologickych teoriich, ptistupech, Skolach a trendech byly
znalné.>? Pievladajici trend v tehdejsi profanni sociologii v8ak Vasek kritizoval zvIasté
proto, Ze se zamétoval na empiricka a statisticka Setfeni, odmital brat do avahy eticka
hodnoceni, a tak nenabizel moznost napravy spolecnosti.

Védecké postupy Vaskovy prace vykazovaly nalezité rysy odborného diskursu:
vstupoval do diskuse s profannimi sociology na roviné publikaéni i v ramci svého Clenstvi
v Socidlnim ustavu Republiky ceskoslovenské (viz pozn. pod carou €. 336). Citoval je
ve svych pracich a byl schopen i pozitivniho hodnoceni nékterych jejich nédzort
a stanovisek. Z domdcich autorti pozitivné hodnotil Masaryka, 1 kdyZ se zda, ze obcCas
pouzival Masarykovy nazory ve vlastnim dile ponékud selektivng. 326
Po teoretické strdnce VaSek vymezil disciplinu Arestanské sociologie jakoZzto

nabozensky zaloZenou sociologii, ale v zdsad¢ pfedevsim skute¢nou sociologii.

Dvoji podmince musi kiestanskd sociologie vyhovéti, ma-li splniti svou pozehnanou ulohu

v

ve spole¢nosti. Pfedné to musi byti sociolo gie, tj. véda o spolenosti (...) Cim hojngjsi
a rozmanitéj$i fakta a data skute¢ného zivota ve spole¢nosti bude kiest'anska sociologie znati a ¢im
vice vnikne pfirozenym rozumem v jejich vnitini spojitost, tim vice bude uchranéna nebezpeci,
ze by stavéla jen dobrodruzné konstrukce ve vzduchu; tim vice bude vzdalena i nebezpeéi fale §n
€ h o supranaturalismu, jenz pfipraktické discipliné nevazné podceniuje poznatky, ziskané
prirozenymi silami zkuSenosti a rozumu (...) Kiest'anska sociologie Cerpa tedy pfedné ze zdroji

piirozenych. Ale ¢erpa i ze zdrojii nadpfirozenych, a to je jeji silou i jeji slavou.>?’

Bedfich Vasek odborné a systematicky a vstupoval do tehdejSiho sociologického

diskursu mj. také recenzovanim d¢l jinych védct z oblasti profanni sociologie.

(B. V.) recenzoval kriticky, ale se snahou o objektivitu praci Machotkovu. Takovych recenzi,
které by se objektivné (nepolemicky) zabyvaly pracemi jinych védci v CKD do 2. svétové valky
prilis mnoho nebylo. Ve své recenzi chvali autorovu odbornost, piesnost a jasnost vyjadfovani,
znalost zahranicni i domdci literatury nejriznéjsiho zaméteni. Kritizuje ovsem Machotkovo chapani

nabozenstvi a vlivu cirkve jako pouze jednoho z fenoménti doby, jeho metodu, kterd se vzdava

525 Jak doklad4 mj. mnoZstvi sekundérni literatury, o kterou se ve svych dilech opira.

526 7 katolickych sociologi Masarykovy prace pozitivng hodnotil jen Vaskiiv pfedchlidce Frantisek Reyl,
viz. 4.3.

527 VASEK, Bedtich. Krestanskd sociologie. Zivot socidlni, pfedmluva, neéislovano.
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etického hodnoceni a zlstava na pouhé analyze a popisu spoleCenského fenoménu (tedy rodiny,
vychovy, volnocasovych aktivit déti), ktery zkouma. Pro Vaska musi jit v sociologii o vic.
Dulezitost empirickych metod Vasek nepodceniuje, naopak kritizuje jejich podcenovani ze strany

filozoft1 a teologti. VASEK, Bedfich. O. Machotka, K sociologii rodiny, CKD 1933/3, s. 241n.528

Jak jsme jiz uvedli, VaSek ostie kritizoval tehdej$i prevladajici sméry v profanni
sociologii, ale jeho krittka nebyla neopravnénd: poukdzal na nedostatky,
které se v tehdejsich sociologickych smérech skutecné vyskytovaly, napt. sociologicky
darwinismus, reduktivni aplikace metod ptirodnich véd na pole véd socialnich, ucelové
vyuzivani sociologickych poznatkid, vylouceni etickych prvkd, explicitni odmitani
filosofie’?® a dalsi (srov také 5.1.3.).

Bedfich VaSek coby katolicky knéz byl pochopitelné motivovan a veden i1 ve své
akademické praci prakticky pastoracné, popi. evangelizacné (jak jiz bylo feCeno vyse
,pro spasu dusi®). Tento rys byl pln¢ ve shodé s tehdejSimi svétovymi proudy krestanské
sociologie (srov. Social Gospel, USA, Velka Britanie apod.).

Libor Ovecka ve své praci vénované Ceské morélni teologii mezi lety 1884-1948
upozoriiuje na ,Jisté terminologické nedorozumeéni® v chapani sociologie obecné

a kiest’anské.

Nauku, kterou se Vasek zabyva, nazyva kifestanskou sociologii, coz je néco jin¢ho nez sociologie.
Vasek je teolog, opira se o BoZi zjeveni a viru v n¢ a postupuje racionalni metodou. To ¢ini poctiveé
a odborné. Jinou véci je sociologie jako empirickd véda vychazejici z empirickych poznatkd.
Sociologie za n¢ a nad né nejde. Namitku nevédeckosti by mohla vyslovovat proti jakémukoli oboru
teologie, coz nas privadi k otazce, zda teologie je védou. Ve smyslu pfirodnich a empirickych véd
o clovéku jisté ne, nebot kromé empirickych a rozumové spekulativnich poznatkd pfijima
i poznatky znabozenské viry. Kdyz provedeme toto rozliSeni mezi sociologii a kiestanskou
sociologii ¢ili teologickou socialni naukou, stanou se srozumitelnymi takové Vaskovy vyroky
jako ,,studium kiest'anské sociologie v seminafich se musi diti z hlediska duchovni spravy, spasy
dusi“. O spase dusi sociologie nepojednava, avsak teologickd disciplina krestanska sociologie

ano.>

I ptes vystizné rozliSeni mezi sociologii a kiestanskou sociologii v citovaném dile

Libora Ovecky musime zdlraznit, ze Oveckovo dilo se zabyva moralni teologii, resp. dily

528 OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*. Poznamka pod ¢arou 676 na s. 303.
529 Explicitni odmitnuti filosofie vSak nebere do tvahy, Ze implicitné je obdobné jako naboZenské
predporozuméni soucasti socialni reality, kterou sociologie zkouma. I kdyz se jedna o metodické odhlédnuti
v ramci védeckého diskursu, pravé ,,véda o spolecnosti“ by ji do uvahy brat méla, ta se vSak touto
dichotomii nechtéla zabyvat, resp. ji prosté vylougila.
530 OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*,s. 311.
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mnoha moralnich teologli v jim vymezeném obdobi v letech 1884—1948, a specifické
problematice vztahu obecné a krestanské sociologie se v ramci vlastniho tématu nemohl
bliZze vénovat: pokud vSak Bedfich Vasek oslovuje bohoslovce, aby jim objasnil, jak maji
ve své knézské formaci nahlizet socialni problematiku a obor krestanské sociologie, je to
v daném kontextu zcela pochopitelné, metodologicky ale byl schopen v ramci discipliny
v tomto smyslu rozliSovat. V celkovém pojeti vychazel sice z nadptirozeného tadu, ale
argumentacné tad pfirozeny a nadpfirozeny odliSoval, napf. po precizni analyze
sebevrazednosti z hlediska sociologického a z&asti psychologického uvadi: ,,Umyslné
«531

nechavam zde stranou hodnoceni sebevrazdy v mravnim tadu nadptirozeném (...).

Ovecka dale uvadi:

Disciplina Cerpajici z nadpfirozeného zjeveni a osviceni a zaméfujici se té€Z na nadpfirozeno
je ovsem teologie, nikoli sociologie. Vasek jisté¢ nebyl sociolog ve smyslu pozitivistické védeckeé

sociologie, byl viak kiestansky sociolog ve smyslu teologie.>*?

Toto rozliSeni by mohlo feSit otdzku, jak pohlizet na tehdejsi obor krestanskeé
sociologie. Netesi vSak otdzku vztahu teologie a sociologie, jak ji ve své praxi chapal
Bedfich Vasek a jak se ji tehdy 1 teoreticky zabyvali katoli¢ti sociologové ve Spojenych
statech, Velké Britanii i jinde, tj. nakolik je legitimni péstovat védu o lidské spolecnosti
zpusobem, ktery vylucuje ¢loveéku vlastni filosofické uvazovani a redukuje ,,pfedmét™
svého oboru na oblast ¢isté empirickou, vylucuje oblast etiky, tj. spole¢ensky zastavanych
hodnot, norem a ideji véetné jejich nadpfirozeného zdroje v naboZzenstvi, resp. €ini je
pouze , pfedmétem* zkoumani (sociologie naboZenstvi).>3* Krestanska sociologie chtéla
toto redukované pojeti ptrekonat, jejim nedostatkem vSak bylo nikoli to, ze pfijima
poznatky z oblasti nadpfirozené a predkladd je pomoci rozumové spekulativni,
ale Ze rozumové spekulativni postulaty pfijimala jako neménné a neovéfovala je zitou
spolecenskou praxi (srov. vyse). Soucasné se v tehdejsi koncepci krestanské sociologie
projevoval typicky rys socialni nauky Cirkve, ktera kladla diraz predev§im na vécnou

pravdu, dobro osoby bylo nahlizeno vyhradné v jejim svétle.

531 VASEK, Bedtich. Doba iizkosti a varu, s. 25.

532 OVECKA, Libor. ,, Clovéce, bylo ti ozndmeno, co je dobré*,s. 312.

533 Pravé ztad sociologli nabozenstvi se vSak od sedmdesatych let 20. stoleti rekrutuje novy proud
nabozenské, resp. katolické sociologie. Navic samotnd sociologie naboZenstvi doznala vyznamnych
promén a v soucasnosti jde jiz nékolik desetileti o ,,nejpoutavejsi, nejpiitazlivéjsi a nejrychleji se rozvijejici
oblast teoretické i empirické sociologie”. NESPOR, Zdenék. Prirucka sociologie naboZenstvi, s. 9.
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Pti studiu biografie Bedficha Vaska, a jeho pedagogické, akademické a pastoracni
¢innosti lze fici, ze vSechny aspekty ¢innosti v jeho osobé tvoii harmonickou jednotu.
VaSek nebyl primarné teoretik, ovSem teoreticky a akademicky zvladnutou (kiestanskou)
sociologii povazoval za conditio sine qua non 1 pro praktickou socidlni ¢innost. Vasek
tak zprostfedkuje a promysli katolickou cirkevni nauku, ktera na principu Tomase
Akvinského (kazdéa véc smétuje ke svému zdokonaleni) jiz od Rerum novarum rozkryva
systémové chyby socialni, podava principy a navody k feSeni, avSak nevidi je jako realné
proveditelné bez individuédlnich ctnosti jednotlivee.>**

Jak jsme jiz wuvedli, olomoucky akademik se nedopoustél redukcionismu
v tom smyslu, ze by strukturdlni vady spolecnosti chtél fteSit pouze dlirazem
na individualni ctnosti. Byl si védom vz4jemné komplementarity obou slozek, odtud takeé
napt. jeho kritické pozitivni hodnoceni demokracie, kdy hodnoti demokracii jako systém,
ktery bez individualnich etickych a mravnich hodnot jednotlivei (viidcil) je navysost
kiehky, kde ani systémové ,pojistky3> nemohou staéit, aby zabezpeCily svobodné
a spravedlivé fungovani spolecnosti na principu bonum commune.

Souhrnné Ize tedy fici, ze se Bedfich Vasek v ramci védecké discipliny krestanské
sociologie dané doby projevoval odborné a kompetentné, jeho hlavni zijem
byl ,,pracovati o zdokonaleni spole¢nosti, o pokrok v aktivovani a usmérnovani sil
pietvaiejicich spole¢nost k stavu ¢im dale dokonalej§imu.*>*¢ V mnoha ohledech je jeho
krestanska sociologie konvergentni se soucasnou podobou krestanské/katolické
sociologie, ktera se ovSem nachdzi v podminkach déjinného pohybu jak ze strany
spolecnosti, tak Cirkve, v€etné hloubé&ji chapaného celku teologie a otevienosti Cirkve
k precizovani socidlni nauky ovéfovanim konkrétni socidlné-kulturnim pohybem

a zivotem spolecnosti.

6.3.3. Osobnostni a profesni charakteristika, styl
Neni snadné vystihnout a vykreslit osobnost n¢koho, kdo ndm nebyl osobné znam,
lze vSak alesponi Castecné suplovat absenci osobni znalosti studiem dila, archivnich

materiali apod.

334 Viz: McINTYRE, Alistaire Ch. After Virtue. Paris: University of Notre Dame Press, 1981 (2007).
335 Systém trojiho jiSt€ni: moc zdkonodarna, vykonna a soudni.
36 VASEK, Bediich. Doba vizkosti a varu. Pfedmluva, neéislovano.
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Co se tyCe osobnosti Bedficha Vaska, domnivame se, Zze nejlépe jej vystihuji
jeho vlastni slova zptedmluvy kdilu ,,Doba tuzkosti a varu“ zroku 1936

(srov. QA 1931).

A dale se mi protivi vS§eobecné fe¢iiovani o obnové hospodaiského fadu, o obnové cloveka v Kristu
atd., kdyz v§e zlstava jen fe¢iiovanim, jen frazi k ni¢emu nezavazujici.

Ukaz na sobé¢, jak jsi obnoven v Kristu! Ukaz, Ze jsi pfedstavitelem nového hospodaiského fadu!

Ukaz, Ze u tebe piijata zasada znamena i praksi!>3’

Jak jsme jiz uvedli, zdklad pro nédpravu ve spolecnosti vidi v komplementarité
individudlnich ctnosti a socidlnich instituciondlnich nastroji ve shod€ a na zaklad¢
socialni nauky Cirkve.

Svou odbornou 1 praktickou ¢innost zasahuje do Siroce chapaného pastoracniho

ramce, 38

v némz nepochybné patiilo zasadni misto jeho akademickému pulisobeni,
a zvlasté oboru krestanskeé sociologie. Literarni, osobity styl v dilech Bedficha VaSka
ostatn¢ tuto skutecnost podtrhuje. I v dilech vysostné odbornych se nezdrdha pouzit
expresivnich prostiedki a obraznych pfirovnani, pokud mu slouzi k vyjadieni
¢1 zdlraznéni obsahu ¢i vyjadieni hluboké lidské empatie:

,»V hlubokém soucitu s uzkostmi lidstva byly psany odstavce této knihy. Vénovana
je vSem, kdo tyto izkosti v sob¢ pocituji, jako matka pocituje v sob& bolesti svych déti,
a kdo hledaji zdchranné chodniky z tohoto mu¢ivého bloudéni*.>*

Jak jsme jiz uvedli v Zivotopisné ¢asti (4.3.), nas autor byl jednim z nejvyznamnéjsich
predstavitell krestanské sociologie v daném historickém obdobi nejen v naSem prostiedi,
ale s bohatymi zahrani¢nimi kontakty. Obor byl v dobovém kontextu limitovan ze dvou
odliSnych stran: c¢éaste¢né novoscholastikou, ale zejména tehdejSi eklesiologii,
resp. uzavienosti Cirkve vii€i svétu na strané jedné a dobovym pojetim védy, zde zvlaste
sociologie, na stran¢ druhé. Piestoze ve svém teoretickém vymezeni discipliny krestanské
sociologie na§ autor postuloval, Ze je tieba vychdzet z toho, jaka spole¢nost opravdu je,
tedy vychazet z redlnych zjisténi, aby bylo mozno hledat népravu podle toho, jaka
by z hlediska vé¢ného zdkona Boziho byt méla, dopousti se praveé proto v nékterych
ptipadech toho, ze tehdejsi spole¢nost odmita v tom, co se jemu jevi ohrozujici a vola

po zéasazich statu, aby ochranil katoliky pfed demoralizaci. Obdobné vola po zasahu

337 Tamtéz.

33 Srov. s $iroce chidpanym pojetim pastorace Janem XXIII. v ramci II. vatikanského koncilu o vice
nez desetileti po skonu Bedficha Vaska v letech 1962-65.

339 Tamtéz.
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Cirkve v ptipad¢ zadosti o zédkaz beletristického dila Karla Schulze Kamen a bolest. Zda
se ziejmé, ze jako celibatni ,,syn Cirkve®, oddany knéz a soucasné socidlné¢ angazovany
kiest’ansky sociolog se v dané dobé¢ tézko mohl tomuto napéti vyhnout.

Ptes dobové podminéné faktory vSak musime ve svétle vySe predlozenych analyz
souhlasit se sociologem Tomasem J. Bahounkem, ze dr. Bedfich Vasek byl ,,velkolepym
zjevem Geské kiestanské sociologie prvé poloviny 20. stoleti‘. 34

Poté, co jsme se podrobn¢ vénovali historickému fenoménu Arestanske sociologie
v pojeti Bedficha Vaska a poukazali na dobové limity oboru, piipojujeme
tedy zavérecnou referencni kapitolu, kterd chce ukazat soucasné podoby a moznosti
krestanske, resp. katolické sociologie coby trvalé soucasti socidlni nauky Cirkve
1 soucasti obecné sociologie, ale také souCasnou podobu propojeni teologickych
a sociologickych pfistupil, protoze pravé metodologické odlisnost teologie a sociologie
vedla pied polovinou 20. stoleti k nepochopeni jejich mozné komplementarity

a konvergence pro plné a Siroce uchopené hledani cest k pochopeni a zlepSovani zivota

celé lidské spolecnosti.

540 BAHOUNEK, Tomas$. Bedfich Vasek. In Urbasek Pavel: Zakladatelé a pokracovatelé: pamatnik
osobnosti obnovené univerzity. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1996, s 228.
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7. Krest’anska sociologie v novych kontextech

Protoze se v této kapitole chceme zabyvat predev§im fenoménem obnoveného zijmu
o krestanskou, nebo nyni jiz spiSe terminologicky pfesnéji katolickou sociologii,
ktery se zacal objevovat zhruba v sedmdesatych letech, je tieba ucinit kratky nahled
na okolnosti, za kterych a kde se tento novy zajem objevil. Jde pochopitelné o propojeni
vice faktorti, nds vSak budou primarné zajimat tii oblasti, jimiZ jsou teologicky kontext,
socidlni kontext postmoderni spolecnosti (vCetné promén sociologie naboZzenstvi)
a individualni motivace protagonistil.

Katolickou sociologii nemame na mysli konfesni ohraniceni, chdpeme ji nadale v jejim
pln¢ kiestanském obsahu, vyraz kifestanskad/katolickda sociologie pouZivame
jako terminologické oznaceni pro ten proud v sociologii, ktery se ve svych vychodiscich
opira o katolickou socidlni nauku.>*! Jsme si pochopitelné védomi, Ze sledujeme tGzce
specializovany proud v celku sociologie, zamérné jej vSak nepojednavame v kontextu
sociologie naboZenstvi, 1 kdyZ protagonisté tohoto proudu se nejcastéji rekrutuji praveé
z fad sociologtl, jejichz profesni specializaci je sociologie nabozenstvi. Nasim zajmem
vSak je predlozit genesi obnovy katolické perspektivy v sociologii a ptiklady
institucionalniho zdzemi a konkrétnich autorskych projektd soucasnosti nakolik v nich
lze hledat souvztaznost s historickym fenoménem krestanské sociologie prvni poloviny
20. stoleti.

Ze se nejedna pouze o individualni zajmové projekty, dolozime predstavenim
institucionalniho zdzemi soucasnych katolickych sociologli vcetné jejich odbornych
vystupti a aktivit. V pfipad¢ téchto institucionalné sdruzenych sociologi—katolika
je vyznamna pravé jejich osobni motivace, v niZ se spojuje nejen vysokd profesionalita
v oboru sociologie, ale oporu v socidlni nauce Cirkve.

Vedle toho na ptikladu piispévku konkrétniho sociologa a soucasné teologa ukazeme
propojeni sociologické a teologické aprobace, jejimz vystupem je kritickd studie

k pastoraci v Cirkvi, resp. také poukaz na problematiku pastorace a eklesiologie.>*

341 Vyraz ma navic oporu v anglofonnim prostiedi, Catholic sociology je jako specificky podobor
sociologie definovana v Encyclopedii of Sciences and Religions. Srov. 1.1.3.: VARACALLI, Joseph A.
(2013) Catholic Sociology. In RUNEHOV A.L.C., Oviedo L. (eds) Encyclopedia of Sciences and Religions.
Springer, Dordrecht. [2020-11-15]. https://link.springer.com/referenceworkentry/10.1007/978-1-4020-
8265-8 1640.

542 7 pohledu sociologie by se tento druh vystupu by se dal viceméné zafadit do kategorie sociologie
nabozenstvi, resp. specifického pole denominacni religiozity.
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Na zavér se vratime do Ceského prostredi a pfedstavime dva projekty, jez se poji
se soucasnym teologickym a sociologickym diskursem u nas: socialn¢ interpretovanou
eklesiologii teologa Josefa MikulaSka a teorii sociologického systému socidlni nauky
Cirkve sociologa Tomase Bahounka, OP. Zatimco Mikulaskiv projekt je ukazkou
aplikace sociologickych kategorii na pole teologie, Bahounklv sociologicky projekt
je specifickym piikladem téze aplikace, pficemz se vSak autor explicitné ptihlaSuje
k proudu krestanske sociologie. Bahounkiiv projekt zdmérn¢ zarazujeme na samy zaver
prace, protoze vjeho svétle lze nahlédnou také koncept krestanské sociologie

protagonisty této prace Bedficha Vaska.

7.1. Promény teologie a socialni nauky Cirkve

Vuvodu této kapitoly se nejprve budeme veénovat teologickym predpokladim
pro znovuobnoveni katolické perspektivy v sociologii, tj. pohledu na ménici se dirazy
uvnitt teologického uvazovani v Cirkvi, jez jsou komplementarné spojeny s komunikaci
se svetem, resp. otevieni se Cirkve svétu v jeho postmoderni podobé. V dalsim bodé
se naopak pokusime o nastinéni ptredpokladi, které nastolila pfeména moderni

spolecnosti ve spolecnost postmoderni a globalizovanou.

7.1.1. Teologické predpoklady

Pokud se vratime do kontextu d¢jinného ramce, ktery jsme opustili ve druhé kapitole
v polovin€é 20. stoleti, nachazime Cirkev a jeji ucitelsky ufad v poslednim stadiu
novoscholastického obdobi. Snahy jednotlivych teologi o ,,nouvelle theologie* a nové
pfistupy mimo systém novoscholastiky byly magisteriem nazirany spise jako ohrozovani
Cirkve,>* protoze ,,(novoscholastika) ... jako myslenkovy systém srostly s cirkevni
tradici nemohla v novych pfistupech vidét nic jiného nez herezi.>** Proto tedy je klicové,
ze ,.k obratu doslo (...) na stran¢€ ucitelského uradu, ktery se nakonec postavil za orientaci
teologlh obnovy a na Druhém vatikdnském koncilu uvolnil své vyluéné spojeni
s novoscholastikou*,343

Cirkev a ucitelsky urad Cirkve prvni poloviny 20. stoleti, kteréZzto obdobi historikové

nazyvaji ,,pidnskou epochou®, byly pfedmétem predloZenych prvnich dvou kapitol této

343 Srov. téZ téma antimodernismu — kap. 2. v této praci.

3% SCHOOF, Ted. Aggiornamento na prahu 3. tisicileti? Vyvoj moderni katolické teologie.
Praha: Vysehrad, 2004, s. 120.

35 Tamtéz, s. 122.
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prace. Zvlast¢ nas zajimal pohled do konkrétnich promulgovanych textl a projevi
jednotlivych pontifiki, nakolik reagovaly na aktudlni socialni témata a moderni
spolecnost. S respektem by se chtélo fici, Ze v rdmci neménnych novoscholastickych
formulaci ,,nemohli vice ud¢lat®. Jak fikd Otto Hermann Pesch: ,,Bylo by grotesknim
bezpravim ptedhazovat papeziim pred Janem XXIII., ze nem¢li cit pro znameni doby
a nereagovali na né&. Opak je pravdou, a sice pfinejmensim od Lva XIIL.34¢

Také v krestanské sociologii Bediicha Vaska, jehoz dila odrazela komplexni cirkevni
socialni nauku dané doby, mlizeme vidét pevné sepéti katolické nauky
s novoscholastikou, ale soucasn¢ vyrazny piinos socialni nauky Cirkve, ktera postupné
vypracovavala a precizovala sviij obsah v systém hodnot a norem zaméfenych na obecné
dobro a prospéch lidské spolecnosti.

Celou pidnskou epochu lze tedy povazovat za duilezité ptipravné obdobi,
které vyvrcholilo ve vS§eobecném koncilu (1962—65), ktery svolal Jan XXIII., a to poprvé
v historii nikoli jako koncil vérouény, ale jako koncil pastoralni.>#’

Jesté pred jeho svolanim a béhem n¢j promulguje papez dvé vyznamné socialni
encykliky, vnichz jest¢ =zdaleka neprovadi ,uvolnéni vyluéného spojeni
s novoscholastikou®, pfesto mu ale dany ramec umoznuje vyrazny posun smerem k piijeti

moderni spolecnosti.

Encykliky Mater et magistra (1961), Pacem in terris (1963)
Socialni encyklika Mater et magistra je jiz zaméfena mnohem intenzivné€ji na prakticka
feSeni nez na objasniovani principi, jak tomu bylo v dosavadnich encyklikach, navic
programove se silnym pastoraénim akcentem. Tematicky recipuje témata a zavéry
ptedchozich socidlnich encyklik (prace, spravedlivd mzda, princip subsidiarity, osobni
vlastnictvi), v kontextu zvétSujiciho se rozdilu mezi chudymi a bohatymi staty
se zamétuje na fotus orbis a potfebu mezinarodni spoluprdce mezi narody a svétovy
rozvoj.

Papez soucasné potvrzuje trvalou aktudlnost a platnost socialni nauky a formuluje

»princip personality” v tom smyslu, Ze ¢lovék je zakladem, G€innou pficinou a cilem

346 PESCH, Otto Hermann. Druhy vatikansky koncil 1962—1965. Ptiprava, priib&h, obsah. Praha: Vysehrad,
1993, s. 67.

547 7e se jednalo o koncil pastordlni a nikoli véroucny, mélo dalekosahlé dasledky jak pro spoleénost,
tak pro samotnou Cirkev. Cést katoliki ziistala vérna piedkoncilni linii a vysledky ,,pouze pastoralniho
koncilu odmitala: tzv. katolicky tradicionalismus ma rizné sméry a ddrazy, nejvyznamnéji je spojen
s postavou francouzského arcibiskupa Marcela Lefébvra a jeho Bratrstvem Pia X. (srov. téz kap. 2.).
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kazdého spolecenského zfizeni, zaroven je ale povolan k vy$§imu fadu, ktery pfirozenost

pozveda a pfesahuje. Tento princip je nejvyssi a chrani nedotknutelnost lidské osoby.>*®

Papez dodava, Ze na tomto principu vybudovala Cirkev zejména v poslednich sto letech

MIw .

celou socialni nauku, ve skute¢nosti je zde ale to, ze ¢lovek je ,,zakladem, pti¢inou i cilem

49

kazdého spolecenského ziizeni* takto formulovano poprvé>*, a piedznamendva dalsi

kroky ve formovani socidlni nauky Cirkve.

Pro nase téma je déle zasadni, Ze se text encykliky obraci na laiky a zdiraznuje jejich

~rw r

nezastupitelnost v Sifeni socialni nauky, ale souc¢asné pozaduje, aby byli k tomuto ukolu

kompetentni.

K rozsifeni katolické socialni nauky mohou podle naseho minéni zna¢né prispét i nasi synové z fad
laikd, jestlize si ji pfedevSim studiem fadné osvoji, budou ji horlivé uvadét ve skutek a pficini se,
aby se s ni seznamili i jini lidé. (Cl. 224).

(...) Pii pInéni tohoto diilezitého ukolu musi byt katoli¢ti laici nejen odborné na vysi, ale musi
pfizptisobovat své jednani povaze cill, jichz chtéji dosahnout; a kone¢n¢ musi svou Cinnost
podfizovat zasadam a pozadavkim socialni nauky Cirkve (...) At si dobfe uvédomi, Ze nesplni svoji
povinnost, nebudou-li se ve svém zivot¢ drzet zdsad a pozadavkl socidlni nauky, kterou Cirkev
hlasa a my potvrzujeme. To by mohlo ohrozit i prava jinych lidi. Dokonce by mohla byt podlomena
divéra v tuto nauku, protoze by se tak mohla zdat snad velmi dobra, ale neschopna k praktickému

pouziti v Zivotg. (&l. 241).5%°
V ¢lanku 236 pak Jan XXIII. hovoii ptimo 1 o0 metodé.

Prikazy socialni nauky je mozno obvykle uskuteéiiovat postupné ve trech fazich. Nejprve je tieba
poznat povahu situace, dale je nutno zhodnotit tuto situaci ve svétle téchto zasad,

a kone¢né rozhodnout, co je mozno a co nutno podniknout, aby byly dané normy uvedeny ve skutek,

48 Srov. Mater et magistra z 15. 5. 1961, €l. 219-220, Socialni encykliky (1891-1991).

3% Pro srovnani uvadime originalni latinsky text, ktery odpovida ¢lankiim 219 a 220: ,,Quam catholica
Ecclesia doctrinam tradit et pronuntiat de hominum convictu ac societate, ea sine ulla dubitatione perpetua
vi pollet. Cuius doctrinae illud est omnino caput, singulos homines necessarie fundamentum, causam et
finem esse omnium socialium institutorum; homines dicimus, quatenus sunt natura congregabiles, et ad
ordinem rerum evecti, quae naturam exsuperant et vincunt. E gravissimo huiusmodi principio, quo sacra
humanae personae dignitas affirmatur et defenditur, praesertim superioribus hisce centum annis, Ecclesia
sancta, sacerdotibus et laicis hominibus doctissimis operam ferentibus, luculente conclusit de re sociali
praecepta, ad quae mutuae hominum necessitudines componantur: spectatis nimirum generalibus normis,
congruentibus sive cum natura rerum et variis humani convictus condicionibus, sive cum praecipua huius
temporis indole; quae propterea normae omnibus probari possunt.* Mater et magistra z 15. 5. 1961. [2022-
01-31]. https://www.vatican.va/content/john-xxiii/la/encyclicals/documents/hf j-
xxiii_enc_15051961_mater.html.

330 Mater et magistra z 15. 5. 1961, 1. 236 a 241, In Socialni encykliky (1891-1991).
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jak to zadaji okolnosti mista a doby. Tyto tfi momenty lze vyjadiit tfemi slovy: vidét, soudit,

jednat.>>!

Dal$im posunem v nauce katolické cirkve bylo promulgovani encykliky Pacem
in terris z 11. dubna 1963, kterd recipuje poprvé v dé€jinach katolické cirkve lidska préava,
nikoli jen jako prava liberalni, ale jako prava lidské osoby (srov. ¢l. 8—45), v€etn¢ prava
na svobodu nabozenského vyznani.>?

Témata encykliky reaguji ovSem i na internaciondlni konkrétni aktudlni témata
(kubénska krize, stavba berlinské zdi, hrozba atomové valky). Jak se piSe v predmluvé
k ¢eskému vydani encykliky ,,jeji optimisticky ton vzbudil u katolikid i nekatolika zivy

ohlas*. 33

V této historické etapé se jiz projevuji limity profanni sociologie,
od které se jeSt¢ v prvni poloviné dvacéatého stoleti cekalo, Zze bude — jakoZzto véda
o lidské spolecnosti — schopna uspésné tesit lokalni i globalni problémy spolecnosti.
Tehdejsi sociologie byla sice schopna tyto jevy ,analyzovat®, ale nikoli vnéSet
do mezilidskych — a tudiz 1 mezinarodnich — vztaht étos potiebny k jejich preklenuti
a feSeni. Katolicka cirkev se svym socidlnim uc¢enim tento étos pfinasela v nové a dobé
navrhy, tim v&t$i socialni silu v sobé& nesl.>>* Jiz na tomto misté ale miizeme piedeslat,
ze ,.konkrétni socidlni navrhy*, aby byly skute¢né¢ proveditelné, potiebuji oporu ze strany
nejriiznéjsich vyzkumi sociologickych, coz nas — opét — stavi pfed otdzku vztahu

mezi teologii a sociologii, nebo jesté spise vztahu katolické cirkve k obecné sociologii.

7.1.2. Druhy vatikansky koncil: zména metody a nové teologické diirazy
Zmeénu, kterou znamenal Druhy vatikansky koncil pro teologii a pro vztah Cirkve
ke svétu, zde miZzeme pouze reflektovat v n€kolika vyznamnych bodech, jez se zv1aste
tykaji naseho tématu.

Vystup Druhého vatikanského koncilu tvofily dokumenty vSech urovni zavaznosti:

teologicky doktrinalni; prakticko-normativni a disciplinarni a vyjadfujici etapu badani

55! Mater et magistra, ¢l. 2, Socidlni encykliky (1891-1991). Tridda Jana XXIII. pfipomina Comtovu
sociologickou triadu ,,poznat, pfedvidat, jednat®, jiz Comte definoval sociologickou metodu pro 19. stoleti,
popt. je spise recepci metody Vidét—Posoudit—Jednat kardinala Josefa Cardijna (1882—1967) pro krouzky
délnické mladeze (srov. téz 5.1.2.1).

552 Srov. téZ naslednou koncilni deklaraci Dignitatis humanae — o naboZenské svobodé ze 7. 12. 1965.

533 Socialni encykliky (1891-1991), piedmluva s. 177.

5% Na tomto misté je vhodné pfipomenout Bediicha Vaska, zvl. jeho Mordlku mezindrodniho Zivota.
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ahledani formulaci, tj. &tyfi konstituce, devét dekretd a tfi prohlaeni. > Velmi
vyznamnou formulaci, na niz vyslovné upozoriiuje Ctirad Vaclav Pospisil, nachdzime
v prakticko-normativnim dekretu o knézstvi Optatam totius z28. 10. 1965.
Tato formulace proméinuje koncept dogmatické teologie a uzce ovlivnila a propojila
viechny teologické discipliny 3% a také ovlivnila text a obsah pastordlni konstituce
Gaudium et spes ze 7. kvétna 1965. Tato pastoralni konstituce je soucasné¢ dilezitym
dokumentem katolického sociadlniho uceni ve smyslu nové uchopenych témat:
naslouchani spolecnosti a jejim problémim, spojeni se v§emi lidmi, Bozi lid ve sluzbé
Cloveéku, Cirkev v dialogu se sekuldrni spoleCnosti a jinymi naboZenstvimi; otazky
spojené s kiest'anskou antropologii — jako je socialita a hfiSnost, autonomie svédomi,
spolecenstvi s Bohem; autonomie pozemskych skuteénosti; kiestansky humanismus>>;
usili o obecné blaho, globalni solidarita a mir, ale také tematizuje fadu tradi¢nich klicovy
témat socialniho uceni cirkve, tj. otdzky rodiny, kultury, hospodaisko-spole¢enského
zivota, politického Zivota a mezinarodniho Zivota.

Formulovani zcela novych témat 1 nové uchopenou tematizaci tradicnich témat
socialni nauky Cirkve v pastoralni konstituci o Cirkvi Gaudium et spes vSak umoznila

pravé zména v dogmatické teologii, jak ji v ndvaznosti na PospiSila reflektuje Pavel

Ambros.

Abychom dobfe porozuméli zméné, kterd nastala, je tfeba vzit v tvahu pfedevsim OT 16, kde jsou
teologické discipliny vidény jako jeden celek, ktery je zalozen na zkuSenosti, kterd méa gnosticko-
sapiencialni charakter s biblickym a patristickym zakladem a s ohledem na souasnost.* >
Je ziejmé, Ze tato zména zahrnula pastoralnimi a spiritualnimi otazkami i teologii jako celek. Doba

kateder ,,Cisté teologie* pojaté do neménnych a pozemskou skute¢nosti nedotéenych dogmatickych

355 Srov. Gaudium et spes. In Dokumenty II. vatikdnského koncilu, Sesky tii vydani: Zvon 1995 a dvé
vydani: Karmelitanské nakladatelstvi 2002, vSechna v piekladu O. Madra a s pfedmluvou K. Rahnera
z ptuvodniho vydani Sacrosanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum II: Constitutiones, Decreta,
Declarationes, 1967.

556 Viz POSPISIL, C. V.: Zakladnim vychodiskem je koncilni text nachazejici se v dekretu Optatam totius,
¢lanek 16, ktery uvedl pfelom ve vnimani metody v dogmatické teologii definitivn¢ do zivota katolické
cirkve (...) v sob¢ shrnuje mnohé, co je obsazeno v celé fad€ ostatnich koncilnich dokumentt, ptedevsim
v dogmatickych  konstitutcich Lumen  gentium, Dei ~ verbum, v pastoralni  konstituci Gaudium
et spes a v dekretu o ekumenismu Unitatis redintegratio. Hermeneutika mystéria — 6.dil. (27. 3. 2016).
[2022-02-9]. https://slovo.proglas.cz/kultura-a-vzdelavani/vzdelavaci-cyklus/hermeneutika-
mysteria/hermeneutika-mysteria-6-dil/

357 Mj. také otazky rehabilitace kirestanského humanismu Jacquese Maritaina.

3% AMBROS, Pavel. Pastorace a recepce 1. vatikdnského koncilu. Teologické texty 2003/1. Odkazuje
na: POSPISIL, C. V. Metody v soudasné systematické teologii. Teologické texty, 1999, &. 3, 75-78;
DOLISTA, J. Vymezeni pojmu védy v teologii. Teologické studie, 2002, ¢. 1,2-5. [2022-01-31].
https://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Pastorace-a-recepce-II-vatikanskeho-koncilu.html.
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traktatil, exegeze, moralnich principt a zasad a jejich praktického uplatnéni prostfednictvim pouhé
aplikace definitivné skoncila (...) ZkusSenost a zakouSeni se nyni stava zakladnim ,,pfedmétem*
pastoralni teologie. Teologicka antropologic se z jisttho hlediska osamostatnila od teologie
dogmatické a moralni, oteviela se na druhé stran¢ ostatnim humanitnim védam a soucasnym
kulturam, predev§im antropologii, psychologii, fenomenologii Zivotniho vyvoje, jazykové
a strukturni analyze atd. Pastora¢ni skute¢nost pochopena jako zakouseni zalozené na zkusenosti
Absolutna, které se zjevuje riznym zplsobem a na rtiznych polich, zcela méni teologickou mluvu.
Tato zkuSenost vychazi z akategoridlnich forem a stile zieteln€ji je vnimédna a pozndvéana

jako Kristus na$ Pan. V jeho pojeti je metodou pastoralni teologie stle zietelnéji metoda prakticko-

racionalni, zaloZena na zkusenosti.>>’

Na tuto ,,vnitini zménou paradigmatu v pastoralni teologii, jez se odvinula
od dogmatické teologie a ovlivnila a propojila vSechny teologické discipliny, navézala
1,,vngj§i zmeéna“ v argumentaci socidlni nauky Cirkve, jak jsme jiz uvedli vySe,
namisto novoscholastické argumentace zafind magisterium jiz od encyklik Jana

XIII. pouzivat argumentaci empiricko-sociologickou, 3¢

coz muselo byt mj. nutné
1inspiraci a otevienim moZznosti pro sociology, ktefi byli zaroven katoliky a chtéli
ve svétle vySe uvedenych zmén dat svou profesni odbornost do sluzby Cirkvi,
ale také propojit profesni identitu s vlastni virou.

Méame zde na mysli piedevsim laické véFici,*! nakolik v&rou¢na konstituce o Cirkvi
Lumen gentium z 21. prosince 1964 vyjadiuje nové eklesialni pojeti: Vedle nového pojeti
vztahl uvniti cirkevni hierarchie (societas perfecta) se méni chapani véticich v Cirkvi,
do popfredi se dostava kategorie BoZiho lidu’%’ a vieobecného knézstvi. Laici jiz nejsou
v roli spolupracovnikd knézi, jako tomu bylo jest€¢ i napf. v celosvétovém projektu
Katolické akce. Jsou pozvani k ucasti na zivoté Cirkve jako jeji plnopravni Clenové
odpovédni za napliiovani jejiho poslani. % V tomto duchu pak pokracuje i dekret
o0 apostolatu laikt Apostolicam actuositatem z 18. listopadu 1965.564

Zména v sebepochopeni Cirkve se promitla také do nového chapani ucitelského tiradu.

Dokumenty pied II. vatikdnskym koncilem ukazuji papeze jako toho, komu je svéfen poklad viry

a poznani vééného a pfirozeného zakona, aby tyto skute¢nosti aplikoval na spolecenskou situaci

5% Tamtéz.

360 Vyraz Tomase Halika, srov. Socidlni encykliky (1891-1981), pfedmluva k encyklice Mater et Magistra,
s. 115.

561 Otazce knézské formace a studia sociologie se dotkneme v podkapitole 7.2.

562 Viz: LEON-DUFOUR, Xavier (ed.). Slovnik biblické teologie. Heslo: Lid. Rim, Velehrad: Kiestanska
akademie 1970, 201-207.

363 Srov. Lumen gentium 1965. In Dokumenty I1. vatikanského koncilu, 1995.

364 Srov. Apostolicam actuositatem 1965. Tamtéz.
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ve svété. II. wvatikdnsky koncil pfedstavuje vyznamny zlom v tomto chapani fungovani
hierarchického magisteria. Ackoli Lumen gentium zduraznuje funkci autoritativniho hierarchického
ucitelského tradu, rozsifuje toto chapani v tom smyslu, ze v§ichni pokiténi maji podil na JeziSove
prorocké a ucditelské funkci. Uznani papeze jako autoritativniho vykladace vééného a pfirozené¢ho

zakona totiz stoji v urcitém napéti s védomim, Ze piirozené pravo vychazi z lidského rozumu

a je oteviené viem lidem dobré viile 3%

Véroucna konstituce o Bozim zjeveni Dei verbum z 18. prosince 1965 vénovana
obsahu Zjeveni a vztahu Boziho slova a tradice je z hlediska naSeho tématu vyznamna
diirazem na vztah ucitelského ufadu a exegeze. Podle slov dokumentu ma magisterium,
coby garant spravné interpretace Pisma ¢teného ve svétle tradice, spoléhat na praci
odbornikd, tj. exegetil.**® Analogicky pak v oblasti socidlniho u¢eni Cirkve se ma obracet
na odborniky v socialni oblasti, tedy z velké Casti na sociology, jak i vyplyva z textu
pastoralni konstituce Gaudium et spes (srov. ¢l. 44).

Pokud chapeme krestanskou sociologii jako soucast socidlni nauky Cirkve, nemtze
jeji nekolik desetileti neaktivni ¢i neprojevovana c¢innost (zhruba od 30. do 50. let
20. stoleti) znamenat jeji ,,zanik*. V rdmci déjinného procesu je vlastné obdobi né€kolika
desetileti obdobim velmi kratkym. Prvni systemati¢téjsi zajem o krestanskou sociologii
a pokusy o novodobé navazani na tento historicky fenomén, resp. jeho nové uchopeni
nakolik sledujeme katolickou linii, se vSak (znovu)objevuji v sedmdesatych
az osmdesatych letech 20. stoleti, nepochybné jako soucést reflexe teologické

367 ovsem

1 argumentac¢ni zmény Druhého vatikanského koncilu i v oblasti socialni nauky,
samoziejm¢ v kontextu socidlntho posunu od moderni spole¢nosti ke spolecnosti
postmoderni.

Prestoze po Druhém vatikanském koncilu nabyvaji stale vétstho vyznamu
také dokumenty biskupskych konferenci, komisi a rad zfizenych Svatym stolcem, zasadni
vyjadieni dokumentli vydanych samotnym papeZzem ma pro ,,svét™ stale specificky

vyznam, neb tato vyjadieni jsou vnimana jako obraz celé katolické Cirkve (nebo jejiho

365 CURRAN, Chatrles E. Catholic Social Teaching 1891—Present, s. 105. Poznamenejme, Ze v sou¢asnosti
jsme svédky a Gcastniky procesu realizace impulsti Koncilu na v§ech trovnich Cirkve v koceptu synodality
papeze Frantiska. Synodalita v§ak nestoji v opozici proti hierarchii, ale je nedilnou souc¢asti hierarchického
usporadani. Viz téz dokument Mezinarodni teologické komise (MTK) Synodalita v Zivoté a poslani cirkve
(2021).

366 Srov. Dei verbum 1965.

367 Srov. napf. kanadsky teolog a sociolog, poradce II. vatikdnského koncilu Gregory Baum (1923-2017)
na toto téma odkazuje ve svych cetnych publikacich, srov. t¢Z MULRONEY, Catherine. Gregory Baum
a Link to Vatican II. [2022-02-10]. https://stmikes.utoronto.ca/news/gregory-baum-a-link-to-vatican-ii.
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smétovani). Zd4 se, ze papezsky ufad, resp. jeho predstavitel, zastava stale roli jakéhosi
nejvyssiho moralniho arbitra zdaleka nejen pro katolické vétici.

V ramci doplnéni kontextu tedy jen piehledové uvaddime naukové linie a encykliky
papezi od II. Vatikdnského koncilu po soucasnost. Naukové linie téchto pontifikatt
nabizeji Sirokou reflexi v sekundarni literatufe, v rdmci naseho tématu se musime omezit
na stru¢nou charakteristiku jednotlivych pontifikati, nakolik tvofi soucast postmoderni

a globalizované spolec¢nosti dnesni doby.

7.1.3. Socialni nauka Cirkve od Druhého vatikanského do soucasnosti — kontext
Pokud se pfidrzime stejné metodologie, kterou jsme aplikovali pti pohledu na pontifikaty
prvni poloviny 20. stoleti, tj. sledovani specifické kontinuity, je piipohledu
do dokumentli néastupce Jana XXIII. % jasné viditelny odraz metodologické zmény
Druhého vatikanského koncilu.

JanGv nastupce Pavel VI. (1912-1978) 5 byl papezem v letech 1963-1978
a pokracoval v otevienosti vi¢i svétu zapocaté koncilem (jmenovité v pastoralni
konstituci Gaudium et spes), coz se projevilo i Castecnou recepci metodologie jim
promulgovanych dokumentli (napt. apoStolska exhortace Evangelii nuntiandi, 1975
se svym dlrazem na hlasani evangelia v soucasné kultufe), v pfipadé hodnot lidské
dastojnosti, lidské osoby a jeji ochrany nahlizené prizmatem moralnich zasad
vSak nekompromisné a disledné (tzv. ,konzervativné*) héji principy trvalé platnosti
(Humanum vitae, 1968). Jeho socialni encyklika Populorum progressio (1967)
jejakymsi specifickym ,stfedem obou krajnich poéli, vramci tradicniho
novoscholastického uceni Cirkve kombinuje papez principy sv. Tomase (vSechno
sméfuje ke svému zdokonaleni) z kiestanského humanismu Jacquesa Maritaina. >7°
Durazem Pavla VI. byl mezi mezindbozensky dialog, zvl. s pravoslavnou a anglikdnskou
cirkvi, universalita Cirkve a dobro celého lidstva. Zakladnim rysem pontifikatu Pavla VI.
je diraz na zivou a otevienou Cirkev zcela v duchu myslenek a dokumentt

II. vatikanského koncilu, pfedevSim je vjeho dokumentech zcela patrnda zména

368 Kanonizovan 27. dubna 2014 papeZem Frantikem.

599 Kanonizovan 14. fijna 2018 papeZzem Frantiskem.

570 Maritain byl ov§em novotomista, tak¥e nékdy je v textu obtizné rozlisit ,,ptivodni* zdroj sv. Tomase
od jeho novotomistické interpretace. (Na Maritaintiv vliv v PP upozorfiuje napt. Ch. Curran: viz CURRAN,
Charles. Catholic social teaching, s. 35.)
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metodologie smérem od novoscholastiky k indukci a empirii ve snaze umoznit dialog
mezi Cirkvi a (postmoderni) spolec¢nosti.

Pontifikat jeho nastupce Jana Pavla 1. (1912—-1978) trval pouhy mésic (26. 8. — 28. 9.
1878), presto vSak tento papez stihl naznacit zamysleny smér svého pontifikatu: zrusil
pouzivéani plurdlu majestatis v oficialnich papezskych dokumentech, omezil ceremoniaf
uvedeni papeze do ufadu a pfipravoval vydani encyklik, jez by (byly byvaly)
pravdépodobné navazovaly na linii jeho pfedchtdce (tradi¢ni konzervatismus v moralni
oblasti, otevienost vii¢i sekularni spole¢nosti).>”! Vzhledem k velmi kratkému trvani jeho
pontifikatu vSak nestihl svlij program realizovat, na papezsky stolec nastupuje Jan Pavel
II. Volba jména by naznacovala pokracovani nastoleného diskursu, ale prvni slovansky
papez — Jan Pavel II. (1920-2005),37? ptimy ucastnik II. vatikanského koncilu,
ktery zastaval Gifad v letech 1978-2005, se od nastoleného sméru odklonil.

Diirazem pontifikatu Jana Pavla II. byl zvlastni akcent na diistojnost lidské osoby,
jeji ochrana a rozvoj. Od tohoto fundamentu odvijel své uceni i v socidlnich encyklikdch
Laborem exercens (1981), Sollicitudo rei socialis (1987) a Centesimus annus (1991),
kde identifikoval struktury hiichu jako socialni realitu, jeZ stoji na cesté¢ k obecnému
dobru. Jan Pavel II. byl filosofem, a ve své nauce se navraci k pfirozno-pravni
argumentaci; v moralné-teologickych dokumentech (Veritatis splendor, 1993)
zduraznuje zavislost ¢lovéka na Bohu a jeho zdkonech. Také jeho dalsi vyznamné
encykliky Evangelium vitae (1995) a Fides et ratio (1998) jsou vyrazn¢ zakotveny
v novotomismu, stejné jako jeho teologie téla.>"3

Jan Pavel II. se tedy vraci k tradiénimu ,komunika¢nimu® nastroji katolické
cirkve: pfirozenému zakonu, ale zéroven je papezem, ktery se otevira svétu dosud
nebyvalym zplsobem: béhem svého pontifikatu vykonal témét sto padesat zahrani¢nich
cest>’* a dale rozvijel mezinabozensky dialog véetné zapoceti dialogu s Zidovstvim,
budhismem 1 isldmem.

Jak vidime, otevirani se Cirkve svétu ma v konkrétnich pontifikdtech nadale dirazy

nesnadno odvoditelné od prosté predstavy linearniho ,,vyvoje®. Tuto skutecnost doklada

57! Podrobné;ji také na vatican.va: https:/www.vatican.va/content/john-paul-i/it.html. [2022-04-06]

572 Kanonizovén 27. dubna 2014 papezem Frantiskem (sou¢asné s Janem XXIIL).

573 Teologie téla je souborem katechezi Jana Pavla I1. pfednesenych b&hem prvnich péti let jeho pontifikatu.
Zivotopisec Jana Pavla II. George Weigel nazval tuto teologickou koncepci ,,jednou z nejsmélejsich
rekonfiguraci katolické teologie poslednich stoleti“. Srov. WEIGEL, George. Wittness to Hope: the
biography of Pope John Paul II. New York: CIliff Street Books, 1999, pfedmluva.

574 Srov. GIOVANNI PAOLO 1II. Viaggi. [2022-04-07]. https://www.vatican.va/content/john-paul-
ii/it.html.
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1 volba papeze némecké narodnosti Benedikta XVI. (nar. 1927), ktery byl tfadujicim
papezem v letech 2005-2013. Tento papez sice naukové navazuje na Jana Pavla II.,
avSak s mnohem vyraznéj$imi teologickymi, spiSe nez filosofickymi dirazy.

Benedikt XVI. byl stejné jako jeho predchidce pfimym ucastnikem Druhého
vatikdnského koncilu, jehoz dopady mohl diky tficetiletému ¢asovému odstupu nahlizet
znacn€ objektivné, zvlasté jako teolog. Behem svého pontifikdtu promulgoval tii
encykliky: Deus caritast est (2006) o kiestanské lasce, Spe salvi (2007) o kiestanské
nad¢ji a socidlni encykliku Caritas in veritate (2009), navazujici formalné na Populorum
progressio Pavla VI., ale metodologicky na Pavla VI. nenavazuje: jeho dirazy spise
pokracuji v tradi¢ni a pon¢kud konzervativni linii, ale souc¢asné s hlubokym teologickym
zabérem. Papez zamétuje encykliku Caritas in veritate na pravdivy rozvoj Cloveka
a narodl v solidarni lasce (caritas) a na aspekt globalizace, ktera nema byt ,,globalizaci
lhostejnosti, ale solidarni humanizaci®. °”> V pontifikatu Benedikta XVI. se silné
projevuje teologické uchopovani skutecnosti: jeho mySleni md vyrazné teocentrické
a christocentrické zaméfeni. ° Piesto poukazuje na nezastupitelnou roli rozumu
a filosofie, a tak jako Jan Pavel II. rozvijel teologii téla, Benedikt XVI. rozviji,
ovSem jeste diive nez se stal papezem, teologii /ogu. Pro naSe téma je zvlasté vyznamna

teze, kterou jsme jiz uvedli v bodé 1.4.1., tj. ze

cirkev se velmi brzy rozhodla pro filosofii, pro stfet s ni a pro jeji osvojeni. Podle ného (Ratzingera
— pozn. aut.) ma kiest’anstvi od nejranéjsi doby svou vnitini piipravu ve filosofickém objasiiovani,
nikoli v nabozenstvich. Vzhledem k dnes propagovanému dialogu mezi ndbozenstvimi ma tento

Ratzingertiv nazor velky vyznam.’”’

Benedikt XVI. totiz navazoval na Jana Pavla II. také snahou o dialog ostatnimi
kfestany a dal$imi sv€tovymi nabozenstvimi (byt’ po diplomatické strance nebyly jeho
kroky vzdy Stastné &i dobfe pochopené >’®) a podnikl i vtomto smyslu mnoho
zahrani¢nich cest na riizné kontinenty.>’® Je také v zasadé autorem, resp. spoluautorem,

dogmatické encykliky Lumen fidei (2013), kterou tematicky navazal na prvni dvé

575 Srov. Radio Vaticana. (7. 7. 2009). [2022-04-05]. https://www.radiovaticana.cz/clanek.php?id=11491.
576 Jakozto teolog se vénoval eklesiologii a postaveni Cirkve ve svété po 1. vatikanském koncilu ve své
vyznaéné publikaci Uvod do kiestanstvi (1968), kterou v roce 2000 aktualizoval novou predmluvou.

57T WALDENFELDS, Hans. Zdkladni rysy teologie Benedikta XVI. Pfednaska proslovend na pudé
Katolické teologické fakulty UK v fijnu 2005. In Teologické texty, ro¢. 2007, ¢. 2. Pieklad Milo$ Voplakal.
[2022-04-07]. https://www.teologicketexty.cz/casopis/2007-2/Zakladni-rysy-teologie-Benedikta-
XVLhtml.

578 Nékterymi vyroky a kroky zproblematizoval pfedev§im vztah se Zidovstvim a islimem.

57 Viz BENEDETTO XVL.: Viaggi. [2022-02-14]. https://www.vatican.va/content/benedict-xvi/it.html.
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encykliky o kiestanské lasce a nad&ji. Dokoncena a promulgovdna byla
jiz Benediktovym nastupcem papezem FrantiSkem, neb Benedikt XVI. vroce 2013
na ufad rezignoval.

Soucasny papez FrantiSek (nar. 1936) je prvnim papezem pochazejicim z amerického
kontinentu, konkr. z Argentiny, a také prvnim papezem z TovarySstva JeziSova.
Ptedznamenal své pojeti pontifikatu, a tim i celé¢ Cirkve jiz volbou jména, jiz navazuje
na odkaz sv. FrantiSka z Assisi. Jeho nastup na papezsky stolec vzbudil velkd ocekavani
nejen véficich a jeho charismatickd postava nejen naukove, ale do znacné miry
osobnostn¢ vyjadruje jeho ,.teologii““. FrantiSek vydal vedle fady apostolskych exhortaci,
které vSak Casto obsahuji téz socialni tematiku (Evangelii gaudium 2013; Amoris laetitia
2016; Gaudete et exsultate 2018; Christus vivit 2019; Querida Amazonia 2020), dvé
socialni encykliky: Laudato si (2015) a Fratelli tutti (2020), jejiz nazev je zkracenym
citaitem z prohlaSeni Lidské bratrstvi — za svétovy mir a spolecné souZiti, které bylo
vydané v Abu Zabi v roce 2019, kde se FrantiSek setkal s velkym imamem Ahmadem al-
Tajjibem. FrantiSka charakterizuje nejen bezprecedentni otevienost vici nekiestanskym
nabozenstvim, zejm. isldmu, neb si je hluboce védom toho, co rozdé€luje svét, ale také
prednostni zaméfeni na chudé a trpici, v praktickém navrhu, aby svét Zil jednoduchy
a prosty zivot, jez je zdkladem ekologického i solidarniho pfistupu.

Ve své posledni encyklice v neobvyklé §ifi odkazli odvoldva na vlastni pfedchozi
dokumenty, °% takze lze Fratelli tutti®®' povazovat za trest jeho pristupu i nauky.
Ustiednimi principy encykliky jsou lidska distojnost, spole¢né universalni dobro,
solidarita, subsidiarita a udrzitelny rozvoj. Principy socialni nauky jsou vSak uchopovany
specifickym zplsobem, jak plyne z nazvu, ustfednim tématem encykliky je bratrstvi
celého lidstva, vjehoz svétle se papez vénuje socidlni, politické, hospodarské
a ekologické tematice globalniho svéta, konkrétné akcent vSak neni na bratrstvi ve smyslu
pouze solidarnim, nybrz ve smyslu mezikulturni, mezindbozenské¢ a mezinarodni

,oratrské lasky“, jenz je zédkladnim postulatem socidlni lasky. Termin socidlni lasky

380 7 288 odkazil je 165 na Frantiskovy piedchozi texty.

381 Piestoze nazev encykliky odkazuje na citat sv. FrantiSka, uz i mistem a datem zvefejnéni (Assisi,
v predvecer pamatky sv. FrantiSka 3. fijna 2020), 1ze hypoteticky uvazovat i nad Schillerovou basni Alle
Menschen werden Briider, jejiz text je soucasti &tvrté véty Beethovenovy Ody na radost. Tato mozna
viceznacnost by mohla byt i poctou emeritnimu papezi Benediktovi, stejné¢ jako odkazem na propojeni
Cirkve se svétem, kde Oda na radost je soutasné hymnou Evropské unie. Jedna se pochopitelnd
o hypotetickou tvahu autorky, nicméné by mohla ¢astecné stat v pozadi FrantiSkova rozhodnuti, nebot’
si musel byt védom kontroverze, jez v sou¢asném genderové vyostfeném svété vyluéné maskulinni nazev
pfinese.
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(caritas), ktery FrantiSek pouziva je plvodné terminem Pia XI. a jeho encykliky
Quadragesimo anno (viz také 3.2.). Denisa Cervenkova ale v akcentu na pojem
»oratrstvi® upozoriiuje na teologickou linii s deklaraci II. vatikdnského koncilu Nostra
aetate (1965), tj. ze text odkazuje na spole¢né bratrstvi vSech lidi odvozené od Boha
Stvotitele, pficemz dodava, ze text FrantiSkovy encykliky implicitné odkazuje také
k misijnimu poslani Cirkve, kterd vyplyva z Bozi identity (Bth je laska, 1J 4,8-16).
Encykliku jako celek Cervenkova vystizné charakterizuje: ,,Fratelli tutti je odpovédi
z lina kfestanské tradice na otdzky, které si klade katolické magisterium i ta linie
teologického mysleni, ktera se snazi ziistat vérna zakladni kiestanské identite, a piitom
ji pfedavat do prostoru soucasného svéta.«>8?

Po ptedlozeni stru¢ného ptehledu linii jednotlivych pontifikati postmoderni doby se
v nasledujicich bodech zamétime na charakteristiku spolecenskych promén a promén

oboru sociologie.’®3

7.2. Promény postmoderni spole¢nosti
Pro uvedeni do kontextu uvadime rozsahlejsi citaci, jez vSak je natolik vycerpavajicim
a vystiznym popisem spolecenskych promén ve vztahu k naSemu tématu, ze pln¢ slouzi

naSemu ucelu:

Moderni doba dala vzniknout postmodernismu, ktery na ni reaguje, odmita jeji postoj k zivotu, svétu.
Pojem postmoderni se poprvé objevil ve 30. letech 20. stoleti, avSak k intenzivnimu rozvoji
postmodernismu doSlo az v 1étech sedmdesatych. V 80. letech je postmoderni doba jiz rozvinuta
avplném beéhu. Postmodernismus pfevedl teorii literdrniho dekonstruktivismu — text ziskava
vyznam az ve chvili, kdy k nému pfistupuje ¢tenaft, tedy vykladu je tolik, kolik je ¢tenaid — na cely
svét. Teoretici vidi pri¢inu vzniku postmoderni doby v ptichodu informac¢ni doby. Informaéni doba
namisto vyroby zbozi, typické pro moderni dobu, pfesla k vyrobé informaci. Symbolem moderni
doby byla tovarna, kdezto u informacéni doby to je pocitac. Informaéni spole¢nost funguje na zakladé
komunikacnich siti obepinajicich celou zemi, namisto centralizovaného fizeni doby moderni.

Komunikaéni sit¢ umoziiuji ptistup k informacim odkudkoliv na svété a to ihned, coz z celé¢ho svéta

582 CERVENKOVA, Denisa, CSTF. Teologie bratrstvi. Teologické texty, &. 2, ro¢. 2021, s. 67-85.

583 Pro nase téma jesté uved’me dva postiehy: konkrétni autoii katolické sociologie, jak je predstavime nize
(rok 2012), se nejcastéji jako na iniciatora jejich usili odvolavaji na Jana Pavla II.

Druhym dodatkem pak je, Ze ptestoze se papez FrantiSek v prvni socialni a ekologické encyklice Laudato
si vyjadioval k potiebnému dialogu mezi nabozZenstvim a védou (srov. Laudato si, ¢l. 62), ve Fratelli tutti
neni explicitné zminéna véda, coby partner diskursu. Markus Vogt to ve svém pfispévku povazuje
»za vyznamny deficit, jenZ je vramci celkové argumentaéni struktury Fratelli tutti napadny
a jimz se ,,papez FrantiSek vraci zpét za standard dialogu stanoveny v encyklice Laudato si*‘. Srov. VOGT,
Markus. Poselstvi encykliky Fratelli tutti. Teologické texty, ¢. 2, ro¢. 2021, s. 35-51.
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déla jednu globalni obec. Ustfedni mottem postmodernismu je ,v8echno je rozdil®.
Postmodernismus predstavuje konec jednoho univerzalniho pohledu na svét, vyznacuje
se relativismem a pluralismem. Odmita klasické pojeti pravdy, jako shodu tvrzeni s objektivni
realitou, ponévadz pravda vznika az kontaktem jedince se svym okolim, pro kazdého je tedy jina
a je spolecensky podminéna. Postmodernismus divéfuje citim a intuici stejné jako rozumu. Poznani
nepoklada za objektivni, upIné, ani ve své podstaté za dobré. Odklani se i od viry v nutnost pokroku
a prinasi pesimistické nahlizeni svéta. Jedinci pocit'uji nutnost spoluprace s pfirodou namisto jejiho
ovladani. Svét poklada vice nez za mechanicky, za historicky a vztahovy. Objektivni neni ani prace
badateltl, nybrz je historicky a kulturné podminéna. SkuteCnost je neurcita, relativni a spojena
s ucasti vSech. Postmoderni spole¢nost je komundlni spolecnosti, ve které spolecenskou jednotkou
neni jedinec, ale spoleCenstvi, a existuje zde nutnost spoleCenského rozhodnuti, namisto souboru
jednotlivych rozhodnuti. Jedinec neni poklddan za nezavislého, nezaujatého a rozumového,

je vaniman v ramci pfirody a spolenosti. Postmodernismus neni pouze intelektualnim postojem,

nybrZ se projevuje v celém kulturni svété i Zivoté spole¢nosti.>®

Pokud zasadime teologické zmény Druhého vatikdnského koncilu do tohoto socialniho
rdmce postmoderny, 1ze smysluplné pfedlozit mozné motivace pro znovuobnoveni zajmu
o krestanskou/katolickou sociologii.

Pokud jde o moZznou motivaci americkych sociologli, kanadsky teolog a sociolog
Gregory Baum, ktery byl poradcem Druhého vatikanského koncilu, rozliSuje tfi historicka
stadia katolické sociologie, jez spojuje s jednotlivymi fazemi ekonomického vyvoje
ve Spojenych statech ve dvacatém stoleti: Ve 30. letech existovala vlastni katolicka
sociologie, kterad se nejpozdéji v 50. letech transformovala do funkcionalistického sméru
sociologie nabozenstvi. V 80. letech pak pod vlivem tvrdé trzni ekonomiky zacali n€kteti
katoli¢ti sociologové ,ménit perspektivu a nahlizet na spolecnost z perspektivy téch
nejslabsich*.3® Zde tedy mizeme vidét jeden z moznych pfimych zdroji pro obnovu
katolicke sociologie (na uzemi Spojenych statl).

Jako druhy faktor je tfeba zohlednit vyvoj samotné sociologie vcetné sociologie
nabozenstvi v Sirokém slova smyslu: ve 30. letech v sociologii pievladal mechanisticky
a evolucionisticky pohled na spole¢nost, ktery byl ale v pritbé¢hu dalSich desetileti

pfekonan stale se rozvijejicimi teoriemi, pfistupy a metodami. Vedle toho se také

58 UvOD DO SOCIOLOGIE. Studijni opora k pfedmétu pro studenty kombinované formy studia oboru
Socialni komunikace v neziskovém sektoru. Garant piredmétu: PhDr. Josef Kasal, Ph.D. Univerzita Hradec
Kralové,  Pedagogogicka  fakulta. [2022-03-29].  https://www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-
fakulta/pdf/pracoviste-fakulty/ustav-socialnich-

studii/dokumenty/studijni_opory/socialni_komunikace v_neziskovem_sektoru/uvod-do-sociologie.pdf.
385 Srov. BAUM, Gregory. Sociology and Salvation: Do We Need a Catholic Sociology? Theological
Studies. 1989, ro€. 50, ¢. 4, s. 718-743.
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nenaplnily moderniza¢ni a sekulariza¢ni teorie o postupném poklesu socialniho vyznamu
nabozenstvi a jeho vymizeni z vetejné sféry, kteryzto fakt potvrzuji autoii od konce
80. let az do soucasnosti. >%¢

Tento faktor je samoziejmé dulezity nejen pro spolecnost, ale i pro zkoumani
a interpretaci naboZenstvi a jeho atributl a funkei ve spolecnosti; obecné znamena také
potencialni otevieni prostoru pro rizné metody a pristupy ke studiu socidlnich aspektt
katolického nabozenstvi, katolické cirkve (vCetné jeji socialni nauky) a katolické teologie
v ramci sociologie nabozenstvi.

Pro nase téma je dulezité nahlédnout, k jakym proménam dochézi uvnité samotného
oboru sociologie, protoze po nékolika desetiletich odmlceni doslo k jakémusi
historickému protipohybu, kdy z okruhu katolicky véticich sociologii, popt. sociologu
nabozenstvi, vyvstaly pfimé impulsy k obnoveni katolické sociologie, resp. sociologie
z katolické perspektivy. Pfesto je nutno si pfipomenout, Ze v ramci sociologie se jedna
o proud minoritni a Uzce specializovany, a i kdyz tvrdime, Ze patii do rdmce celé
sociologie coby védy o lidské spolecnosti. Z hlediska sociologie a jejitho oborového
rozliSeni by jej v soucasnosti bylo mozno pravdépodobné nahliZet jako soucast sociologie
nabozenstvi, coz by vSak z krestanské sociologie Cinilo denominacné limitovanou
disciplinu.

Nez pftistoupime ke konkrétnim piikladim jednotlivych projekti soucasnych
katolickych sociologii a teologii-sociologli osvétlime také vyvoj, resp. soucasny obsah
sociologie nabozenstvi, nakolik se statut této discipliny vyrazn€ proménuje a nelze jej

naddle redukovat na ryze empirickou védu a antropologické studia.

7.2.1. Sociologie naboZenstvi
V ramci této podkapitoly je tieba objasnit, jaké faktory a vlivy stoji za ndmi dosud
pon¢kud vagné pouzivanym vyrazem ,,novy zajem o krestanskou/katolickou sociologii*,

tj. je tfeba zohlednit n€kolik faktort.

586 Za vSechny napi. sociolog Jan Vang: ,Rozhlédneme-li se kolem sebe, zjistime, Ze navzdory v§em
modernizaénim pfedpokladim (Bruce 1992), hraje nabozenstvi stale vyznamnou roli. Nabozenstvi nadale
evidentné ovliviiuje ekonomickd, politicka ¢i moralni rozhodnuti aktéru v globalizujicim se svété.
Neptekvapuje proto, Ze vyznam a vliv naboZenstvi na spolecnosti 21. stoleti jsou pfedmétem badani
i ze strany sociologd.” VANE, Jan. Sociologie naboZenstvi: Soudobé trendy In.: Soudobd sociologie VI.
Oblasti a specializace, ed. SUBRT, Jifi a kol. Praha: Karolinum 2014. [2022-02-10].
https://www.researchgate.net/publication/280095523 Sociologie_nabozenstvi_Soudobe_trendy/reference
S.
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Jako prvni je tfeba piipomenout d&jinny vyvoj po II. svétové vélce a néstup totalitniho
komunistického rezimu v evropskych stitech sovétské sféry vlivu. Reinterpretace
Marxova uceni o piirozeném zaniku nabozenstvi v beztiidni spolecnosti v rukou
marxisticko-leninské ideologie méla za nasledek nejen negativni postoj k nadbozenstvi,
ato zejména katolickému, ale de facto i snahy o jeho likvidaci ze strany tehdejSich
komunistickych rezimi, i kdyz formaln¢ byla deklarovana nabozenské svoboda. Je tedy
zjevné, ze vedle historicky odlisné tradice oboru Arestanské sociologie v Evropé
a Spojenych statech v prvni poloviné 20. stoleti byla ve Vychodni Evropé¢, vcetné
Ceskoslovenska, relativné velmi omezena moznost pro recepci Druhého vatikanského

koncilu.>87

Také obecné sociologii bylo coby ,,burzoazni pavéde: %8

znemoznéno existovat,
jediny mozny zpusob praktikovat sociologii bylo vychdzet z marxisticko-leninské
ideologie a provadét ,,sociologické vyzkumy*, jez mély vzdy pouze potvrdit ,,spravnost
prorezimnich ideologickych vychodisek. ¥ Minimalné do devadesatych let tedy
nenajdeme logicky zddné domaéci zdroje, které by odkazovaly na historicky fenomén
krestanskeé sociologie, natoz pak pokusy o néjaky druh ndvaznosti na néj.

Ptesto, anebo pravé proto nelze fici, Ze by v Ceském prostiedi soucasnosti chybéli
autori, ktefti se bud vénuji sociologii nabozZenstvi vradmci oboru sociologie
anebo propojuji sociologickou perspektivu s naboZenskou a teologickou. V tomto smyslu
je ale dilezité tici, jak se proménil statut 1 obsah této sociologické discipliny.

Jak jsme vidé€li, v poloviné 20. stoleti zcela umlkl obor krFestanské sociologie a mnozi
jeho tehdejSi protagonisté se profesné zacali veénovat sociologii ndbozenstvi,
kterd ale méla v celku obecné sociologie margindlni postaveni. Situace se vSak zacala
ménit po zhrouceni sekularizacni teze a navratu nébozZenstvi do vefejného prostoru,
ke kterému zacalo dochdzet od 70.-80. let. Nejvétsi rozvoj vSak zazivd sociologie
nabozenstvi v poslednich desetiletich spolu s enormnim zintenzivnénim nébozenské

problematiky (svétova ndbozenstvi, otazka migrantd, ndbozenstvi a politika apod.).

87 Hovotime o recepci, jak mohla probihat ve ,.svobodném svét€*“. Neberme zde v uvahu specifické Gtvary
dissentu ¢i uvolnéni atmosféry kolem roku 1968, kdy se téma smélo objevit i na akademické pudée. Pavel
Ambros vSak upozorfiuje, ze v ¢eskych zemich snaha o recepci koncilu ,,pfivedla jednu ¢ast nejbystiejsich
myslitelti a silnych osobnosti k mySlence pastorace liturgii jako k nosnému programu pro ¢innost cirkve.*
AMBROS, Pavel. Pocatky recepce Druhého vatikanského koncilu v Ceskych zemich a vznik
Homiletickych smérnic. In NOVOTNY, Vojtéch. (ed.) Ceskd katolickd eklesiologie druhé poloviny
20. stoleti, Praha: Karolinum, 2007, s. 255.

58 NESPOR, Zdenék R. a kol. Déjiny ceské sociologie, s. 15.

589 Zde se zfetelné projevila slabina ,,nehodnotici, empirické sociologie®.
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Soucasné se enormné rozsifilo pojeti oboru, tj. dnes jiz se nejednd pouze o zkoumani
religiozity jako ,,pfedmétu®, ale zahrnuje pravé i perspektivy védomi, citéni i hodnot,
nakolik neodmyslitelné prostupuji vSechny oblasti socidlniho Zivota. Dnesni sociologie
nabozenstvi tedy piekrocila ono redukované pojeti, na které kdysi upozornovali
predstavitelé¢ historické krestanské sociologie (a zvlaste nas autor Bedfich Vasek)
a zkouma ,lidskou stranku vztahu clovéka k transcendentnu, resp. socialni jednani,
projevy, vztahy a skupiny, které na tomto zaklad¢ vznikaji“. Zden¢k Nespor upozornuje,
ze pres vystiznost (jeho vlastni — pozn. aut.) definice, mize byt obsah sociologie
naboZenstvi je§t€ mnohem §irsi a obor piijima stile nové perspektivy i témata.>°

V takto Siroce chapaném obsahu sociologie nabozenstvi nachazime v naSem ceském
prostiedi autory, ktefi propojuji naboZenskou ¢i teologickou perspektivu
se sociologickou. Za vSechny jmenujme jako ptiklad prvého prave religionistu, historika,
socidlniho antropologa a vysokoskolského pedagoga Zdetika R. NeSpora a s nim mnoho
dal$ich autorti a spoluautorti publikaci vénovanych sociologii ndbozenstvi a také tvorbé
digitalizované Sociologické encyklopedie.™'

Eminentni postavou z okruhu praktického propojeni (nejen) sociologie a teologie
je knéz, teolog, religionista, sociolog, psycholog, filozof, vysokoSkolsky pedagog
a nositel Templetonovy ceny Tomas Halik, jehoz dilo nejlépe vystihuji slova samotného

autora.

To, co se autor ve svych pracich o nabozenstvi (...) snazi nejvice zurocit, je jeho osobni ,,zdvojena
zkuSenost™ — to, ze ve véci kiestanstvi a nabozenstvi je zaroven ,,insiderem* (véficim ¢lovékem
a katolickym knézem a teologem) i ,,outsiderem*, schopnym reflektovat tyto jevy z perspektivy své
veédecko-pedagogické prace v oboru religionistiky a sociologie nabozenstvi, vidét je v §irSim
kontextu mezindbozenského dialogu, jemuz se 1éta intenzivné vénuje, a v neposledni fad¢ vidét je
i o¢ima ateisty Ci agnostika, kterym kdysi byl a kterymi jsou mnozi jeho kolegové a pratelé. Snazi

se co nejvice vytézit z toho, ze muze byt zucastnénym pozorovatelem (participant observer),

590 Srov. NESPOR, Zdendk R., VACLAVIK, David a kol. Prirucka sociologie nabozenstvi, s. 9—14.
Odkazuje na britského sociologa Jamese A. Beckforda.

91 Je tieba fici, Ze jak vybér a rozsah hesel v Sociologické encyklopedii, tak dila vénovana d&jindm
sociologie z pera Zdeiika R. Nespora jsou neocenitelnym zdrojem informaci také o historickém fenoménu
krestanské sociologie.
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coz je pozice, kterou soudoby spolecenskovédni vyzkum — po opusténi pozitivistické iluze

0 ,,nezaujaté objektivit&* — zvIaste vita.>?

Oba jmenovani jsou, kazdy ze své perspektivy, vyznamnymi piedstaviteli propojovani
nabozenstvi, teologie a sociologie v ¢eském prostfedi a autory desitek publikaci.>*?

Vedle toho se ale najdeme fadu soucasnych teologli a akademikd, ktefi jsou také
soucasn¢ knézimi nebo feholniky a jsou bud’ aprobovani v obou oborech nebo ve vlastnim
teologickém oboru hojné vyuzivaji poznatkii ze sociologie nabozenstvi. Za vSechny
jmenujme knéze, teologa, sociologa, spisovatele a vysokoSkolského ucitele Radka
Tichého, ktery publikuje jak teologickd, tak sociologicka dila.>** Soustavnou reflexi
z oblasti sociologie ndbozenstvi nachdzime také v dilech teolozky a vysokoskolské
pedagozky Denisy Cervenkové, CSTFS a Josefa Mikulaska, jehoZ projekt aplikace
sociologickych kategorii na pole teologie predkladame nize 7.4.).

Je patmé, Ze v soucasnosti dochdzi interakci oboru teologie a sociologie
k vyznamnému obohacovani, zejména vSak je patrny pifinos sociologickych metod
a sociologie nabozenstvi pro teologii. Soudobé krestanské, resp. katolické sociologii viak

v naSem akademickém prostiedi pozornost vénovéana neni.>%

7.2.2. Kiestanska/katolicka sociologie a sociologie naboZenstvi

V dohledédvani zdrojii k novodobé recepci mySlenky katolické sociologie jsme tak dosli
k nepiili§ prekvapivému zjisténi, ze publikované zdroje jsou vétSinou z americké
provenience, zdalo by se tedy, Ze pljde o autory spojené s americkou tradici
krrestanské/katolické sociologie. Pt dikladném dohledavani publikujicich autorti se vSak
ukazalo, Ze jde o fenomén $irsi. Odborné diskuse probiha na mezinarodni urovni, a zdani,
ze jde prevazné o americké autory, zvySuje mezinarodné a globalné jednotna jazykova

platforma anglictiny. Obdobné také fyzickd sidla instituci, jez sdruzuji katolické

592 HALIK, Tomés. Vzyvdn i nevzyvan. Evropské predndsky k filozofii a sociologii déjin kifestanstvi. Praha:

Nakladatelstvi lidové noviny, 2004, s. 17.

33 Viz Tomas Halik: Bibliografie. [2022-02-02]. http://halik.cz/cs/o-halikovi/bibliografie/.; Sociologicky
tistav AV CR. Zdenék Nespor. [2022-02-02]. https://www.soc.cas.cz/lide/zdenek-r-nespor.

594 7 oblasti sociologie napt. TICHY, Radek. NdbozZenstvi z jiného tihlu. Brno: Centrum pro studium
demokracie  akultury, 2012. Viz téz: webové stranky KTF UK. [2022-03-29].
https://www.ktf.cuni.cz/KTF-1290.html.

3% Viz webové stranky KTF UK. [2022-02-10]. https://www ktf.cuni.cz/KTF-82.html.

3% Krestanskou sociologii z perspektivy sociologie se zabyva pouze Tomas J. Bahounek, jehoZ habilitaéni
projekt Sociologicky systéem socialni nauky Cirkve piedkladame v zavéru sedmé kapitoly. Pies svou
kvalifikaci ve tfech oborech (sociologie, teologie, d¢jiny uméni) vS§ak Bahounek neplisobi v soucasném
akademickém prostiedi.
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sociology, se nachdzeji ve Spojenych statech, stejn¢ jako nakladatelstvi a vydavatelstvi,
v jejichz ramci prevazné publikuji. Nebylo tedy snadné ,,objevit™, Ze stavajici instituce
sdruzuji také stejné orientované kolegy—sociology z Evropy (Italie), Velké Britanie
a Irska.>”’

Ve svétle sociologie ndbozenstvi bychom mohli nahlizet 1 soucasnou
krestanskou/katolickou sociologii jako specializovanou oblast zabyvajici se denomina¢ni
religiozitou, svou universalni podstatou vSak kiestanstvi (v pfipadé nami sledované linii
socialni nauka katolické cirkve) vytvaii specifickou zékladnu pro hypotézy a socialni
modely katolickych sociologt.

V kontextu této prace vSak nahlizime krestanskou/katolickou sociologii z odlisné
perspektivy, tj. z hlediska opravnénosti vychodisek a navrhi v déjinné podobé oboru
a v soucasnosti. V tomto smyslu jsme v praci ptedlozili pohled na krestanskou sociologii
Bedficha Vaska a nize pfedlozime konkrétni soucasny piiklad instituce a autorq,
kteti se k ndvaznosti na tento historicky fenomén explicitné hlasi.

Ostatni piiklady sociologicko-teologické interakce by pattily spise do vySe Siroce
vymezené oblasti soucasné sociologie nabozenstvi, i kdyz zde musime ucinit rozliSeni:
V réamci naSeho vybéru autorti bychom do této kategorie mohli nejsnaze zaradit ptispévek
filipinského teologa a sociologa Vivencia O. Ballana (viz nize, 7.2.) >

Dalsi prispévek je vSak z pera autora, ktery neni aprobovan v sociologii, ale jeho
teologicky zdjem jej vede kpromySleni souvztaznosti teologie a sociologie

z teologického hlediska, konkrétné k aplikaci sociologickych kategorii na pole teologie.

597 Ve Spojenych stitech plisobi také mnoZstvi katolickych instituci a universit, které nabizeji studijni
programy zaméfené na socialni nauku Cirkve, napt. Berkley Center for Religion, Peace and World Affairs
pti katolické Georgtown University, Washington D.C. aj. Vzhledem k denomina¢nimu zaméfeni se témto
institucim a programim bliZze nevénujeme.

5% K dohledavani zdrojt je zde tfeba ucinit jesté konkrétngjsi metodologickou poznamku. Vzhledem
k bohatosti americké sociologické a nabozenské scény bylo a je nutno znacné obezietnosti. Nelze
se orientovat jen podle tematickych kritérii, napf. ke vztahu teologie a sociologie je nepieberné mnozstvi
dostupné literatury, ovSem autoii explicitné neuvadéji svou denominacni ptislusnost. Nechtéli bychom
pripisovat katolické tradici myslenky a dila, jez k ni nepatii, je tedy tieba vzdy dohledat konkrétniho autora.
Bohuzel ani akademické informace, Ze je napi. autor teolog a biblista, jesté nejsou dostatecné. Je tedy tieba
vyhledat i konkrétni akademicka piisobisté, ¢imz se lze jiz dopracovat k tomu, zda se jedna o denominacéni
katolickou ¢i nedenominacni kfestanskou univerzitu. Viz napf. biblista, historik a teolog Derrick Peterson
je prislusny k nedenominaéni kiest'anské Multonah University, Portland, Oregon. Inspirativni publikace ke
vztahu védy a nabozenstvi viz: PETERSON, Derrick. Flat Earths and Fake Footnotes: The Strange Tale
of How the Conflict of Science and Christianity Was Written Into History. Eugene — Oregon: Cascade
Books, 2021. Ale i v piipad¢, ze jde napf. o katolického duchovniho a soucasné sociologa, je tieba vzit v
uvahu, nakolik je zastancem liberalniho proudu katolicismu, jako je tomu v ptipadé Anderewa Greeleyho.
Srov. také: GREELEY, Andrew. Sociology and the Catholic Church: Four Decades of Bitter Memories.
Sociological Analysis, ro€. 50, ¢. 4, Fiftieth Anniversary Special Issue (Winter, 1989), s. 393-397.
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Priklad tohoto zptsobu interakce mezi teologii a sociologii nachdzime v soucasnosti
v ¢eském, resp. moravském prostiedi CMTF v Olomouci v dile Josefa Mikulaska. Tento
ptispévek by spiSe zaslouzil oznaceni sociologickd teologie (viz 7.2.5.).

Vedle toho lze v ceském prostiedi nalézt piiklad modelovani sociologického systému
socialni nauky Cirkve zpozice sociologa, teologa a feholniho knéze Tomase
J. Bahounka, OP. Tento projekt se otevien¢ hlasi k proudu krestanské sociologie coby
soucasti socialni nauky Cirkve a pomoci soucasnych sociologickych nastrojii a metod
(stanoveni hypotézy, ovéfeni) objasiiuje trvalost kirestanského sociologického modelu.
Jeho dilo by tedy spadalo jak do kategorie sociologie naboZenstvi, tak do oblasti
krestanské/katolické sociologie.

Predkladané druhy pfistupt sociologicko-teologické konvergence volime zamérné
pro doloZeni variability, v jaké se 1ze v soucasnosti na ndmi sledovaném poli pohybovat,

ale také pro jejich konkrétni zaméteni.

7.3. Krestanska/katolicka sociologie v mezinarodnim kontextu
V ramci naseho tématu se pokousime reflektovat, jaké ma soucasna katolicka sociologie
¢i katolicka perspektiva v sociologii institucionalni zazemi a jaky odborny statut maji jeji

publikacni vystupy.

7.3.1. Publikace a instituce

Vychozim informacni zdrojem pro téma katolické sociologie poskytuje ,,publikacni
vystup®, tj. monografie editora Stephena Richarda Sharkeyho Catholic Social Teaching:
Contemporary Theory and Research z roku 2012.

Publikace je zaroven soucasti celé publikacni fady Catholic Social Taught, od roku
2009 do roku 2013 publikovanou renomovanym vydavatelstvim akademicke literatury
Scarecrow Press/Rowan and Littlefield (s pusobnosti ve tfech statech: Lanham,
Maryland, USA — Toronto, Canada — Plymouth, UK), od roku 2013 uvedeno Rowman
and Littlefield Publishers, Washington D.C. Nejde tedy o denomina¢ni vydavatelstvi

nabozenské literatury, ale o nakladatelstvi specializujici se na akademické publikovani
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v humanitnich a spolefenskych védach, vydavani vladnich a oficidlnich dokumenti

a ucebnic.’”

Soucasti titulii tohoto vydavatelstvi je publikani tada Catholic Social Taught,
ktera reflektuje katolické socialni mysleni a jeho aplikaci na soucasné spolecné politické,
ekonomické a kulturni otazky. Tituly této fady jsou napséany/editovany Cleny Society

of Catholic Social Scientists, kterd byla zalozena v roce 1992 politologem Stephenem

600

Krasonem®" a sociologem Josephem Varacallim pii Frantikanské univerzité (Franciscan

University of Steubenvill) v Ohiu.%!
Society of Catholic Social Scientists (SCSS) tvofi platformu pro obnovu specificky

katolicky péstované védy — ,,to rejuvenate a distinctively Catholic scholarship in the

social sciences®, jak je uvedeno v programovém popisu pro tuto publikaéni fadu.5%?

Samotné SCSS ma statut neziskové organizace, jeji Clenskd zékladna je rozdélena
na tfi okruhy: renomované sociology, Cleny cirkevni hierarchie (kardinaly, arcibiskupy
a biskupy z mnoha svétovych regionll) a poradce. Cile jasn¢ vytyCuje programové

prohlaseni SCSS:

The purpose of this organization is to bring Catholic scholars, professors, teachers, researchers,
practitioners, writers, and others in the social sciences and related disciplines into association
to produce objective knowledge and analysis about the political, social, and economic orders which
can assist the Catholic Church in fulfilling her various apostolic efforts, and which can bring the
Church's social and other teaching and the Natural Law to bear on addressing the challenges
and problems of modern culture. The Society seeks to promote scholarly endeavors and efforts
and approaches in applied fields which are oriented to helping rebuild the culture according to the
principles of the papal social encyclicals (with justice and charity as foremost considerations),
securing protection for the dignity and rights of the Christian family and of all innocent human life
(from fertilization until natural death), and furthering respect for the legitimate rights and duties
of the human person. The means by which this purpose shall be effectuated shall be stipulated by the
By-Laws and/or determined by decisions from time to time by those charged with the Society's

governance.

399 Zv14sté v americkém prostiedi je renomé a specializace konkrétniho vydavatelstvi dillezitym faktorem
pro posouzeni védecké prestize oboru. Zafazeni publikacni fady Catholic Social Thought, do niz ptispivaji
vyznamni odbornici v socialnich védach ma pro nase téma znacny vyznam.

600 A7 dosud president SCSS.

601 Webové stranky SCSS: [2022-02-14]. http://www.catholicsocialscientists.org/.

602 Srov. ROWMAN and LITTLEFIELD, Catholic — Social  Taught. [2022-02-13].

https://rowman.com/Action/SERIES/_/SCS/Catholic-Social-Thought.
603 SCSS Constitution: [2022-02-16]. http://www.catholicsocialscientists.org/constitution.html.
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SCSS soucasné poskytuje na zakladé partnerstvi s organizaci Graduate Theological

604

Foundation®* moznost studia magisterského studijniho programu:

The SCSS’s M. Th. Program in Catholic Social Thought should be of particular interest to students
planning to go on for a doctorate in one of the social science disciplines or moral theology, clergy
and religious, individuals working in Catholic social service agencies or diocesan offices dealing
with social questions, and anyone wanting to gain a deeper understanding of the authentic social
teaching of the Church. The Program is open to students regardless of sex, race, color, ethnic
or nationality group, or religious profession (though non-Catholic students must understand that the
Program is a distinctly Catholic one, which accepts the teaching of the Catholic Church’s

magisterium and emphasizes that teaching as the truth).9

SCSS porada vyro¢ni konference, ucastni se ¢i sponzoruje mnozstvi dal§ich konferenci
a vydava akademicky Casopis The Catholic Social Science Review; kromé vySe zminéné
publika¢ni fady renomovaného nakladatelstvi Scarecrow Press/Rowan and Littlefield
je dalSim vystupem publikéni fada How fo Argue About Current Public and Cultural
Question, ktera je vSak vydavana ve vlastnim nakladu SCSS.

Pro naSe téma je tedy vhodnéjsi orientovat se na publikacni vystupy akademického
vydavatelstvi Scarecrow Press/Rowan and Littlefield a publikacni fadu Catholic Social
Taught, v jejimz ramci jednotlivi autofi zkoumaji a analyzuji pfistupy k politice,
sociologii, pravu, ekonomii a historii a dal§im oborim z explicitné katolické perspektivy.
V ramci téchto Siroce zaméfenych témat se autofi zabyvaji také postavenim Cirkve a jejim
vlivem v soucasné spolecnosti.

Dosud jsme se ze Siroké perspektivy pokusili osvétlit, jaké faktory vedly (nebo mohly
vést) k obnové myslenky katolické sociologie, jez v novych podminkach 21. stoleti
urCitym zplsobem navazuje na historicky fenomén krestanské/katolické sociologie.
Uvadime také konkrétni ptiklad jejiho soucasného instituciondlniho zézemi, aktivit

a publikacnich vystupti.

804 Vznik Graduate Theological Foundation, ktera studijni program zastituje, se datuje do roku 1962,
kdy byla zalozena Conference on Religious Development jako reakce na ekumenické snahy
II. vatikdnského koncilu. Méla za ukol realizovat teologické a nabozenské vzdélavaci programy v kontextu
nove vznikajicich ekumenickych vztahli mezi riznymi protestantskymi a katolickymi spolecenstvimi. GTF
je Clenem Association of American Colleges and Universities a Association for Clinical Pastoral
Education. Nadace ma formalni konzultacni a programové vztahy s Papezskou radou pro mezinabozensky
dialog ve Vatikanu, s anglikanskou cirkvi a arcibiskupem z Canterbury a s mezinarodnimi programy
Oxford Universityv. Origins of the GTF [2022-02-16]. http:/gtfeducation.org/about-us/origins-of-the-gtf/.
a SCSS M. Th. Programme in Catholic Social Thought:
http://www.catholicsocialscientists.org/uploads/1/0/2/4/102497116/mth_brochure.pdf.

605 SCSS: [2022-02-14]. http://www.catholicsocialscientists.org/. Zvyraznéno autorkou.
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Nicméné pokud jsme v této praci nejprve pouzivali vyraz ,,zajem o katolickou
sociologii*, posléze ukazali na jeji redlnou soucasnou existenci alespon v linii spojenou
s SCSS, kteraZto organizace vSak sdruZuje jak renomované védecké sociology—katoliky,
tak vysoce postavené ¢leny cirkevni hierarchie, je tieba polozit si zdsadni otazku, a tou je
motivace konkrétnich protagonistil.

V tvodu tohoto bodu jsme uvedli, ze vychozim informacnim zdrojem pro dohleddvani
informaci k naSemu tématu byla publikace editovana Stephanem R. Sharkeyem
Sociology and Catholic Social Teaching — Contemporary Theory and Research z roku
2012. Nejenze bylo na jejim zakladé viibec mozné se dostat k pfislusSnym informacim
o existenci SCSS, Graduate Theological Foundation, publika¢nich fad a konkrétnich
publika¢nich vystupti, propojeni SCSS s pfisluSnymi renomovanymi sekularnimi
universitami, PapeZskou radou pro mezinabozZensky dialog a Papezskou akademii
socialnich v&d.®% Tato konkrétni monografie obsahuje neocenitelny — a neobvykly —
zdroj zcela konkrétnich osobnich svédectvi védeckych sociologi, jez jsou soucasné
veficimi katoliky, zjakych divodi a jakym zplsobem propojili a propojuji svou

odbornou profesi a védeckou préci s vlastni virou.

7.3.2. Stephen R. Sharkey (ed.): Catholic Social Teaching — Contemporary Theory
and Research

Obsah a struktura antologie Catholic Social Teaching — Contemporary Theory
and Research je v mnohém specifickd. Formalné je rozdélena na tfi ¢asti: Prvni ¢ast tvori
jednotlivé tematicky odlisné ptispévky autori—sociologii, otvira a uzaviraji ji dva
ptispévky editora, ktery v ivodnim piispévku podava komplexni pohled na historicky
fenomén krestanské/katolické sociologie a objasiiuje vztah mezi sociologii a teologii
v minulosti a soucasnosti, nastoluje téma specificky ,,katolické sociologické imaginace*,
¢imz odkazuje na sociologicky termin C. Wrighta Millse.®” Ve druhém piispévku, ktery
uzavira prvni cast monografie, pak explicitné vyjadfuje piesvédceni, Zze snahy
katolickych sociologli minulosti a snahy katolickych sociologti 21. stoleti maji v odlisném

dobovém klimatu stejny cil.

606 Prva zalozena Pavlem VI. v roce 1964, od roku 1988 existuje pod souéasnym nazvem Pontificium
Consilium pro Dialogo Inter Religiones (PCDI). Druha zaloZena v r. 1994 Janem Pavlem II. pod ndzvem
Pontificia Accademia delle Scienze Sociali (PASS).

607 Jedna se o schopnost opro$téni od zaméfeni na jednotlivosti, ale naopak schopnosti nahliZet sociologicky
problém v SirSim celospolecenském kontextu Viz MILLS, Wright C. The Sociological Imagination.
Oxford: Oxford University Press 2000.
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In this concluding paper for Part One of the anthology, I want to bring the discussions taken up
in my own introductory essay and the other articles back around to focusing on what a Catholic
sociological imagination, resting on the historical work of Catholic sociologists to shape society and
Catholic social teaching in diverse ways, might do to address some of today's overarching problems.
In each era Catholic sociologists were confronting key problems of the society of their time and
discerning best ways to build up a Catholic intellectual culture for their situation. We should expect

no less of ourselves today.®%®

Druhou ¢ast monografie tvoii text proslovu Benedikta X VI. k t¢astnikiim 14. zasedani
Papezské akademie socialnich véd ve Vatikdnu z 3. kvétna 2008 vcéetné textii proslovi
(v odpovéd’ na proslov papeze) z téhoz zasedani, jejichz autoti byli jako pozvani experti
z tad odbornikd ¢lenové SCSS, Margaret S. Archer a Pietro Paolo Donati. Tématem
zasedani bylo Usili o spolecné dobro (Pursuing the Common Good: How Solidarity and
Subsidiarity Can Work Together). ®® Druhou ¢&ast antologie doplfiuji dva
mimokonferenéni piispévky tychz autorii na stejné téma.6'°

Treti Cast antologie pak tvofi autobiografické ptispévky jednotlivych autord,
jez ale v principu objasiiuji nejen osobni motivaci, ale i realné doklady, jak propojeni
veédecké sociologie a katolické perspektivy v sociologii miize piinaset vyznamné
vysledky jak pro spolecnost zprosttedkovanim katolické socidlni nauky, tak pro Cirkev
a jeji socialni nauku, nakolik je pro konkrétni implementaci jejich principi nutno opirat
se 0 znalost konkrétni socialni reality (véetné kulturnich odliSnosti atp., viz 7.4.).

Jiz popis obsahu antologie dostatecné doklada, ze autoii se hlasi ke katolické

perspektive, 1 kdyz se zde jeSté neobjevuje vyraz katolicka sociologie.

(Antologie) obsahuje eseje odborniki z oblasti, kde se setkava katolické socialni mysleni a sekularni
sociologie, a nabizi tolik potfebnou alternativu k relativismu a individualismu, které jsou dnes
tak casto charakteristické pro socidlné-védni analyzy. Prispévatelé do tohoto svazku tvrdi,
ze katolicka sociadlni nauka, jak je dnes formulovana v nedavnych papezskych encyklikach
a Kompendiu socialni nauky cirkve, nabizi silny moralni rimec pro feSeni souc¢asnych naléhavych
socialnich problému. Je tomu tak zejména proto, Ze mnohé z jejich principti nachazeji pevnou oporu
v socidlné-védnim vyzkumu pfirozenosti osoby a fungovani kultury a socialnich instituci (...) Tento
svazek je publikovan v duchu vyzvy papeze Jana Pavla II., aby se ze soucasnych spolecenskych ved

Cerpalo vSe, co miize cirkvi pomoci lépe porozumét soucasnym spolecenskym problémiim a trendiim,

608 SHARKEY, Stephen R. (ed.). Sociology and Catholic Social Teaching — Contemporary Theory
and Research, Lanham: Scarecrow Press, 2012, s. 145.

609 Tamtéz, s. 183-192.

610 Tamtéz, s. 193-250.
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a tak lépe slouzit lidstvu.5'" Konkrétni ¢lanky se vénuji takovym tématlim, jako je cirkev coby
virtudlni narod na mezinarodni scéné; meénici se kulturni normy tykajici se deviace; historicky
a soucasny vztah mezi katolicismem a hlavnim proudem akademické sociologie; empiricka podpora
prirozenopravni perspektivy rodinnych vztaht; socialni psychologie $tésti a moralniho chovani
u dospivajicich; sociologie poznani z katolické perspektivy; a jak lze principy subsidiarity
a solidarity vyuzit k analyze a hodnoceni fungovani instituci, jako je rodina, vzdélavani a stat. Kazdy

z autort také nabizi nékolik autobiografickych tivah o tom, jak propojuje sociologii a sviij zivot

612

viry.

V ramci této referencni kapitoly se musime vzdat ambice predstavit konkrétni autory
véetné jejich Zivotnich piib&ha®'?, i pfi znacné rliznosti se pokusime najit spole¢ného
jmenovatele pro nami ,,objevenou* prvni oblast, jez propojuje téma profanni sociologie
s katolickou virou.

Prvnim ptedeslanim musi byt, ze vSichni autofi jsou nikoli pouze aprobovanymi
sociology, ale spoleénym jmenovatelem je jejich vyraznid profesni angaZovanost,
profesionalita a zkuSenost, jak dokladaji jejich cetné funkce v akademickém
1 mimoakademickém sektoru (mj. vladni poradenstvi v socidlnich otdzkéch, spoluprace
pii ministerstvech apod.).

Druhym spole¢nym jmenovatelem sice je jejich vira v katolickém smyslu, ale zdaleka
ne vSichni jsou ¢i byli po dobu své kariéry praktikujicimi katoliky, jde také o konvertity
z protestantskych cirkvi, popf. katoliky, ktefi se béhem své védecké kariéry s katolickou
cirkvi zcela rozesli®'4, aby po nékolika desetiletich nakonec dospéli k ur¢itému zklaméni
a znovuobjevili vyznam své profese az ve svétle svého naboZenského pfedporozumeéni

a sluzb& spolecnosti a Cirkvi. 6> Generaéné jde ve vSech piipadech o sociology,

611 Zvyraznéno autorkou.

612 Srov. SHARKEY, Stephen R. (ed.). Sociology and Catholic Social Teaching — Contemporary Theory
and Reserch, 2012, EBSCO, e-books Austria Super Collection. Ve vlastnim prekladu. [2022-02-14].
https://web-p-

ebscohostcom.uaccess.univie.ac.at/ehost/ebookviewer/ebook/bmxlYmtfXzg1 MjEIMF9fQU41?sid=56b3
6732-70e3-477d-a396-967f7e3a23d6(@redis&vid=4&.

613 Viz SHARKEY, Stephen R. (ed.). Sociology and Catholic Social Teaching — Contemporary Theory
and Research, Lanham: Scarecrow Press, 2012.

614 Casové toto ,,odejiti* spada do pokoncilni viny, kdy se nejprve zdélo, Ze sociologie bude uz navzdy
potfebnou a vitanou ,,autonomni skutecnosti“ ve sluzbé Cirkvi, ale aplikace koncilnich dokumentt
v konkrétnich regionech a diecézich byla zcela jina. Viz: GREELEY, Andrew. Sociology and the Catholic
Church: Four Decades of Bitter Memories. Sociological Analysis, ro¢. 50, €. 4, Fiftieth Anniversary Special
Issue (Winter, 1989), s. 393-397.

615 Tato zjisténi nds sice zavadéji do oblasti, ktera se v teologickém smyslu dotyka svym zpiisobem teologie
spiritualni, ale nezda se efektivni Cinit takovéto kategorialni rozliSeni. Pouze chceme upozornit, ze diraz
na propojeni teologickych disciplin, jak jej nachazime v OT, ¢l. 16 miZe mit neCekany odraz v Zivoté
laickych véficich (aniz o daném teologickém ddrazu maji tuSeni). V pfipadé autorii, ktefi ve svych
autobiografickych ,,medailonech* hovoti o své védecké draze a soucasné o své vife 1ze snadno identifikovat
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kteti zazili a byli ovlivnéni teologii Druhého vatikdnského koncilu, jak casto sami
zminuji.
Za vSechny citace Josepha A. Vacaralliho, plisobiciho na State University of New

York—Nassau Community College (emeritus).

I hope the choice between academic integrity/freedom and a successful mainstream professional
career will not be as stark for future generations of serious orthodox Catholic scholars in the social
sciences as it has been for me and others in my generation. However, the decision to pursue the idea

of Catholic perspectives in sociology has been made infinitely easier given my faith commitmentas

a serious Catholic (with all the responsibilities entailed therein).®!6

Tteti spojnici tvofi skutecnost, ze samotna védecka sociologie se pii v§im svém rozvoji
v multiparadigmatickou védu (anebo praveé proto) stavala témto sociologiim stéle
sociologické analyzy syntetizovat a zaméfit k redlnym ndavrhim feSeni problému
v postmoderni spole¢nosti. Soucasné autofi shodné poukazuji na konstitutivni eticky
zaklad clovéka i1 spolecnosti a zminiuji problém ideologické zneuZitelnosti objektivnich
sociologickych dat.

Na prikladu koncepci tii autorti z odlisnych regionti (USA, VB, Itdlie) pfedstavime,
v jakém horizontu se mohou pohybovat dnesni metodické ptistupy katolické sociologie,

resp. jakym mohou byt pfinosem.

7.3.3. Autori: priklady metodickych postupt (teoretickych i praktickych)

Jednotlivé autory sice spojuje obdobnd motivace katolické perspektivy v sociologii,
ale soucasné¢ rizné metodické akcenty. Vedle mnoha dalSich variant a konkrétnich
projektd jednotlivych sociologl 1ze poukézat na tfi moznosti, jak je mozno metodicky

uchopit propojeni katolické perspektivy v sociologii s védeckou sociologii:

— preneseni sociologického modelu do teologického prostiedi 7 (Anne

Hedershoot),

,»odlesk® propojeni dogmatické, fundamentalni, moralni, spiritudlni, pastoralni isocialni teologie,
jez v celku uéeni uéitelského uradu Cirkve tvofi specifickou jednotu a oporu v jejich Zivotech (u nékterych
z nich ztracenou a znovu nalezenou).

616 SHARKEY, Stephen R. Sociology and Catholic Social Teaching, s. 282.

617 Plivodné tento pienos nachazime u Maxe Webera zejm. v tématu modernizace, kde dovozuje vznik
trzniho hospodarstvi od asketického a racionalniho prvku protestantského kalvinismu.
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— interpretace principt socidlni nauky Cirkve v sociologickém diskursu (Margaret
S. Archer),

— teoreticky sociologicko-teologicky model (Pierpaolo Donati).

Jednim pteneseni sociologického modelu do teologického (resp. cirkevniho) prostiedi
muze byt pouziti sociologické teorie moralni paniky na ptipad sexudlniho zneuZzivéani
mladistvych ze strany katolickych knézi, ktery ve Spojenych statech v roce 2002 dosahl
skute¢né rozmért sociologicky definovanych rysi kategorie moralni paniky. Aplikaci
sociologické kategorie na dany socialni jev autorka Anne Hendershott (USA)
tak minimaln¢ poukdzala na opakované piipady mordlni paniky v minulosti a upozornila
na zajmové skupiny, ktefi dané téma posouvaji do socialné disproporénich rozméra.
V centru jejiho odborného z4jmu byla pak po desetileti sociologicka analyza liberalnich
a progresivnich proudil v katolické cirkvi; v soucasnosti se vénuje sociologické teorii
charismatu v souvislosti se vzriistajicim poctem ordinovanych knéZi v diecézich
ve Spojenych statech.

Margaret S. Archer (Velka Britanie) oteviené pfiznava, ze termin katolicka sociologie
dlouho povazovala za omyl a vychazela z ptedpokladu, Ze ¢im 1épe propracovana socialni
teorie a vyzkum provadeény z pozic védecké sociologie, tim 1épe mize poslouzit i Cirkvi.
Nicméné béhem své profesni kariéry jiz vroce 1986 nakonferenci International
Sociological Association v New Delhi ptednesla ptispévek, ktery reflektoval jeji
vzristajici uvédomeéni si neslucitelnosti katolické viry a nékterych smérti ve védeckém
sociologickém diskursu a vyjadfila se proti relativismu, socidlnimu konstruktivismu
a postmodernim konceptim. Ptispévek nazvany Sociology for One World byl podle jejich
vlastnich slov ,,a transcedental argument for what needed to be the case in order for there
to be one discipline in a global social order*.5!8

Béhem dalsi profesni kariéry se zaméfovala na vytvareni socialni teorie zaloZené
na sociologické interpretaci a implementaci principi socialni nauky Cirkve a upozornila
mj. na duasledky chybné interpretace téchto principli, nakolik jsou formulovany

1 v mezindrodné platnych pravnich dokumentech.

As a matter of fact, reductionist and biased interpretations prevail almost everywhere. For instance:
the common good is identified with material goods, like water, a healthy environment, or similar

things; solidarity is identified with feelings of love, or philanthropy, or public charity; subsidiarity

618 Tamtéz, s. 253.
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is defined as leaving decisions to the lower levels of the political system (see art. 3/B of the EU

Maastricht Treaty).®!

Autorka mj. spolupracuje s italskym sociologem Pierpaolem Donatim na socialni
teorii, které je zaloZena na principu obecného dobra coby relaciondlni kategorie.

Pierpaolo Donati (Italie) explicitné zavadi pojem relaciodlni sociologie (relational
sociology), pticemz v jadru jeho teorie stoji lidska spole¢nost jako konkrétni spoleenstvi
lidskych osob, které je soucasti sirsi reality Stvoreni. Jeho pojeti sociologie spoc¢iva v tom,
ze nahlizi socialni svét je konstrukei vztaht, které jsou vzdy a soucasné referencemi
o vyznamu (refero) a vazeb, které spojuji (religo). Tyto vztahy déavaji zivot vznikajicim
jeviim morfogenetické povahy.®2

Autor zdlraziwuje, ze relacionalni sociologie, resp. jeji ustfedni pojem ,,vztahu*
soucasn¢ odkazuje na trinitarni teologii. Lidskou spolecnost tak interpretuje

jako skute¢nost, kterou charakterizuje neustalé napéti mezi ,,lidskym* a ,,bozskym®. Sviij

koncept obhajuje v dynamickém pojeti.

The idea constantly facing me is that modernity has produced an inevitable differentiation or divide
between the social and the human. If we wish to have a society suited to the dignity of the human
person, we must produce it through new cultural mediations whose meanings are concretely
reflected in the political, economic, and social arenas. It is here that relational sociology can
contribute to the formulation of new concepts and good practices in the area of social doctrine, which
otherwise runs the risk of remaining too abstract. I think that the sociology of the 21st century will
succeed in being truly and fully relational only if it is able to leave behind the myths and idols of
modernity, and to continue in the development of those values — even modem ones — that have roots
in Christian civilization. Only in this way will mankind be able to successfully overcome the great
challenges of the Third Millennium, such as the battles against poverty, war, and terrorism, in favor

of justice, a worthy human ecology, and peace.®!

Tti predlozené ptiklady metodickych postupli jsou jen urcitou implikaci, v jakém

sméru se soucasnd katolickd sociologie mize uplatnit v prevladajicim proudu védecké

61913, Margaret Archer. In tamtéz, s. 253-255. Autorka je profesorkou sociologie, zakladajici ¢lenkou
Papezské akademie socidlnich véd a nyni ptsobi na L'Ecole Polytechnique Fédérale de Laussane, fidi
Centre d’Ontologie Sociale a je poradkyni British Conference of Bishops. V soucasnosti se vénuje (stejné
jako P. Donati) teorii vztahti a morfogenetiky aplikované na spole¢nost (morfogeneticka teorie aplikovana
na lidskou spoleénost principialné neuvazuje o ,,zakonitostech spole¢nosti, ale o socialni paméti).

020 Morfogeneticka teorie aplikovana na lidskou spole¢nost principialné neuvazuje o ,,zakonitostech®
spolec¢nosti, ale o socialni paméti.

2114, Pierpaolo Donati, tamtéz, s. 257-259. Autor vydal na 700 piisp&vkil a 92 monografii na témata
jak socialni teorie, tak socialni politiky, sociologie rodiny, sociologie Ttetiho svéta apod. Je profesorem
sociologie na Bolonské université, byvaly president Italské sociologické asociace a c¢len dalsich
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sociologie.®?? Zejména v konceptu relational sociology lze ptes odstup jednoho stoleti
nahlédnout mnohé paralely s historickym konceptem (nejen americké) krestanské
sociologie — mj. Donati pfimo odkazuje na trinitarni teologii, coZ upomind na teoretickou
koncepci Bedficha Vaska, ktery ftika, ze ,krestanska sociologie kotfeni piimo
v katolickém dogmatu® (viz 5.1.2.1). Soucasné ale relacionalni sociologie ma svij
teologicky protéjsek v soucasné teologii (viz relaciondlni pojeti v eklesiologii
J. Mikulaska 7.4.1.). Za velmi vyznamny piinos téchto sociologli miizeme povazovat
predev§im vytvafeni sociologickych modeli a hypotéz, které zahrnuji odpovidajici
antropologicka vychodiska a teologické kategorie, a umoznuji tak teoreticky moznost
SirSiho piijeti principti katolické socialni nauky v souc¢asném sociologickém diskursu.
Vyznamnym ,,srovnavacim zdrojem* pro historické a soucasné pojeti katolické

623 je ptispévek How a Catholic Grounding Can

sociologie (nejen) Bedficha Vaska
Contribute to the Empirical Social Sciences, ktery je také soucasti antologie Catholic
Social Teaching — Contemporary Theory and Reserch, a jemuz se budeme podrobnéji

vénovat v nasledujicim bodu.

7.3.4. Patrick Fagan: How a Catholic Grounding Can Contribute to the Empirical
Social Sciences (2012)

Autorem piispévku je pivodem irsky psycholog a sociolog, ktery béhem své profesni
kariéry pasobil také v Kanadé a ve Spojenych statech.?*

Autor sam uvadi, ze jeho celoZivotni profesni sméfovani bylo jiz v roce 1968
iniciovano vydanim encykliky Humanae vitae, resp. rozporem mezi jejim obsahem
a objektivnimi sociologickymi vyzkumy chovani ve spolec¢nosti. Zahy vsak zjistil,
ze objektivné zjiSténa data nezistdvaji na roving zjisSténi, ale Ze jsou interpretovana

daleko za ramec objektivni védy (resp. jsou ve sluzb¢ té ¢i oné ideologie). Nejvyraznéji

sociologickych instituci. V roce 2009 obdrzel titul Honoris causa od Pontifikalniho institutu pro manzelstvi
a rodinu Jana Pavla II (pfi Papezské lateranské universite).

622 Pochopitelné konkrétni védecké projekty vsech zminénych i dalSich katolickych sociologii jsou mnohem
§irsi, zde uvadime jen nékteré konkrétni priklady metodickych moznosti.

623 Mnoho paralel se pochopiteln& nachézi mezi historickymi a sou¢asnymi koncepty kirestanské/katolické
sociologie obecné.

624 Patrick Fagan pochazi z Irska, je doktorem klinické psychologie a doktorem sociologie. Je vedoucim
pracovnikem a feditelem Marriage and Religion Research Institute (MARRI) pii Family Research Council.
Zabyva se vyzkumem socidlni problematiky v oblasti vztahti rodiny, manzelstvi, naboZenstvi
a spolecenstvi. Studoval a publikoval také fadu ptispévki o vlivu rodinného zivota a nabozenstvi na klicové
oblasti socialni politiky, jako je vzdélavani, kriminalita, zdravi a pfijmy. Pfed nastupem do Family Research
Council byl Fagan zastupcem naméstka ministra pro rodinnou a komunitni politiku na americkém
ministerstvu zdravotnictvi a socialnich véci (U.S. Department of Health and Human Services).
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se to tykalo zv1asté témat sexuality, manzelstvi, rodi€ovstvi a rodiny. Toto zjiSténi autora
ptivedlo k rozliSovani — a potieby rozliSovani — mezi kdnonem socialnich véd a kdnonem
filosofie a k celoZivotnimu rozhodnuti stat se laikem ve sluzbé Cirkvi a vénovat svou
odbornou préci oblasti rodiny a rodinné politiky na mikro i makro arovni.®?

Ve svém piispévku se autor vénuje specifickém piinosu katolicky zaloZené sociologie
coby doplnéni empirické sociologie. Jeho hlavnim zdjmem neni obhéjeni nazvu toho
¢i onoho védeckého pole, tedy ani katolické sociologie, ale objasnéni, v ¢em spocivaji
limity empirické védy aplikované na lidskou spole¢nost.

Jeho hlavnim zimem neni obhajeni nazvu toho ¢i onoho védeckého pole,
tedy ani katolické sociologie, ale objasnéni, v em spocivaji limity empirické védy
aplikované na lidskou spolecnost.
pokousi porozumét skutecnosti v celé jeji plnosti, pfi¢emz kazda disciplina zkouma
uréitou ¢ast skuteCnosti svymi metodami a na zaklad¢ vlastnich kritérii. Soucasné
ma kazda disciplina své limity, dané pfedmétem studia a metodou, coz vytvaii kdnon
dané védecké discipliny.6%¢

Na zéklad¢ takto pojatého chapani védy autor legitimuje védecky projekt katolickych
sociologli, ktefi pfi zkoumani svého ,,pfedmétu®, tj. lidské spolecnosti, explicitné
vychézeji ze Zjeveni a ptirozen¢ho zdkona. Fagan tikd, Ze katolicti socidlni védci maji
intelektualni pokoru ke vSemu stvofenému pravé proto, Ze respektuji Bozi fad vloZeny
do stvotenych skutecnosti, ktery vSechny (empiricky) ziskané idaje potvrzuje.

Autor tedy (stejné jako kdysi Bediich VaSek) vychazi z teologicky ¢i filosoficky
dvoupdlového pojeti sociologické discipliny, tj. ze prirozeny i véény zakon dava lidstvu

orientaci k tomu, jak véci maji byt.%?’

625 Ve své praxi klinického psychologa prakticky ovéfil dopady dysfunkéni rodiny na déti, coZ jej ptivedlo
k praktikovani ,,rodinné terapie®. Po zlepSeni rodinnych vztahti doslo u 95 % plvodné indikovanych
détskych pacientll ke spontannimu zlepSeni a nepotiebovali zadnou dalsi 1é¢bu. DalSim stimulem jeho
profesni drahy pak bylo pisobeni pii Ministerstvu zdravotnictvi a socialnich véci, kde byl pfimym svédkem
selhani vSech vladnich programli socialni politiky. Nyni se dlouhodobé vénuje vypracovavani
sociometrického a demografického modelu spole¢nosti. Se svym spolupracovnikem (Henry Portykus)
dokladaji ekonomicky dopad, ktery ma rozvodovostjiz od 70. let na hruby domaci produkt a chtéji predlozit
Kongresu program rodinné politiky, zalozeny na podpote nabozenskych hodnot a rodin s vice détmi. Jejich
programovy model je zamyslen jako kontradiktorni k vladnimu programu Planned Parenthood Proposes.
Srov. tamtéz, s. 261-263.

626 'V tomto smyslu je moZno chépat také krestanskou sociologii i v jeji historické podobg.

27 Srov. FAGAN. Patrick. How a Catholic Grounding Can Contribute to the Empirical Social Sciences.
In Catholic Social Teaching — Contemporary Theory and Reserch. SHARKEY, Stephen R. (ed.).
Lanham: Scarecrow Press, 2012, s. 117.
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Je dllezité poznamenat, Ze Fagan nevede argumentaci v tom smyslu, Ze vira v Boha
je predpokladem pro védeckou praci v socidlnich védach, je vSak presvédcen
o nedostatenosti (a nedostatcich), kterou vykazuje po mnoho desetileti pietizeny
empiricky diskurs sociologie. Své navrhy, které nasledné v ptispévku predklada,
odvozuje sice zempiricky neprokazatelného ptedpokladu, tj. z viry, ale v zésad¢
se pohybuje v relacich ,rozumu osviceného virou® a ,viry hledajici porozuméni®,
pricemz oboji podepira jeho mnohaleta praxe v oblasti realnych sociologickych vyzkumu
a jejich vysledky.

Autor je presvédCen o moznosti universalniho piijeti svych navrha a zavért véticimi
1 nevéticimi sociology, ale vzhledem ke spole¢né tradici predpokladd nejsnazsi piijeti

u sociologt zidovského nabozenstvi.

It bears constant repetition that any and all of the following suggestions can come from social science
practitioners of any religion or of no religion, though I suspect social scientists who are practicing
orthodox Jews would also more speedily, easily, and naturally come up with these or related
suggestions, because they also have the same deep tradition of awareness of the unity between
Creator and creation and have a long history of the cultivation of reason without ever suspecting it,
in itself, to be an offense against Revelation. To them also may be applied the agenda that Catholics
often refer to: faith seeking understanding. This is but another way of pointing toward Natural Law:
the acquired insight into the Jaws of physical and human nature and the deduction of binding rules

of the physical, biological, or social orders. Thus the aphorism for the social scientist: "The social

sciences well done cannot but illustrate the way God made man."%?

Patrick Fagan nésledné pfedklada jednotlivé argumenty, kterymi mtize byt specificky
katolicky pohled v sociologii, i kdyZ nejprve piedesild, Ze neexistuje nic takového
jako katolicka sociologie, katolicka psychologie ani katolicka socialni véda. Katolicka
perspektiva vSak, protoze ve své metod€¢ zahrnuje filosofii a teologii, miize pfispct
k rozvoji celé discipliny sociologie prave tim, ze dokaze na zaklad¢ bohaté intelektualni
a filosofické tradice vytvaret specifické hypotézy. ®*° Tyto hypotézy pak ové&fuje
pfi plném zahrnuti protichtdnych vysledkl, jez ptichdzeji od empirickych véd,
protoze hlavnim motiva¢nim horizontem katolickych védct je hledani pravdy.

Autor sva tvrzeni dale upfesiiuje v tom smyslu, ze katolicky védec si je védom,
ze nikdy nedosahne plného obsazeni pravdy, zvlasté v ramci jedné discipliny. Jako védec

vSak ma pevné stanoven epistemologicky zdklad, bez né&jz se socidlni védy nemohou

28 Tamtéz, s. 117-118.
929 Obdobné Bedtich Vasek.
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obejit. V tomto sméru autor poukazuje na agnostické postmoderni filosofické sméry,
které ,,podkopavaji samotny zdklad socidlnich véd svymi pochybami ¢i odmitnutim
poznatelnosti objektivni reality.

Dusledkem sociologie bez jakékoli ,kotvy“ v epistemologii je pak snadna
zneuZzitelnost jejich poznatkl ideologiemi (irsky sociolog povazuje ideologii za Spatnou
néhrazku filosofie). Pokud se védec vzda moznosti hledat objektivni pravdu, otvira tim
prostor pro vytvareni své vlastni ,pravdy* ¢i ,reality”, kterd se tak snadno stava
mocensky zneuzitelnym prostiedkem. ©° Autor vSak upozoriiuje i na moZnou
ideologizaci socialni védy v katolickém provedeni, kdy se nalezy socialnich véd pouzivaji
pouze pro potvrzeni katolického pojeti viry. To povazuje za zneuziti jak sociologie,
tak viry.®3!

Typicky pak ideologické zneuZiti sociologickych vysledkii vynechava urcita data nebo
je interpretuje ve sviij prospéch,®? coz ,,idealn&* neni piipad katolickych védci. Skute¢né
spravny piistup katolického védce je pravé opacny a protichidné vysledky spiSe
vyhledéava, jinak by si nemohl narokovat hledani pravdy jako svou hlavni védeckou
motivaci.

Patrick Fagan se déale vénuje tématu kauzality v socialnim prostiedi a uvadi,
7e sociologie Casto neveénuje pozornost tomu, Ze tato kauzalita je casto nepiima
(a teleologicky zaméiena). Také svobodna vile ¢lovéka je pro empirickou sociologii
faktorem, se kterym nemize ve své metod¢ pocitat, ¢imz se sociologické modely

vystavuji otazce vlastni platnosti. 633

Otéazka socidlni podminénosti a individualni
svobodné viile je tedy neptetrzitou vyzvou bliz§iho vyzkumu, pfi¢emz autor pochopitelné
nepiedpoklada, Ze by tato témata mohla byt specifickym polem zdjmu v rdmci empirické
v&dy, ale naopak je vidi jako témata pro katolické védce.%**

Dalsi oblast sociologického zkoumani — ndbozenské chovani — by zdanlivé mohla
patiit do discipliny sociologie nabozenstvi, Fagan vSak ma na mysli opét specifické téma

pro katolické védce, tj. zkoumani ndbozenského chovani v jeho vnitinich rozmérech

630 Na tutéz slabinu poukazoval jiz Bedfich Vasek.

61 Srov. tamtéz, s. 118.

632 Fagan se na tomto misté€ obsirné&ji vénuje konkrétnimu piikladu problematické interpretace dat v piipadé
nasledkt umélého preruseni té€hotenstvi Americkou psychologickou asociaci (American Psychological
Assosiciation) v roce 2005.

633 Na totéZ ov$em poukazoval i Bedich Vasek.

634 Odkazuje na ARCHER, Margaret, ktera se tématu vénovala v publikaci Structure, Agency, and Internal
Dialogue (printed version 2003; online version Cambridge University Press 2014.
[2021-07-22]. https://doi.org/10.1017/CBO9781139087315.
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a v projevech jeho socialnich korelatt, zvlasté nakolik se tridda ,,marriage, prayer,
worship® a dodrZzovani moralnich zasad Desatera projevuje jak ve stabilité jednotlivych
rodin, tak i v socialni makro roviné. K tomu autor pfipojuje také téma milosti, které vSak

nepojima teologicky, ale sociologicky.

In marriage, Christian marriage needs to be built on sound natural marriage. And the study
of marriage, of what makes it work well for non-believers as much as for believers, leads to basic
insights on sexuality, communications, child-raising, finances, education, work and workplace
issues, and the whole realm of self-control (...) When grace is added to all of this (through faith,
prayer, and worship and even more with penance, fasting, and almsgiving) then we should expect
to see marriage and family life thrive even more. The parsing out of these differences by sociologists
and psychologists — a vast agenda in itself — will help the religiously- believing young man or woman
to see nature at play in marriage more clearly. This will be especially helpful today as young couples
seek the path to happiness and truth in our less institutionally-oriented modem culture. In our type
of much more person-centered culture, it is even more imperative that the couple see and understand
the good of nature (as well as the good of faith). Otherwise (...) the person-centered goodness may
instead become a debased self-centered relativism with all modem sufferings that come with the
rejection or distancing of the other, rather than the growth that comes with the sacrifice of belonging
to the other.

The social sciences have the potential to cast much light on the observable consequences of self-
giving in marriage compared to those of self-seeking. It will not be a social science of the cross but

nonetheless it will be an exciting parallel %

Dalsi obecny argument pro piinos katolickych védcii socidlnim védam stavi Patrick
Fagan na ,katolické citlivosti® (Catholic sensibilities): fil4, ze katolici jsou realisté,
protoze jsou si na zaklad¢ vlastni zkusSenosti védomi lidské pfirozenosti a jejich limiti.
Praveé proto, ze ve svétle vlastni viry tuto zkuSenost neustdle prozivaji (a ve zpovédi
vyznavaji), védi také, ze protichtidné sily integrace a desintegrace se projevuji na vsech
urovnich: osobniho i socidlniho zivota, tedy na roviné¢ manzelské, rodinné, komunitni,
narodni i nadnarodni.

Fagan tvrdi, Ze je to prave zita zkuSenost katolické viry, ktera dé€la z katolikt realisty,
a ze tento realismus pfinaseji do psychologickych i sociologickych vyzkumil mj. v tom

smyslu, Zze jsou si dobfe védomi rozdilu mezi tim, co je zvnéjSku pozorovatelné

635 Tamtéz, s. 122. Zvyraznéno autorkou. V obdobném smyslu, i kdyz jesté ,predbézné”,

tj. pfed postmoderni dobou argumentuje Bedfich Vasek ve své studii Rodina XX. stoleti.
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a méfitelné, a tim, co uchopit nelze. Pravé proto je vSak dulezit¢é onu méfitelnou
objektivni realitu zkoumat a utvaiet, protoze ona ovlivituje jednani ¢lovéka. 3

Autor proto navrhuje ,,dva velké projekty*, které je podle néj tieba realizovat, piestoze
jsou v piimém rozporu se soucasnou postmoderni sociologii (autor ma ziejmée
mj. na mysli, ze sociologie neni kumulativni véda). Piesto navrhuje provést syntézu
empirickych zjisténi socialnich véd, prave proto, zZe tyto védy ze své podstaty nemohou
pro takovou syntézu nabidnout zadny jednotici prvek. Druhym navrhem je vytvofeni
sociologického modelu spolecnosti na principu obecného dobra, ktery by zaroven
umoznil identifikovat strukturalni zlo, ale protoze ji chybi jednotici princip, nenavrhuje
feSeni.®’

Patrick Fagan si je védom obtizi obou navrhi, pfesto je o jejich nutnosti presvédcen.

In the physical sciences, because new discoveries are so often applied almost immediately, there is
a lot of ongoing integration of new analytic insights into the corpus of knowledge of the physical
world. Not so in the social sciences. Man himself (at the individual and social levels) is the ever-
ongoing synthesis, thus perhaps this reality obfuscates the challenge of such synthesis projects.
Maybe the complexity of man and society flag the immensity of the challenge and undermine the
motivation and practice of such syntheses. Nevertheless it must be done.

The first great synthesis is that of the already published literature where Catholics ought to be to the
fore in trying to synthesize the analytic findings because, as these are integrated they ought to come
together in a way which illustrates human nature as moral philosophy and moral theology would
have us expect things to be. Thus the moral sciences would be one natural source to provide a

hypothetical framework for this synthesis of the empirical, social science findings .5

Autor predpokldda namitky o nebezpeci =zkresleni pfi vytvareni syntézy,
jejimz jednoticim principem je teologicky a filosoficky zaklad, proto rovnou uvadi, Ze je
nutno neustale shromazd’ovat protichiidné empiricky zjisténé poznatky a ve svétle tohoto
,spolecensko-v&dniho korektivu® byt ptipraven celou syntézu nové uspotadat a korigovat
tak pfedchozi, omezenéjs$i podobu syntézy.

Ke svému druhému navrhu, tj. vytvofeni sociologického modelu spolecnosti
pak Fagan dodava, Ze jde o synteticky dynamicky model, ktery by odrazel, jak spole¢nost
funguje a byl zdkladem pro zkoumani vzajemné interakce péti zékladnich socialnich

instituci: rodiny, naboZenstvi, vzdélani, trhu a vlady. Soucasné nastoluje otazku, nakolik

036 Srov. tamtéz, s. 124.

67 Opét zde je mozno nahlédnout paralelu s koncepci kiestanské sociologie Bediicha Vaska
coby normativni, ale i konstruktivni védy

38 Tamtéz, s. 124-125. Zvyraznéno autorkou.
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zména, byt jen v jedné zinstituci ovliviiuje instituce ostatni a jaké disledky z toho
pro spolecnost vyplyvaji v dlouhodobé perspektive.

Oba projekty ¢i navrhy jsou pochopitelné projekty katolickymi, jak ve svém zaloZeni,
tak protagonistech a autor k nim pfipojuje i poznamku o nové oblasti zdjmu v socialnich

veédach, kterou je problematika ctnosti a nefesti.

Both these projects will prompt frequent discourses with philosophy, or even theology. This is
anatural and significant interdisciplinary contribution from the Catholic habit of seeing all
of creation as coming from the Creator, whether it be empirical social or natural sciences, the
insights of philosophy gained by human reason, the insights of theology gained by the application
of reason to Revelation, or of Revelation itself. For the Catholic there is ultimately no conflict
between these disparate realms of knowledge (...)

One particular realm of moral philosophy that urgently beckons the social scientist today is the social
scientific study of the virtues and vices: their modes of acquisition and loss, and the optimum
conditions for the acquisition of virtues and the shedding of vices. Cognitive behavioral psychology

is making rapid advances in this field. Sociology has yet to follow apace.®*

Patrick Fagan pak definuje jednotlivé ukoly, které pied katolickymi sociology
a socialnimi védci stoji:

— nove vyjasnéni kdnonl empirickych socidlnich véd;

— vypracovani  filosoficko-statistického  curiculla  pro  socidlni  védce,
které by zahrnovalo vSechny formy kausality v jejich metafyzickém vyznamu;

— péstovani diskursu s moralni filosofii o disledcich poznatkii spolecenskych veéd
pro moralni filosofii a nasledné vyjasnéni hypotéz, které maji byt empiricky
zkoumdny kvantitativnimi spoleCenskymi védami, pokud jsou empiricky
proveditelné;

— sestaveni programu empirického vyzkumu, ktery vychazi z katolické citlivosti
(ale neni katolicky v denomina¢nim smyslu) na spolecenskovédni otazky,
které jsou zanedbavany hlavnim proudem sociologie;

— sestavovani pritbézného seznamu empirickych tidajt, které se zdaji byt v rozporu
s katolickou moralni naukou, aby mohl slouzit jako podnét k dalSimu zkoumani
jak v empirické, tak filosofické roviné€, zejména pokud rozpornost dlouhodobé

pretrvava;

639 Tamtéz, s. 126. Etika ctnosti se jako vyrazné téma soucasnosti objevuje pfedeviim ve spojenti se sociélni
praci, jde vSak o t¢éma mnohem $ir$i, viz McINTYRE, Alistaire Ch. After Virtue. Paris: University of Notre
Dame Press, 1981 (2007).
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— ve spolupraci se vSemi spolecenskymi védci dobré vile budovat velkou
prabéznou databazi syntézy empirickych poznatki spolecenskych véd a vytvofit

sociologicky model, ktery by odrazel jak spole¢nost (zdrave) funguje.®*°

Na samy zavér prispévku klade autor otazku, zdali je toto vSechno ,,katolickd socidlni
véda®“ a na otdzku odpovida tim, ze vyraz ,katolicka sociologie” je pouZzit v ivodu
pro usnadnéni diskursu. Funkéné je pro n¢j ,katolickd sociologie® prosté sociologie
podnécovana hypotézami, které z podstaty véci a diky své sensibilité vytvaieji pouze
katolici, ale po odborné strance jsou jejich zjisténi a vysledky universalni
a akceptovatelné pro kazdého sociologa.®4!

Takto tedy v hlavnich rysech vypad4 argumentace a navrhy, které autor stanovuje
soucasnym katolickym sociologim ve 21. stoleti.

Pokud autorovy argumenty shrneme, vidime, ze zakladnim vychodiskem katolické
perspektivy v sociologii je u néj dvoupolove pojeti discipliny, tj. zkoumani toho, jaké véci
jsou v poméru k tomu, jaké by mély byt, coz neni nic jiného, néz autorem navrhovany
sociologicky model spole¢nosti vystaveny na principech pfirozeného zékona a Zjeveni.
Fagan svlij model chape dynamicky, tj. ze je tfeba soucasné konkrétni socidlni jevy
analyzovat empirickou metodou, aby bylo mozno poznatky syntetizovat a vyuZzit
je pro precizovani modelu. Kazdopadné vSak v centru veSkerého socidlniho Zivota
v ramci tohoto modelu stoji moralni principy tak, jak jsou obsaZzeny v socialni nauce
Cirkve. Vychozim bodem jeho argumentace neni apriorni pfedpoklad viry v katolickém
smyslu, autor naopak na zikladé¢ své celozivotni praxe v oboru sociologie dochazi
k ptesvédCeni, ze mordlni a socidlni principy katolické cirkevni nauky jsou
v dlouhodobém a nad¢asovém méfitku skutecnou zarukou zdravého fungovani lidské
spole¢nosti, a Ze tuto skutecnost lze vysledovat a pfijmout rozumem v universadlnim
meéfitku.

Jde tedy vlastné o totozné pojeti discipliny, jaké nachazime v osmdesat let
starém teoretickém konceptu kiestanské sociologie Bedficha Vaska (srov. 5.1.) —

1kdyz Fagan nepovazuje za nutné katolickou perspektivu v sociologii vymezovat

640 Srov. tamtéz, s. 127. Pielozeno, zkraceno a upraveno autorkou. Stejné pohlizel

na krestanskou/katolickou sociologii Bedfich Vasek.

41 Srov. tamtéz, s. 127-128. K otazce obsahu jednotlivych véd zde lze poukézat na zajimavou paralelu
v hledani ,,védeckého statutu“ metafyziky u Aristotela. Srov. ARISTOTELES. Metafyzika. Podle vydani
W. Christa Aristotelis Metaphysica, Lipsae 1934. Praha: Nakladatelstvi Petr Rezek 2008, s. 251-265.

272



nazvem, ale pokud pouziva oznaceni katolickd sociologie, povazuje to v soucasnosti
dokonce za ,,usnadnéni diskursu® (sic!).

Porovnéme-li argumentaci obou autori, zaujme ptedevSim rozdil v soucasném
Faganové ptispévku, kde navrhuje velkou syntézu poznatkli empirickych véd a Vaskovo
vyjadieni, ze  encyklopedické  shromazd'ovani dat neni  proveditelné,
protoze pak by se obor  stdval neomezenym. Ponechame-li  stranou otdzku,
zda je kumulativni pojeti v sociologii vilbbec mozné, je preci jen patrné, ze VaSek m¢l
na mysli shromazd’ovani dat samo o sobé, zatimco Fagan spiSe ziskdvani empirickych
podkladu pro precizovani sociologického modelu.

Oba autofi vSak vykazuji ne¢ekanou ideovou shodu ve v§ech podstatnych rysech svych
koncepci, dokonce i slabiny védecké sociologie (moznost ideologické manipulace dat
a jejich zneuziti, relativizace hodnot apod.) se jevi obéma autorim tytéz.

Uvazime-li dramatické a dalekoséhlé socialni promény (i rozvoj oboru sociologie),
které v casovém horizontu jednoho stoleti oba autory déli, odkazuje shoda obou pojeti
na urcity nadcasovy horizont katolické viry a katolické nauky. Vyznamné pochopitelné
je, ze irsky sociolog jiz ma k dispozici redlnd data a studium socidlnich jevi,
které Bedtich Vasek mohl pouze anticipovat.

V soucasné postmoderni spoleCnosti, ktera sice v prevazné vétsin€ zipadniho
civilizovaného svéta stale chape védu, a tedy 1 sociologii v objektivnim smyslu, predklada
vSak Patrick Fagan jasnou koncepci katolické sociologie. Lze si téZko piedstavit,
ze by pfi autorove odborné erudici a redlné spolupraci s vladnimi organy Spojenych stati
byl jeho koncept v soucasném sociologickém diskursu zcela nepftijatelny.

Spise Ize nahlédnout, Zze stejné jako bylo odmitnuti historické Arestanské sociologie
podminéno dobové, je i nynéjsi autoriv poukaz na katolicky pfinos socidlnim védam
v jistém znameni doby, ve kterém vedle dalSich faktorti hraje nepochybnou roli také
sociologicky neoCekavany navrat nabozenstvi do vetejného prostoru v postmoderni dob¢.

I kdyz je tfeba brat v ivahu socialni a kulturni odliSnost mezi Spojenymi staty
a Evropou, je vSeobecn¢ akceptovan svétovy vyznam Spojenych statii nejen v politické
a hospodaiské, ale i ve védecké oblasti. Tento autor, a¢ sam irského ptvodu, vénuje
pievaznou ¢ast své odborné Cinnosti socidlnim vyzkumiim americké spolecnosti. Jeho
publikaéni vystupy jsou v dnesnim medidln¢ prostupném svété k dispozici celosvetove.

Je tedy mj. zajimavym svédectvim o proménach doby, Ze katolicka perspektiva

v sociologii, odmitnuta védeckou sociologii v poloving¢ 20. stoleti ma v soucasném
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21. stoleti minimaln€ moznost se hlasit k védeckému diskursu a nabizet socidlnim védam
sviyj specificky ptinos.

Pokud Faganovu argumentaci shrneme, je to intelektualni bohatstvi katolické teologie
a filosofie, ale zaroven osobni zkuSenost viry a zivot z viry, které — jsou-li ve spravném
pomeéru s odbornosti — mohou skrze konkrétni sociology—katoliky specificky napomahat
k hlub$imu porozuméni a rozvinuti oboru, a zaroven provadét ,.kontrolu“ nad moznou
ideologizaci a zneuzitim, kterouzto funkci, kterouzto funkeci, jak jsme jiz uvedli, ¢astecné
supluje kiestanska socialni etika, nicméné pravé jen ve své kontrolni funkci: ,,¢innost
socialni etiky je tedy jen hodnotici a kontrolujici, ¢innost kiest'anské sociologie vSak také
popisujici a konstruktivni,64?

Vedle toho, upozornuje Fagan, prave katolicti sociologové mohou byt z podstaty véci
jedinymi, kdo budou iniciovat a zabyvat se vyzkumem oblasti specificky katolickych
nabozenskych kategorii, napt. otdzkami individualnich ctnosti ¢i moralky ve vztahu
k socialnim skute¢nostem a vice versa, ¢imz se vSak nemini denomina¢né ohrani¢ené
pole vyzkumu na katolické véfici, ale naopak katolickd, tj. vSeobecna platnost takto
zamétfenych vyzkumi.

Nutno fici, ze v ptispévku Patricka Fagana nachézime takové mnozstvi paralel
s koncepci krestanské sociologie Bedficha VaSka, ze se zda, jako bychom cetli
novodobou verzi t¢hoz. Nutné€ nés tato paralela vede k uvaze o ,.trvale platném zakladu*
katolické perspektivy v sociologii, kterd soucasné vykazuje dilezité ,,provéreni Casem®,
v tomto piipad¢ témét jednoho stoleti.

Jako posledni téma z mezinarodniho prostredi predkladame ptispévek, ktery na rozdil
od predeslého nekoresponduje s polem zdjmu Bedficha Vaska, ale dotyka se pfimo
oblasti katolické cirkevni nauky, resp. jde o pohled na vztah mezi teologii (eklesiologii)
a obecnou sociologii z perspektivy pastordlni teologie. Autorem aprobovanym
sociologem (Ph.D.) a teologem (M.A.). Neni ¢lenem americké SCSS a je zdmérné zvolen
z odli$né geografické oblasti Filipin. Vydavatelem ndmi zvoleného piispévku je némecké

renomované nakladatelstvi De Gruyter specializujici se na akademickou literaturu.%43

642 VASEK, Bedtich. Krestanskd sociologie. Dil I. Zivot socidlni, s. 31.
643 Je v3ak tfeba dodat, Ze vstup do sou¢asného odborného kanonu je dnes v zdsadé podminén publikovanim
v anglickém jazyce.
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7.3.5. Perspektiva sociologie naboZenstvi: Vivencio O. Ballano

Ptispévek Vivencia O. Ballana®* The Social Sciences, Pastoral Theology, and Pastoral
Work: Understanding the Underutilization of Sociology in Catholic Pastoral Ministry
volime jako ptiklad odliSného metodologického pojeti vztahu mezi teologii a sociologii,
neZ zaujimaji autofi z SCSS. Zatimco spole¢nym jmenovatelem zajmu vySe jmenovanych
sociologli je zaméfeni na katolickou perspektivu v sociologii ve smyslu pozitivniho
pfinosu socidlnim védam a Cirkvi, Ballano se ve své odborné praci orientuje
na zdiraznéni nezbytnosti poznatkii sociologie a socidlnich véd pro Cirkev, pfesnéji
feceno vétSinou kriticky poukazuje na to, Ze sociologie a socialni védy a jejich poznatky
jsou v Cirkvi podcenovany, coz ma negativni dasledky jak ve spolecenské recepci
cirkevni nauky, tak v moznostech evangelizace, pastorace a Sifeni socidlni nauky Cirkve.

V  ptispévku  The Social Sciences, Pastoral Theology, and Pastoral
Work: Understanding the Underutilization of Sociology in Catholic Pastoral Ministry
se zamé&fuje na faktory, které zptisobuji podceniovani sociologie a socialnich véd ze strany
Cirkve a soucasné¢ na konkrétni diisledky, které z toho plynou pro pastoraci.

Aby poukézal na toto podcenovani v dlouhodobé perspektivé, uvadi autor nejprve
ptiklad pastora¢niho dopisu Narodni biskupské konference ve Spojenych statech z roku
1986 nazvany Economic Justice for All: Catholic Social Teaching and the U.S. Economy.
Dopis vyvolal mnoho negativnich reakci ze strany renomovanych ekonomi a dalSich
socialnich védcid, protoze se neopiral o znalost skutecného stavu ekonomiky
ve Spojenych statech, ptfiCemz k dispozici byly v t€¢ dobé odborné podklady laureatt
na Nobelovu cenu za ekonomiku a mnohé dalsi.®#

Autor vidi v obecném nedostatku dialogu cirkevni hierarchie se socidlnimi védci
pfilisSny diraz Cirkve na moralni a duchovni aspekty, které vSak nejsou zasazeny

do realného prostiedi a doby, piestoze teologie se ve spole¢nosti vzdy nutné projevuje

%4 Vivencio O. Ballano je vyzkumnym pracovnikem Research Institute for Human and Social
Developement (RIHSD) a docentem na katedie sociologie Filipinské polytechnické univerzity (PUP)
v Manile. Mezi oblasti jeho odborného zdjmu patii sociologie prava, nabozenstvi, medidlni pirdtstvi,
katastrofy a katolické socialni uceni. Je autorem 3 knih indexovanych v databazi Scopus Springer Nature
(Singapur) a publikuje ¢lanky v Casopisech indexovanych v databazich Scopus a Web of Science.

5 Srov. BALLANO, Vivencio O. The Social Sciences, Pastoral Theology, and Pastoral Work:
Understanding the Underutilization of Sociology in Catholic Pastoral Ministry. De Gruyter: Open
Theology, ¢. 6, roc. 2020, S. 531-546. [2020-03-6].
https://www.academia.edu/44040633/The_Social_Sciences_Pastoral Theology and Pastoral Work Und
erstanding_the Underutilization_of Sociology_in_Catholic_Pastoral Ministry.
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v zévislosti na dané kultufe, kterd teologii (a tudiZz nauku Cirkve — pozn. aut.)
zprostiedkuje. 54

Zakladnim problémem je vztah mezi teologii a sociologii: piestoze obé discipliny
podavaji vypoveéd’ o ¢loveku a lidské spolecnosti, diky jejich odlisné metodologii je jejich
vztah napéti (alliance and conflict). Autor vSak poukazuje na to, Ze teologové se v rdmci
vlastni metody ke spoleCenskym otdzkam vyjadiuji, aniz by brali do uvahy metodu
sociologie, piestoze jiz od Druhého vatikanského koncilu je na piinos humanitnich
a socialnich véd pro evangelizaci a pastoraci kladen zvlastni diraz.

Ballano uvadi ¢tyii strukturalni divody, které podle néj stoji za podceniovanim
sociologie ze strany Cirkve. Komplex téchto divoda pak povazuje za hlavni ptekazku,
ktera brani tomu, aby Cirkev, resp. knézi mohli svou pastoracni sluzbu vykonavat podle
skute¢nych duchovnich potfeb jim svéfenych osob vramci dané kultury a doby,
a ze ani Cirkev jako takova nepodava spravny obraz své dvoji podstaty.

Zaprvé tvrdi, ze v cirkevni hierarchii jeSt¢ stidle panuje nediivéra k sekularné
a pozitivisticky péstované sociologii: tato nediivéra ma své historické koteny v dobach
modernismu a vrcholici sekularizace na ptelomu 19. a 20. stoleti (srov. téz 4.1.).

Druhym diivodem pak je eklesiologie katolické cirkve, jez klade nadmérny diiraz
na neviditelny a teologicky rozmér, tfebaze oba rozméry maji byt v rovnovaze
a analogicky vyjadfovat tajemstvi vtéleného Slova.®’

Ttetim faktorem je preskriptivni obsah studia v ramci formace budoucich knéZzi, ktery
je z nejvetsi Casti zaméten na studium teologie a filosofie.

Ctvrty  strukturalni déivod vidi autor v upfednostiiovani psychologického
individualistického pfistupu v pastoraci.®*®

Autor nasledn¢ vSechny cCtyfi faktory podrobné analyzuje za pouziti rozsahlych
sekundarnich zdrojt teologickych, sociologickych i dokumentii magisteria. %4’

Prestoze je Ballano v urcité pozici kritika Cirkve, argumentuje dusledné z pozic
katolické teologie, aby prokazal, ze v jadru redlnych nedostatkii v praktické pastoraci
nelezi jen divody historické povahy, tj. postoj cirkevni hierarchie k sociologii, tradi¢ni

napln katolického teologického studia a psychologicky individualni ptistup. Poukazuje

646 Srov. tamtéz, s. 532 a 536. Autor tedy poukazuje na problém nad¢asovosti nauky Cirkve ve vécech
Casnych.

47 Srov. Lumen gentium, ¢&l. 8.

48 Srov. BALLANO, Vivencio O. The Social Sciences, Pastoral Theology, and Pastoral Work, s. 532.

649 Mezi nimi nachazime i autory, ktefi se zabyvaji otizkami kiestanské/katolické sociologie a jejichz dél
jsme pouzili v této praci (napt. G. Baum, J. Brewer, A. Greely).
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naopak na to, Ze teologicka disciplina pastoralni teologie je ve svém jadru omezena
eklesiologii. Upozoriiuje, ze nevyvazena eklesiologie, ktery zdaraziiuje neviditelnou
stranku Cirkve nad viditelnou vede ve svém dusledku k nevyvazenému pohledu
na skutecnou povahu Cirkve, coby Cirkve putujici po této zemi s eschatologickym cilem.
Hlavnim argumentem mu vSak je odvolani na Bozskou a lidskou pfirozenost JeZiSe
Krista, coby zaklad zdravé eklesiologie.

Ballano nejprve predklada pohled na eklesidlni pojeti dvacatého stoleti,
kdy do poloviny stoleti pfevladalo chapani Cirkve jako mystického Té¢la Kristova. Tento
obraz Cirkve sv. Pavla ztstava pochopiteln¢ klicovym pojetim 1 Druhého vatikanského
koncilu, ktery jej ale rozsifuje o kategorii Cirkve jako svatosti a kategorii Boziho lidu.
Béhem 70. a 80. let se dirazy Koncilu postupné pietavily do pojeti Cirkve jako
spoleCenstvi, takze Josef Ratzinger jesté jako kardindl toto pojeti oznacil za ,,zakladni
eklesiologii Cirkve®.63°

Autor nasledné predklada eklesiologii kardinadla Avery Dullese z devadesatych let
20. stoleti. Dulles vytvofil koncepci modeli Cirkve na zéklad¢ reflexivné a kriticky
utvafené predstavy, ktera slouzi k prohloubeni teoretického chépani Cirkve. V tomto
svém vymezeni pak identifikuje Sest modeli: model institucionélni; model komunionalni,
tj. Cirkev jako spoleCenstvi,%! ke kterému se poji biblické obrazy Cirkve jako Kristova
T¢la a cirkve jako BozZiho lidu; model sakramentalni — cirkev jako svatost, jako znameni
a nastroj vnitiniho spojeni s Bohem a jednoty celého lidstva; model kérygmaticky —
Cirkev jako zvéstovatelka ve spoleCenstvi viry, které nasloucha BoZimu slovu a ptedava
jej dale; model diakonalni — cirkev jako sluZzebnice, jez pomdhé a slovem, modlitbou,
materialni podporou osobni pomoci a Cirkev jako spolecenstvi uc¢ednikd, lid Bozi a svétlo
narodf.%>

Ballano ovSem tvrdi, ze zadny z téchto modeld nevyjadiuje podstatnou skute¢nost,
ze obé dimenze, tj. duchovni, neviditelna a viditelnd, ,,svétskd*“ jsou si na zakladé
analogie Kristova Bozstvi a lidstvi rovnocenné a maji stejnou dilezitost. Piesto podle n¢;j
vSechna uvedena pojeti kladou vétsi diiraz na duchovni a neviditelnou stranku, takze

v celé¢ Cirkvi pfevladd normativni a teologické mysleni, které neptipousti moznost,

630 Srov. tamtéz, s. 536. Odkazuje na: RATZINGER, Joseph. Ratzinger. “Ultimately There is One Basic
Ecclesiology.” L’ Osservatore Romano [English ed.], 17 (June 1992), 1.

651 Eklesiologie spolegenstvi je v nejriiznéjsich dirazech charakteristicka také pro protestantské a Vychodni
cirkve.

652 Tamtéz. Piivodni Ballanova citace doplnéna autorkou podle: DULLES, Avery. Models of the Church.
Expanded Edition. New York, NY: Image Books Double Day, 2002.
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ze by také Cirkev mohla byt pfedmétem sociologického zkoumani za pouziti
sociologickych metod.

Ve stejném smyslu cituje autor z publikace Haralda Hegstada.

If ecclesiology is more concerned about the visible church, rather with the invisible, this will
influence the way we do ecclesiology. First, this result in the lessening of the gap between a
theological understanding of the church and other academic disciplines. If theology deals with the
visible church, the very same church may also be studied from the perspective of historical and
social sciences. It is important to clarify how the theological understanding of the church is to be
related to, and integrated with, perspectives and results from other disciplines.

Second, if the concrete and empirical church becomes the object of ecclesiology, this means that
theology cannot simply see the church as a doctrinal topic. Theology must take into account what
the church actually is. Ecclesiology is not only about the church from a theoretical point of view,

but a doctrine of the church as we experience it in reality.55

Ballano (a dalsi autofi) tedy posouvaji tradi¢ni uvazovani o potiebé poznatkl
socialnich véd pro Cirkev a pastoraci jeste dale, a to pravé v tom smyslu, ze i katolicka
cirkev miize byt objektem vyzkumii ze strany védecké sociologie, nakolik je Cirkev
ve své empirické dimenzi soucasti tohoto svéta.

Vedle toho autor uvadi ptiklady teologickych subdisciplin, ve kterych se jiz pokusy
o zahrnuti empirickych sociologickych poznatki realizuji. PfedevS§im jde o praktickou
teologii, ale také o empirickou teologii a sociologickou teologii®* a zdirazfiuje také

behavioralni aspekt Cirkve a vyznam sociologie pro evangelizaci a inkulturaci.

However, the Christian faith not only possesses a metaphysical or dogmatic feature but also has
a behavioral aspect. Once it is preached to people in their local cultures, it becomes inculturated and
adapted to people’s behaviour. Clerics need sociology and the empirical sciences to truly inculturate
the Christian message in human experience as well as adapt their pastoral care realistically
to people’s apostolic needs. Evangelization can lose much of its force and effectiveness if it does
not take into consideration the actual people to whom it is addressed and if it does not use their

language, signs, and symbols.

Poznamenejme, ze i kdyZz autor zde mé zfejmée na mysli tradi¢ni etnickou inkulturaci,

piesto jeho upozornéni na tento behavioralni aspekt Cirkve md mnohem Sir$i implikace,

53 Taméz, s. 538. Cituje HEGSTAD, Harald. The Real Church: An Ecclesiology of the Visible. Eugene,
Oregon: Pick Publications, 2013.

654 Srov. tamtéz. Dluzno podotknout, Ze nazvy empiricka a sociologické teologie se minimalng v deském
prostiedi nevyskytuji. Lze ovSem uvaZovat o ,sociologické teologii tak, jak aplikuje sociologické
kategorie na pole teologie napft. autor dalsiho pfispévku této prace Josef Mikulasek (7.4.1.).
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jako aktudlni se nam jevi predevSim otazka jazyka. Nikoli ovSem ve smyslu
narodnostnim, ale ve smyslu nabozenského jazyka a jazyka moderni spolecnosti. Iniciace
sociologickych vyzkuml této oblasti by mohla byt znaéné nipomocna v oblasti
evangelizace, ale i pastorace.®>

V neposledni fadé pak Ballano upozoriiuje na potiebu sociologické priipravy knézi
také proto, ze se v souCasné postmoderni spole¢nosti zménila a méni role knéze
ve farnosti, tak jako se méni 1 tradiCni farnosti. Autor zde ma spiSe na mysli
mimoevropské redlie, ale i kdyz v jiném provedeni, jsou zajist¢ ob¢ tvrzeni platna
1 pro Evropu. ,,Knéz zittka* se uz nebude moci spoléhat pouze na svou tradi¢ni duchovni
roli a odvozovat svou autoritu od piislusnosti k cirkevni hierarchii, ale bude se od n¢j
stale vice oc¢ekavat, ze bude projevovat schopnost vést, sdruzovat a motivovat malé farni
spoleCenstvi. Tudiz bude tfeba upravit vzdélavaci programy tak, aby rozvijely nové
dovednosti, které budou v této sluzbé potiebné v piistich nékolika desetiletich.%3

Autor pak dale v textu tuto myslenku jesté rozvadi v tom smyslu, Ze by knéz m¢l mit
schopnost ,,sociologické imaginace®, coby ,,schopnosti, ktera je vysledkem dikladného
sociologického vzdélani, vidét souvislosti mezi mikro a makro, mezi Zivotnim tisekem
a historii, stejné jako mezi lokalnim a globalnim. 657

Za nejvhodnéjsi nastroj sociologické pripravy, ktery v jistém smyslu koresponduje
s teologickym mySlenim, povazuje teorii strukturalniho funkcionalismu. Tato teorie
nahlizi skute¢nost jako celek, v némz jsou vSechny slozky lidské spolecnosti vzajemné
propojeny. Diky sociologii mohou v tomto holistickém pohledu na skute¢nost pak pravé
knéZi ziskat specifickou citlivost®® pro propojeni minulého a piitomného, aby v ramci
spravného porozumeéni socialnimu kontextu byli nejen dobrymi teology, ale i praktiky.

Ballano uvadi také ptiklad konkrétniho sociologického vyzkumu, ktery prokazal,

ze vétSina nove ordinovanych knézi se diky své nedostate¢né prupravé (v socialnich

655 Jako dalsi implikaci jest& dodejme, Ze tato prace je dokonGovana v dob& vypuknuti valeéného konfliktu
na Ukrajin€, ktery vedle dal$iho znamend masivni pfichod imigrantd a v mnoha pfipadech i setrvani
na naSem Uzemi. Mnoho farnosti a knézi se zapojuje do ,,prvni pomoci uprchlikti, av§ak autorce je znamo
jiz n€kolik ptipadd, kdy by ,,sociologicka priprava™ knézi i v této roviné praktické pomoci zabranila urcité
naivité a kroktim, které se nakonec ukazuji jako $kodlivé pro ty, kterym mélo byt pomozeno.

656 Srov. tamtéZ, s. 540.

57 Tamtéz, s. 543. Ballano odkazuje na termin amerického sociologa C. Wrighta Millse, viz MILLS,
Wright C. The Sociological Imagination. Oxford: Oxford University Press, 2000. Ve vlastnim ptekladu.
658 Na , katolickou citlivost* se odvolava také Patrick Fagan v pfedchozim piispévku, srov. 7.3.3.
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védach) neciti jako dostate¢né¢ kompetentni k feSeni moralnich a socialnich problému
laik. 6%

I kdyz bychom v autorové textu publikovaném v roce 2020 ocekavali odkazy
na Kompendium socidalni nauky Cirkve, ani jednou na né neodkazuje.%®® Namisto toho
ale uvadi plnou citaci z encykliky Jana XXIII. Mater et magistra, kde Jan XXIII. popisuje
metodu pro spravnou aplikaci mordlnich zasad socialni nauky Cirkve na zakladé¢ tii
krokii: vidét — soudit — jednat (srov. 7.1.1. a 7.4.2.).%! Ballano k tomu uvadi, Ze prvni
od ni odvislé. Neznalost nebo Spatna znalost situace mtize vést k nepiesnému moralnimu
usudku, a tudiz i chybn¢ zvolenému pastoracnimu postupu.

Zda se, podle mnozstvi citovnych autorti k tématu teologie a sociologie v tomto
ptispévku, Ze v globalnim védeckém diskursu je téma velmi zivé: s odvolanim na dalSiho
autora Robina Gilla Ballano znovu zminuje teologicky podobor nazvany sociologicka
teologie (nikoli socialni!), ktery se zaméfuje na syntézu sociologie a teologie. Gill tvrdi,
ze vSechny druhy mysleni, s vyjimkou ¢isté formalniho a abstraktniho jaké se vyskytuje
v matematice a geometrii, spadaji do predmétu sociologie, resp. sociostrukturdlni
analyzy.%%

S timto tvrzenim zajimavé koresponduje Ballanovo odvolani na Bonhoefferovu
disertacni praci Sanctorum communio (autor ji uvadi o né€kolik stran diive v jiném
kontextu), kde Bonhoeffer tik4, ze kiestanstvi ma sociologicky definovatelnou podstatu,
piestoze ma nadpiirozeny pivod.®6?

Ballano svou argumentaci dopliiuje jesté¢ tvrzenim, Ze poznatky sociologie jsou
v dne$ni komplexni, komunikaéné propojené¢ a globalizované spole¢nosti naprosto
nezbytné také proto, ze filosofie a teologie nemohou empirickou skute¢nost vysvétlit,

protoze samy nedisponuji zadnou empirickou metodologii. Pfedmétem filosofie coby

659 Srov. tamtéz, s. 541. Cituje: HOGE, Dean R. The First Five Years of the Priesthood: A Study of Newly
Ordained Catholic Priests. Collegeville, Minnesota: The Liturgical Press, 2002.

60 Soucasny profesor teologické etiky na Universitit Wien Giinter Priiller-Jagenteufel upozoriiuje,
ze v odborném teologickém diskursu maji dokumenty typu KKC a Kompendia socialni nauky Cirkve status
spiSe ucebnicovy, jejich citovani v odbornych pracich tedy neni zcela pfipadné, i kdyz pochopitelné zalezi
na kontextu. Pfednaska v ramci CEEPUS, Praha: KTF, 2022. Archiv autorky.

1 Ty7 odkaz najdeme v zavére¢né podkapitole u T. Bahounka v jeho publikaci Sociologicky systém nauky
Cirkve. V ponékud obménéné podobé¢ ji nachazime u Bedicha Vaska: pozorovat — tridit — vyvozovat
vSeobecné platné véty.

%62 Srov. tamtéz, s. 543. Cituje: GIL, Robin. Theology Shaped by Society: Sociological Theology, Vol. 3.
Surrey, England: Ashgate, 2012.

663 Srov. tamtéZ, s. 536.
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apriorn¢ zaloZeného oboru je vytvareni konceptti, ale ty nelze v ramci jeji metodologie
verifikovat. Filosofie tedy miize napomahat teologickym oborim v metafyzickych
otazkach, ale nikoli eklesiologii v tom, aby adekvatné zdlraznila empirickou dimenzi
Cirkve.

Je tedy z celé argumentace ziejmé, Ze mezi teologii a védeckou sociologii nemusi byt
podle autora konfliktni vztah, coz doklada i odkazem na jiné autory.5%*
Misiolog Robert Montgomery se ale domniva, ze kiestansti sociologové si museji byt

odli$nosti obou disciplin jasn¢ védomi.

As long as clerics and Christian scholars understand and maintain the demarcation between the
social sciences and theology, they can maintain useful communication with both fields, resulting
in greater confidence in the social scientific insights incorporated into theological perspectives,

particularly in pastoral theology.®%

Ptestoze Ballano je ve svych piispévcich ke katolické cirkvi Casto oteviené kriticky
(zvlasté méteno evropskou perspektivou), je nutno uznat, Ze tak ¢ini odborné a vécné.
Nemuseli bychom s nim ve vSem souhlasit, ale jeho teologickd argumentace nabizi
mnohé inspirativni podnéty k hlub§imu promysleni.

Chceme také upozornit, ze tento piispévek ma v kontextu celé prace své specifické
misto: tvoii jakysi kontrapunkt k pfedchozimu ptispévku Patricka Fagana a zmifiovanych
koncepci katolickych sociologii nadnarodni SCSS, ktera je sice institucionalné zakotvena
ve Spojenych statech, ale jejimiz cleny jsou z poloviny vysoce postaveni ¢lenové cirkevni
hierarchie z celého svéta. SCSS soucasn€ Uzce spolupracuje s Pontifical Association
of Social Sciences. Neni tedy nijak pfekvapivé, ze koncepce sociologii tohoto sdruZeni
se pohybuji ve sluzb¢ Cirkve bez toho, aby vytvareli obdobny druh kritické reflexe, jakou
pfedkladd Vivencio O. Ballano. Laicti ¢lenové SCSS jsou navic véficimi katoliky
a aprobovanymi sociology, ale nejsou aprobovani v teologii.

Ptedlozeny ptispévek je v zdsad€ struénym pojedndnim, které jsme pouzili pro jeho

inspirativni hodnotu v ramci zavére¢né kapitoly. Soucasna teologie se vSak socidlnim

664 Uvadi napf. WUTHROW, Robert. “Science and the Sacred.” In The Sacred in a Secular Age, edited by
Phillip E. Hammond, 187-203. Berkeley, California: University of California Press, 1985.

665 Tamtéz, s. 543. Cituje: MONTGOMERY, Robert L. “Can Missiology Incorporate More of the Social
Sciences?” Missiology: An International Review 40:3, 2012, s. 281-92. Toto pojeti vSak koresponduje
i s pojetim krestanské sociologie, jak je definuje TJ. Bahounek, OP, tj. Ze vzhledem k cilevédomému
otevieni se trojndsobné normalizaci (moment nadpfirozeny, nadpfirozené normativni a piirozené
normativni) neni obtizné vést ostrou hranici mezi fakty zjist€énymi sociologickymi a filosofickymi postupy,
a mezi odhalovanim normy ptvodu nadpiirozeného nebo pfirozeného. Srov. BAHOUNEK, Tomas
J. Krestanska sociologie, s. 3—4.
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rozmérem Cirkve vazné zabyva nejen v rdmci vztahu eklesiologie a pastoralni teologie,
ale také v rdmci propojeni dalSich teologickych obori, jako napft. eklesiologie, biblické
exegeze a pneumatologie. 6

Na téma eklesiologie a sociologie i na téma sociologie a socialni nauky Cirkve
navazuje nasledujici bod, ve kterém se pfesouvdme do ceského prostiedi. Prestoze
by bylo také mozné hledat vazby, jez by spojovaly Bedficha Vaska s pomyslnou recepci
zasad krestanské sociologie v soucasném oboru praktické teologie (ptedevsim v tradici
CMTF v Olomouci nebo i na teologické fakulté¢ evangelické a husitské), chceme cely
koncept Vaskovy krestanské sociologie zasadit do SirSiho teoretického ramce,
aby se ukdzaly moznosti a limity tehdejSiho oboru ve svétle postmoderni doby a jejich

soucasnych konceptii.

7.4. Implikace v Ceském prostiedi: eklesiologie a kirest’anska sociologie

V zavéru této podkapitoly a souCasné celé prace predstavime dva ptiklady konceptil
ceskych autorti, jejichz odbornosti je v prvnim ptipad¢ teologie zamétena na interpretaci
politické eklesiologie J. B. Metze (J. Mikulasek) a ve druhém sociologie i teologie,
resp. sociologickd interpretace sociologického systém socialni nauky Cirkve
(T. Bahounek, OP). Zatimco ptedposledni pfispévek je urcitym kontrapunktem k prvni
Casti nasi prace, v niz jsme se vénovali pianské epose, volba posledniho ptispévku tvorti
soucasné zasadni referencni bod, nakolik autor sociologickymi kategoriemi a metodou
objastiuje jak systém socidlni nauky Cirkve. Ve svétle tohoto systému je mozno velmi
dobte pochopit také statut krrestanske, resp. katolickeé sociologie.

Ve tetim bodu pak predlozime ptedbézné shrnuti vystupii zavérecné, sedmé kapitoly.

7.4.1. Josef MikulaSek: eklesiologie ve svétle sociologickych kategorii (na zakladé
autorovy publikace Dynamicka cirkev, 2019)
Pfestoze autor je teologem, jenz promysli pfedmét svého odborného zajmu®®’ na zakladé

riznych inspiraci a ve vicero rovinach,®®® pro demonstraci jeho promysleni eklesiologie

666 Viz napi. CANNOBIO, Giacomo. Znovuobjeveni Ducha svatého hodnoceni souc¢asné pneumatologie.
Praha: Pastora¢ni stiedisko pii Arcibiskupstvi prazském, 1998.

667 Josef Mikulasek (nar. 1983) je katolicky knéz a fundamentalni teolog a pedagog na CMTF v Olomouci.
Pifedmétem jeho badani je fundamentalni eklesiologie a metoda v teologii.

668 Viz: MIKULASEK, Josef. Forma ecclesiae. Principy pro obnovenou metodu fundamentalni
eklesiologie. Studia Theologica 2020, ro¢. 22, ¢. 4. s.71-89 a Cirkev jako komunita jednani.
Olomouc: Univerzita Palacéko, 2018. Publikace je ucelenou eklesiologickou interpretaci dila amerického
teoretika organizaci E. Wengera.
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v souvislosti se sociologii se pro potieby této prace zamétfime na nckteré¢ aspekty
monografie Dynamickd cirkev zroku 2019 %% (recenzovana 2020 systematickym
teologem Pavlem Fryvaldskym).67

Josef Mikulasek v ni podle vlastnich slov chce provést relekturu zasadnich elementti
,,nové politické teologie“®’! katolického teologa Johanna Baptisty Metze (1928-2019),
jehoz teologicky projekt spadd do pokoncilni doby Sedesatych a sedmdesatych let
20. stoleti. V jadru Metzova teologického piistupu lezi téma kontextualizace
a inkulturace  ktestanstvi a kritika (pouze) transcendentidlni antropologie,
ktera nepostihuje porozumeéni lidské existenci v jeji historicit€¢ a intersubjektivité,
tj. nereflektuje subjekt v jeho socidlnim kontextu. K tomu je dle Metze tieba vystoupit
z vyhradniho teologického a filosofického pole a pouzivat k vlastni teologické reflexi
empirickych védnich disciplin, které teologii uvedou do ,,poznani pfitomného ¢asu‘.6’?
Metz chépe kiest'anskou viru jako historické a socialni jednani v solidarni nadé¢ji vlozené
do Boha a v tomto svétle rozviji cely sviij teologicky koncept.

MikulaSkova relektura Metzovy teologie neni jen teoretickym promyslenim, zahrnuje
také ,,ov€fovani* teologickych vychodisek metodou aplikace sociologickych kategorii
na pole teologie,®”3 resp. na celou socidlni dimenzi Cirkve ve snaze ,,porozumét ,socialni
realit¢ cirkve®, tj. ryze podstatné funkci komunitniho Zivota kiestanl, podstatné
v teologalnim tadu, chténé a zaloZzené Bohem, a nikoliv —jak tvrdila kritika osvicenského
racionalismu — jako sekundarni dodatek antropologického charakteru ™+ (...)
prostfednictvim nastroji, které odpovidaji vysi lidského poznani v nasich prvnich
desetiletich 21. stoleti*.67>

Nutno predeslat, ze vedle nastroji socialnich véd se Mikulasek opira také o filosofické
nastroje, nikoli vSak o klasickou filosofii sv. Tomase, novotomismu ¢i novoscholastiky,

ale naopak oproti metafyzice, jiz povazuje za ,,nutn¢ akritickou* nahlizi Cirkev z pozice

669 Viz: MIKULASEK, Josef. Dynamickda cirkev. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2019.

670 Viz. FRYVALDSKY, Pavel. Josef Mikulaek, Dynamicka cirkev: Promysleni ekleziologie J. B. Metze
na prahu tfetiho tisicileti, (ferven}'/ Kostelec: Pavel Mervart 2019, 208 stran. AUC Theologica 2020, ro¢. 10,
¢.2,s.165-171.

7 Metzlv vlastni termin se tak vymezuje proti klasickému pojeti politické teologie coby kiestanské reflexe
sekularni politické sféry.

672 Srov. MIKULASEK, Josef. Dynamickd cirkev, s. 37. Cituje: METZ, J. B. Per una teologia
all’interdisciplinarieta, in (ed.) La teologia nella ricera interdisciplinare. Brescia: Queriniana, 1974, s. 36.
73 Syym zpiisobem tak rozpracovava navrhy, které se objevuji také v predchozim piispévku Vivencia
Ballana a jim citovanych autor( (viz pozn. pod ¢arou 568).

674 Posthegelovské koncepty tohoto typu se objevovaly jiz v dob& modernismu (viz 2.2.3.)

75 Tamtéz, s. 14.
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fenomenologie. Pravé metafyzické substancialni vymezeni Cirkve vedlo podle autora
k pojeti Cirkve coby societas perfecta, ktera svou vyjimecnost chapala predevsim v fadu
spasy (extra Ecclesiam nulla salus). %7 MikulaSek oproti tomu dochazi ke zjisténi,
ze k zachyceni reality zivota Cirkve je nutny fenomenologicky ptistup, ktery umoziuje
vnimat socialni uskupeni relacionalné ¢’ (oproti klasickému substancialnimu pojeti)
s diirazem na tzv. komunikativni paradigma.®’®

MikulaSek pouziva pro analyzu Metzova mysleni kategorii reflexivni sociologie
francouzského sociologa Pierra Bourdieua (1930-2002) jako je socidlni pole, socialni
prostor, socialni jednani a teorie socialnich aktért, a také se opira o koncept reifikace
(zvécnéni) Petera L. Bergera a Thomase Luckmanna.5”®

Aplikace konceptu socialniho pole (u Bordieaua jde o sit’ objektivnich vztaht
mezi pozicemi a prostorem, v némz se odehravaji efekty daného pole) na Cirkev autorovi
umoziuje Sirsi uvahy o socidlni realit¢ kiestanstvi véetné Metzova pojeti viry coby
socialniho jednani (socialni pole vznikd a je charakterizovano socidlnim jednanim aktért,
tedy jejich ptislusnosti/neptislusnosti k tomuto poli).

Mikulasek nejprve rozviji avahy o hranici socidlniho pole, nakolik je sociologicky
vymezena tak, ze ,,meze pole se nachézeji tam, kde piestavaji pusobit efekty pole®.
Na konkrétnich ptikladech autor doklada, ze hranice socialniho pole nemiize byt takto
jednoduse vymezena, protoze pisobeni efektti pronika do socialni reality v daleko Sir§im
horizontu (jako ptiklad autor uvadi komunitu 1ékait, kde efekt jejich pole stézi ,,konci
uderem posledni hodiny sluzby na klinice, nebot' pokracuje skrze rady sousedim
¢i poskytnutim pomoci kolemjdoucimu*®®?). V této perspektivé pak Mikulasek nahlizi
radius Cirkve v d&jindch ve smyslu prvniho ¢lanku LG, kdy Cirkev mé sluzbou svétu

pusobit ve vSech oblastech lidského zivota. Pravé diky sociologické kategorii socialnich

poli vsak autor poukazuje na dulezitost relacionalniho chapani puasobeni Cirkve

676 Srov. tamtéz, s. 74. Podrobné&ji: Novoscholastika a politické mysleni sv. Tomdse (1.4.) a pohled
na jednotlivé pontifikaty pojednané v kapitole 2. a 3., jez se opiraly o toto teologické pojeti Cirkve.

677 Srov. také relacionalni sociologicky model Pierpaola Donatiho (viz 7.3.2.).

78 Srov. tamtéZ, s. 77.

79 Srov. tamtéz, s. 78-90, opira se o: BOURDIEU, Pierre. Teorie jednani. Praha: Karolinum 1998,
BOURDIEU, P. - WASQUANT, L.J.D. 4n Invitation to Reflexive Sociology. Chicago: The University
Chicago Press, 1992.

680 Tamtéz, s. 80.
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v déjinach, nakolik bylo ¢i stale je v teologii limitovano pfevladajicim substancialnim
pojetim. 58!

Aby umoznil celistvy pohled na socidlni pole viry s diirazem na Metzovu feologii
krestanského subjektu a Bordieuovu teorii socidlnich aktéri kombinuje Mikuldsek
teologickd vychodiska a sociologické kategorie a jejich korelaci, napt. teologicky
zalozenou participaci dopliuje sociologickou kategorii reifikace

) 682
5

(tj. objektivizace aby poukdzal na nutnost rovnovahy mezi aktivni participaci

na zivot¢ Cirkve a pfijimanim zobjektivizované cirkevni Tradice, ¢ili — teologicky
vyjadieno — rovnovahy mezi Ecclesia docens a Ecclesia dicens. %

»Nova politickd teologie® J. B. Metze i Mikuldskova relektura a aktualizace
Metzovych mysSlenek (vCetné mySlenek dalSich teologii, jako naptf. K. Rahnera,
B. Lonergana a dalSich) je pochopitelné mnohem bohat¢j$i a neomezuje se jen na nami
vybrana témata, naSim cilem vSak bylo ptedlozit ptiklad soucasného pouziti
sociologickych metod v teologii v ceském a moravském prostiredi.

Nutno fici, Ze nckterd argumentac¢ni vychodiska (Metzova 1 Mikuldskova) nelze
pfijmout bez vyhrad a souhlasili bychom s recenzentem Pavlem Fryvaldskym,
ktery upozoriiuje na vyznam a hodnotu metafyzického ptistupu, jenz je schopen zahrnout
do svého pole nejen historicitu, ale zejména jinak té€Zko uchopitelné otazky smyslu a cilti
jednani.

Ctenat se napiiklad miize ptat, zda neni piili§ schematické tvrzeni, Ze teologie vazana na klasickou

metafyziku je ahistoricka, abstraktni a akriticka. Ve skute¢nosti mnoho katolickych teologt usiluje

o propojeni metafyzického mysleni s konkrétni lidskou dé&jinnosti. Vysostné kiest’ansky piechod

od ,,substance” k ,,relaci (s. 77-78) znamena jisté ,,metafyzickou revoluci®, ale neni koncem, nybrz

proménou metafyziky. Vztahové pojeti cirkve, kterd piekracuje sebe sama na cesté k druhému

a kterd ma svij zdroj a predobraz v trinitarnich vztazich Boha, je nakonec metafyzickou vypovéedi

o podstate cirkve, jez se v proménnych déjinnych situacich mtze stdvat stdle nové tim, ¢im

ontologicky (svatostné¢) v Kristu je, totiz ,,znamenim a nastrojem vnitiniho spojeni s Bohem

a jednoty celého lidstva (...) Metafyzické otazky tykajici se posledni pravdy a smyslu tudiz nejsou

vibec nepraktické, ale nabizeji svétlo ,,otevienym o¢im® k spravnému jednani. Zda se, ze v Metzové

81 Mikulagek zde opét pomysIné rozviji také argumentaci ptedchoziho pfispévku Vivencia Ballana nejen
praktickym zavedenim nastroje socialnich véd do teologie, ale naznacuje, zZe klasické teologicko-filosofické
pojeti je bez empirickych véd vystaveno nebezpedi ,,zapouzdieni”, ¢imzZ se dotyka i problému pastoralni
teologie, resp. Ballanovy kritiky obsahu teologickych studii v ramci knézské formace.

%82 Srov. tamtéz, s. 88. Cituje: BERGER, Peter L. - LUCKMANN, Thomas. Socidlni konstrukce reality:
pojednant o sociologii védeni. Praha: CDK 1990, s. 90.

83 Tamtéz, s. 89.
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uvazovani je upozadéna tato potifeba smyslu, kterou hleda ,,aktivni“ ¢lovek, kdyz stanovuje cile
svého jednani (...) Domnivam se tedy, Ze je tfeba hovofit nejen o spravné dynamice cirkve,

ale téz o jeji ,,statice™ spocivajici v autentické ukotvenosti viry, v presvéd¢eni o pravdé a dobroté

jediného Boha Stvofitele a Vykupitele.®**

I kdyz vyhrada nesméfuje proti metodickému postupu sociologické analyzy
aplikovaném na pole teologie, ktery jsme chtéli predlozit predevsim, je dilezitym
poukazem na stabiliza¢ni prvek Cirkve, jehoZ vyznam jsme se pokusili zachytit pohledem
do autentickych textii encyklik v historickém kontextu prvni poloviny 20. stoleti.

Pii ndhledu do encyklik jednotlivych papezii v daném historickém kontextu
celosvétovych udalosti je dokonce vice nez ziejmé, Ze i pfi ,,metafyzicky zaloZeném*
,maternalistickém* chapani ulohy Cirkve a ,paternalistickém* chépani role a tlohy
papeze to bylo pravé spojeni obojiho, co umoznilo ,stabilitas”, kterd provedla Cirkev
poslednim stadiem sekularizace. V historicky naplnéném case vSak prave obsah ,,starého*
paradigmatu umoznil vytvofit paradigma nové (ve smyslu kategorii teoretika védy
Thomase S. Kuhna)®, jak se stalo na Druhém vatikanském koncilu. V ramci tohoto
,nového™ paradigmatu se odehrava nejen zde predkladand reflexe teologil, ale také
katolickych sociologui, pro néz je platformou socidlni uceni Cirkve jak v dalSim
precizovani a darazech nachazela své vyjadieni v pontifikatech posledni tietiny
20. stoleti. Nutno jesté podotknout, Ze v ,,nové politické teologii*“ J. B. Metze se nachéazi
mnozstvi vychodisek kterd nachazeji paralely v ufeni a promulgovanych textech
soucasného papeze FrantiSka.

Druhd poznamka se tyka vztahu sociologie a teologie, resp. filosofie. Jiz Bedfich
Vasek kritizoval tehdejsi profanni empirickou sociologii mj. za to, ze odmita pouzivat
filosofii, nakolik je filosoficky rozmér ¢lov€éku inherentni. Je zfejmé, ze dobrovolné
metodické sebeomezeni sociologie na Cisté empirickou védu vyvolava v soucasnosti

potiebu reflektované a explicitné propojit empirické zkoumani lidské spolecnosti

68 FRYVALDSKY, Pavel. Recenze. Josef Mikulasek, Dynamickd cirkev. AUC Theologica 2020, roé. 10,
¢.2,s.165-171.

85 Kuhnovu teorii paradigmatu uvadi v pozndmce pod &arou také J. Mikuldsek, ¢ast jeho popisu
pro ilustraci citujeme zde: ,,V dané védni disciplin¢ (...) nedochazi k rozvoji poznani prostym
kumulovanim védomosti (teorif a védeckych objevlr), nybrz ve znacné mife také zménou paradigmatu (...)
kazdé paradigma obsahuje symbolické zobecnéni, modely a ptikladové ptipady piistupné vS§em badatelim
v dané discipliné. Paradigma tak piedstavuje normalni fazi védy. AvSak v momenté, kdy se objevuje
nadmérna piitomnost anomalii (oproti zazitému paradigmatu), védecka komunita se blizi bodu revoluce,
tj. zmény paradigmatu. Aby mohlo k revoluci realné dojit, je tieba, aby 1) ,staré” paradigma bylo
povazovano za jiz neudrzitelné a aby 2) védecka komunita méla k dispozici alternativni matrici, na niz je
mozno disciplinu rozvijet. MIKULASEK, J. TamtéZ, pozn. pod &arou 35, s. 35-37. Dle: KUHN, T. S.
Struktura védeckych revoluci. Praha: Oikomené, 1997.
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s filosofickou (metafyzickou) interpretaci pravé pro onen chybé&jici pocit smyslu
v soucasné postmoderni spole¢nosti.

Tteti poznamka se tykd terminu ,,imaginace”. Termin ,,sociologickd imaginace*
zavedl, jak jsme jiz zminili v pfedchozim textu (7.3.4.), do kontextu socialnich véd
sociolog John Mills jakozto specifickou schopnost vnimat sou¢asné mikro a makro prvky
v kontextu dé&jin lidské spolecnosti a schopnosti nahlizet v tomto smyslu i budouci vyvoj.
Termin imaginace se vSak stal vyznamnym pojmem i pro teologickou reflexi (pouziva jej
mj. autor pfedchoziho ptispévku Vivencio O. Ballano a J. B. Metz a Josef Mikuldsek
v knize Dynamickd cirkev®®) a objevuje se i jako soucast ,jazyka® soutasného papeze
FrantiSka (citacemi z jeho projevu k obci Zurnalisti mimochodem otevira svou knihu
Josef Mikulasek).%®” Na tomto misté chceme pouze poukazat na koincidenci pouzivani
tohoto terminu, jez odkazuje na potfebu imaginace jak v sociologii, tak v teologii.
Odvazujeme se vSak dovodit, Ze prava imaginace by méla umoznit prinik obou disciplin,
aby bylo mozno nahlizet na lidskou spole¢nost plng. % Nemame ovSem na mysli
vymazani oborovych hranic, kazda disciplina pochopitelné¢ zkouma wurcitou CcCast
skute¢nosti svymi metodami a na zakladé vlastnich kritérii a je limitovana predmétem
studia a metodou (srov. téz P. Fagan 7.3.3.). AvSak pravé takovy zpiisob priniku, o ktery
se pokouseji katolicti sociologové a teologové (jak jsme se pokusili ukazat v této kapitole)
a jak jej realizuje také Josef Mikuldsek aplikaci sociologickych kategorii na pole teologie
lze vidét jako konkrétni krok vyplyvajici z teologické imaginace i ze sociologické
imaginace (osvicené virou). Metodu aplikace sociologickych kategorii na pole teologie,
resp. socialni nauky Cirkve zvolil jiZ na sklonku druhého milénia také teolog a sociolog
(a historik uméni) Tomas J. Bahounek, OP v habilita¢ni praci zroku 1994 (CMTF

v Olomouci), vydané tiskem v roce 2001 Sociologicky systém socialni nauky Cirkve.

686 Imaginace nam poméhd, abychom tvofili ve své mysli pevné socialni a historické vazby, které nas

pevné piipojuji k dané socialni skuping, s niz se chceme identifikovat.“ MIKULASEK, Josef. Dynamickd
cirkev, s. 154.

687 Tamtéz, Uvod: ,,Ve svém projevu (...) vystihl papeZ Frantiek tfemi slovy: neklid — nedokonéenost —
imaginace (...), na zaver papez poukazal k naléhavé potfebé imaginace, zvlasté dnes, kdy v cirkvi ,nastal
&as rozlisovani‘.“, s. 11. Cituje: FRANTISEK. Projev Svatého otce Frantiska ke komunité redaktorii
Casopisu ,,La civilta cattolica“dne 9. unora 2017, in Acta apostolica sedis. Commentarium officiale,
108 (2017), s. 231-237.

88 Téma kiestanské imaginace se objevuje v rlznych teologickych kontextech, mj. také v jazyce
apologetiky C. S. Lewise. V tomto smyslu je inspirativni publikace Barbory Smejdové Rozumové
argumenty a pohdadkové svéty. Jazyk apologetiky podle C. S. Lewise. Smejdova uvadi, e ,,Imaginace
je pro &lovéka nezbytnou schopnosti k tomu, aby sam dokézal uchopit, kym je a kam patii.“ SMEJDOVA,
Barbora. Rozumoveé argumenty a pohadkové svéty. Jazyk apologetiky podle C. S. Lewise. Praha: Karolinum,

vvvvv

¢loveka vibec.
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Autorova koncepce je v jistém kontrastu k fenomenologickému pfistupu J. Mikulaska,
Bahouek se duasledné opira o Zjeveni, socialni nauku Cirkve a filosofii sv. Tomase
a sociologickym néstrojem explikuje zésady krestanské sociologie v totozném pojeti,
jak ji nachazime u Bedficha Vaska.

Bahounktiv projekt, jenz predlozime v nasledujicim bodu tak nejen uzavird prehled
autorskych pfistupi této kapitoly, ale zatimco ptredchozi piispévek tvoril urcity
kontrapunkt k prvni ¢asti prace, tj. pianské epose, Bahounkiiv sociologicky projekt tvoii
pomyslny oblouk jak k prvni, tak i druhé ¢asti, vénované historickému fenoménu
kirestanské sociologie a jejimu predstaviteli Bedfichu Vagkovi.®?

7.3.2. Tomas J. Bahounek, OP: Sociologicky systém socidlni nauky Cirkve (1994,
2001)

V Siroké varieté dosud predlozenych ptistupt a pozic jednotlivych autori (katolickych
sociologt ¢i sociologa a teologa V. O. Ballana) je Tomas J. Bahounek OP osobou, jez se
vyznacuje znacnym prunikem odbornosti a ¢innosti: je dominikanskym knézem brnénské
diecéze, asistentem terciaii sv. Dominika, aprobovanym sociologem, teologem
a historikem uméni. Soucasn¢ je ale také basnikem, piekladatelem, prozaikem
a popularizatorem katolické cirkevni nauky (Krestanska sociologie pro kazdého 1997,
rusky preklad 2000).%%

Pro ucely této prace se orientujeme na jeho habilita¢ni préci, kterou predlozil v roce
1994 na CMTF v Olomouci. Jeho projekt ¢ita 398 stran a je stanoven jako hypotéza,
Jiz autor vypracovanim habilitacni prace ovétuje, tj. vyvozuje sociologicky systém
socialni nauky Cirkve za pouziti sociologického modelu (vertikdlni a horizontalni)
mobility.

Co je vSak pro nasi praci zcela zésadni, je fakt, ze autor své dilo viazuje do oboru
krestanské sociologie, jiz o Ctyfi roky dfive vydala Matice cyrilometodéjska jeho

strojopisné skriptum Krestanskd sociologie (1990, 169 str.). Protoze Bahounkiv

89 Kromé ideové navaznosti na kirestanskou sociologii Bediicha Vaska nas tento autor vraci také do bohaté
filosofické tradice tomismu moravskych dominikant (viz 4.2.2.).

90 Tomas Jifi Bahounek (nar. 1947) aktivné nepiisobi v akademické instituciondlni sféfe), coz je ziejmé
davodem, pro¢ nelze nalézt recenzni odezvu na jeho odbornad dila. Néktera umélecka dila vydaval
pod pseudonymy (Tomas Bily, Jan Gabriel, FrantiSek Svoboda). Jako kooperator v kostele sv. Michala
v Bmé je od 1. 1. 2020 vypomocnym duchovnim tamtéz. Publikoval napi.: BAHOUNEK, Tomas Jifi.
Krestanska sociologie (strojopisné skriptum). Olomouc: Matice cyrilometodé&jska, 1990; BAHOUNEK,
Tomas Jiti. Pastordlni teologie. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1991; BAHOUNEK, Tomas Jifi.
Sociologie politiky. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1992 a BAHOUNEK, liti. Politické mysleni
sv. Tomase. Brno: Masarykova univerzita, 1995 a mnoha dalsi.
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teoreticky koncept krestanské sociologie je pojednan také v ivodni ¢ésti habilitac¢ni
prace, a naopak habilitacni prace zpublikovanych skript vychdzi, vénujeme
zde pozornost jeho habilitacnimu projektu.

Socialni mobilita je dnes jiz klasickym terminem z oblasti profanni sociologie,

sociologicka encyklopedie definuje socidlni mobilitu takto:

Socialni mobilita vyjadfuje moznost jednotlivei ¢i celych skupin ménit sviij socialni status uvnitf
daného socialniho systému. Jiz P. A. Sorokin ve své praci z r. 1927 rozlisil mobilitu horizontalni,
kdy dochazi k pfesuntim prostorovym ¢i profesnim, aniz se pfitom méni vyse soc. statusu migrantu,
a mobilitu vertikalni, ktera znamena vzestup ¢i sestup v ramci stratifikaéniho prostoru dané
spole¢nosti. Vysoka mira vertikalni mobility byva spojovana s typem oteviené spolecnosti, jeji nizka
mira s typem spolecnosti uzaviené. VétSina vyzkumili m.s. se tykd mobility intergeneracni,

tedy takové, kdy se poméiuje soc. postaveni generace syntl se soc. postavenim v generaci otct. %!

Od dvacatych do devadesatych let nachazime Sirokou paletu socidlné¢ mobilitnich
vyzkuml ze strany obecnych sociologi, hovoii se dokonce o ¢tyfech vyzkumnych
generacich, Tomas§ J. Bahounek vSak recipuje Siroké pojeti Pitrima A. Sorokina, %%?
ktery pohyb (mobility) chapal jako ,.kazdy piechod jednotlivce, skupiny, socidlniho
pfedmétu, kulturni hodnoty ¢i vyznamu (resp. vSeho, co bylo lidsky vytvotfeno
nebo pietvoieno) z jednoho spolegenského stavu do jiného*.6%3

Takto Siroké pojeti socialni mobility pak Bahounek pouziva pro vytvoieni
specifického modelu, kde na rozdil od vSech klasickych sociologickych konceptil
explicitné zapracovava krest'anskou antropologii, pfirozeny zakon, nadpfirozenou slozku
Boziho zjeveni a filosofii sv. Tomase.%%*

Pfed samotnou aplikaci modelu Bahounek nejprve objasiiuje vychodiska,
resp. socialni nauku a piisobeni Cirkve ve spole¢nosti (jakoZto podstatny projev Zivota

vykoupeného Boziho lidu pfispivajici ke kultivaci lidstva a lidskych dé&jin),

1 Sociologickd encyklopedie, heslo: mobilita socidlni. Ed. Z. R. NeSpor. [2022-03-21].
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/MSgS.

82 Chceme vyzdvihnout koincidenci, nebot' Pitrima Alexandrovide Sorokina fadil Bedfich Vasek
mezi nejvetsi zijici autority v sociologii (viz 5.7.3.)

03 BAHOUNEK, Tomas Jiti, OP. Sociologicky systém socidlni nauky Cirkve. Brno: Brnénské Angelicum,
2001, s. 11. Cituje: SOROKIN, P. A. Social and Cultural mobility, New York: Glencoe, 1963.

694 Autor je soudasné autorem mnoha prekladdl sv. Tomase Akvinského, napt.: BAHOUNEK, Tomas§ Jiii.
Sv. Tomas Akvinsky, Summa proti pohanum. 1-1V, pieklad do Ceského jazyka. Olomouc: Matice
Cyrilometod¢jska, 1993. 1. — 90 str., II. — 225 str., III. — 337 str., [V. — 245 str., BAHOUNEK, Tomas Jifi.
Politické mysleni sv. Tomdase. Brno: Acta Universitatis Brunensis, Juridica No. 156, 1995, 251 str. aj.
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ve které se spojuje nadpiirozené hledisko s hlediskem pfirozené normativnim,
filosofickym a v&deckym, pfi¢emz jako zvlastni normu jmenuje uceni sv. Tomase. 5%

Ve druhém kroku pak autor uptesiiuje status krestanské sociologie coby soucasti celku
socialni nauky Cirkve (vedle socidlni teologie, socialni filosofie, filosofie d¢&jin,
psychologie, antropologie a dalSich) a vymezuje ji jako ,,soubor poznatkii o podstaté
atadu lidské spoleCnosti a kultury, jakoz i o normach a ukolech, které vyplyvaji
ze spoleCenského zalozeni cClovéka, a jsou pouzitelné v urCitych dé&jinnych
podminkach*,6%

Takto pojata krestanska sociologie se tedy zabyva ptirozenym spoleCenskym fadem
ve vztahu k nadpfirozenému fadu spasy, autor vSak zvlasté zduraziuje, ze i kdyz tento
obor nahlizi zaklady lidské spolecnosti a kultury teologicky, tj. svétlem evangelia, musi
soustavné Cist ,,znameni doby*, implementovat ovéfené vysledky vyzkumu socialnich
veéd a metodou zevSeobeciiovani umét ve slozité skutecnosti postihnout jednodussi vzorce
za pomoci vymezeni typologii a metodologickych modeli. Jelikoz cilem krestanské
sociologie je také Castecné predvidani jevl a procesu (srov. ,,sociologickd imaginace*
u J. Millse v recepci dalSich autorti této kapitoly), musi si po¢inat soustavné a — ma-li byt
sociologii jako takovou — ovladat vSechny metodologické postupy, techniky a prostiedky,
jaké pouzivé (obecnd) sociologie.

Bahounek se soucasné odvolavd na vyzvu encykliky Mater et magistra Jana
XXIII. z roku 1961, dotvaii vSak s jistou logikou latinské znéni dokumentu, kdyz tvrdi,
ze ,,papez Jan XXIII. vyslovné zdiraziluje potiebu studia sociologie®, pricemz cituje
znamy clanek 223 takto: ,,Pfejeme si, aby se kiestanskd sociologie ptfednéasela
jako povinny studijni pfedmét na katolickych Skolach vSech stupiii, zejména
v seminafich. Navic by kifestanskd sociologie mé¢la byt zahrnuta do naboZensko-
vychovné prace farnosti a apostolskych hnuti.®®” Bahounkem uvedena citace je zjevné
v jeho vlastnim ptekladu (neodpovida znéni uvedeném v oficidlnim vydani socialnich
encyklik), origindlni dokument mluvi o ,doctrinam socialem™ s dalS$im odkazem

na ,disciplinae eidem®, coz oviem v kontextu®® vyznivd ve prospéch Bahounkovy

5 Srov. BAHOUNEK, T. Sociologicky systém, s. 7. Srov také: Bahounek J. Socidini uceni cirkve. Brno:
Petrov, 1991, s. 5-6.

09 Taméz. Odkazuje téZ na vlastni dilo: BAHOUNEK, T J. Kestanska sociologie. Olomouc: MCM, s. 3.
07 Tamtéz.

98 Uvadime cely kontext odpovidajici ¢lankéim 222-223: , Primum omnium illud confirmamus doctrinam
socialem, quam catholica Ecclesia profitetur, ab ipsa non posse disiungi doctrina, quam de hominum vita
tradit. Hac de causa, ut disciplinae eidem magis ac magis studeatur magnopere cupimus. In primis autem
hortamur, ut ea, tamquam exigendum pensum, cum in catholicis scholis cuiusvis ordinis tradatur, tum vero
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interpretace nehledic na fakt, Ze autor vymezuje misto krestanské sociologie uvnitt
SirSiho okruhu socialni nauky, v tomto smyslu je tedy jeho interpretace textu zcela
legitimni.

Argumentacné je velmi dilezity i dalsi autoriv poukaz, a to je chapani celku ,,moderni
socialni nauky Cirkve* obvykle jen jako souboru promulgovanych dokumenti, z ¢ehoz
by bylo mozno uéinit zavér, ze pokud mé socidlni nauka Cirkve né¢jakou soustavu, byla
by v zasad¢ vyvolana pouze reagovanim na pozadavky ze strany spolecnosti.

Oproti tomu se Bahounek se snazi poukazat nikoli na nad¢asovost socialni nauky,
ale chce prokézat vnitini koherenci a vysledovatelnou soustavu, kterou socialni nauka
Cirkve vykazuje. Jinak by ,stacilo precist vSechny cirkevni dokumenty, aby ¢lovek
poznal socialni nauku Cirkve. To vSak nestaci.*®

Autorovym cilem je tedy vyvozeni sociologického systému socidlni nauky Cirkve
za vyuziti nastroje obecné sociologie a oborove ptijatych a definovanych pojmi. Vychazi
vSak z pozice nikoli obecné, ale krestanské sociologie, kterd se vedle sociologického
a socialné-filosofického poznéni opira také o normativni obory, ale zejména téz proto,
ze jejim cilem neni jen teorie, ale praktické zlepSeni (duchovné-mravni pokrok)
spolecnosti.

Na zéklad¢ takto definovanych vychodisek a cile pak autor na zakladé systémového
pristupu vytvari kiest’ansky sociologicko-kognitivni model, do n€jz ,,holisticky* zahrnuje
spoleCensko-kulturni strukturu lidské spolecnosti sledované ovSem ve dvoupolovém
pojeti, tj. metodicky vychazi — stejné jako Bedfich Vasek — z apriorniho ptredpokladu
opoznané a poznatelné skutecnosti (na zaklad¢ pfirozeného zédkona a filosofické
interpretace Zjeveni provedené Tomasem Akvinskym).

Bahounek zde mimochodem upozoriiuje na metodické obtize mobilitnich vyzkumu
v ramci obecné sociologie, zvl. na nebezpeci metodologického redukcionismu, tj. ptisné

strukturalniho pojeti spole¢nosti a kultury nebo naopak jejich funkcionalniho pojeti,

maxime in sacris Seminariis, quamvis Nobis notum sit, in nonnullis huiusce generis ephebeis id iamdiu
egregie fieri. Optamus praeterea, ut haec de re sociali disciplina in indicem addatur religiosarum
materiarum, quibus vel paroeciae vel consociationes laicorum apostolatui incitando suos erudiunt; modis
omnibus in vulgus emanet, quos recentior induxerit aetas: hoc est, tum scriptis quae vel cotidie vel in certos
dies in lucem edantur; deinde libris de studiis doctrinae emissis, aut eruditorum aut vulgi captui aptis;
denique radiophonicis et televisificis transmissionibus adhibitis.“ La santa sede — vatican.va.
https://www.vatican.va/content/john-xxiii/la/encyclicals/documents/hf j-
xxiii_enc_15051961_mater.html.

69 BAHOUNEK, T.J., OP. Sociologicky systém, s. 7. V tomto svétle je mozno nahliZet také promulgované
dokumenty papezi, jak jsme je ptredlozili ve druh¢ a tieti kapitole.
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které v disledku vede k multifaktorovému sledovani jednotlivych ¢initell, coz pfindsi
riziko zkresleni ¢i ideologického zneuziti. 7 Krestanskd sociologie je pted timto
nebezpe¢im uchranéna a umoziuje celistvy pohled na lidskou spolecnost pravé tim,
ze zahrnuje do sociologického mobilitniho modelu slozku nadpfirozenou ve smyslu
nadpfirozeného ptivodu, hodnot i cile.

Specifickym a origindlnim pfinosem prvkem této koncepce je pravé to,
ze metodologicky model odvozuje autor z ,,lex naturalis* a kiestanské antropologie, tedy
z hmotné-duchovniho zalozeni lidské ptirozenosti ve smyslu ,,anima forma corporis®.
Tento model pak autor rozviji strukturdln¢ ve smyslu klasickych prvki kazdé mobilitni
struktury (totalita — transformace — samoregulace). Zaclenuje ovSem do klasickych
sociologickych kategorii také filosofickd vychodiska, v tomto ptipadé predpoklad,
ze kazdy pohyb vychazi od nehybnosti a sméiuje ke klidu. Pohyb pak uvazuje z hlediska
tomaSovského aristotelismu, tj. v kategoriich pticinnosti a smyslu.

Déle do své koncepce socidlné-kulturni mobility autor zavadi pohyb v ¢ase, coz mu
umoziiuje zohlednit desintegraci lidské ptirozenosti v disledku prvotniho hiichu,
jez se projevuje cyklickym stfiddnim progresu a regresu (kazdy nasledujici cyklus
se projevuje objektivné veEtsi rozsahlosti, avSak ve zkracujicim se casovém useku)
v nasledujicich ,,stadiich“: oslaveni Boha — oslaveni pfirozenosti ¢lovéka, jako tvora
zavislého ve svém vzniku a zdniku od Boha — oslaveni Clovéka jako bytosti nezavislé
na Bohu.”"!

V dal$i argumentaci autor sleduje linii stability — mobility, pficemz dovozuje,
7e vzristajici  socidlni mobilita v postmoderni spolecnosti je soucasné nejen
destabiliza¢nim prvkem (na zaklad¢ prostého kontrastu), ale pravé ve vyse uvedeném
cyklickém pojeti vedla (vede) k socialnimu napéti, jez se projevilo (projevuje)
iracionalnimi a nepfirozenymi disledky ve smyslu totalitnich ideologii, jez byly (jsou)
v posledku projevem duchovni krize, pficemz iracionalita (v poméru k fadu stvoreni)
byla chépana jako raciondlni volba a kiestansky solidarismus naopak jako neschopny

Zivota a iracionalni.”%?

700 T4z namitka proti vyzkumiim obecné sociologie se objevuje napii¢ spektrem viech katolickych autorti
uvedenych v této praci.

01 Srov. tamtéz, faze diirazii jsou piimou citaci autora, s. 12.

702 Srov. tamtéz, s. 13. Odkazuje na: BRZEZINSKI, Zbygniew. Bez kontroly., Praha: Victoria Publ., 1993,
s. 61,217, 183, 208.
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V tento okamzik vstupuje autor se zdvaznym postulatem, Ze ,,zatim jediné kiestanska
sociologie nejenze odhaluje smysl socidlni a kulturni mobility, ale nabizi také smysluplné
reseni: 'Jak lidsk4 ¢innost vychazi od ¢lovéka, tak k nému i smétuje. Kdyz clovék
pracuje, neméni jenom svét a spolecnost, ale zdokonaluje také sadm sebe. Mnohému
se pfiuci, rozviji své schopnosti, ptekonava se. Zasada lidské ¢innosti v duchu Bozi vile
je: byt vsouladu s pravym dobrem lidského pokoleni a ponechat ¢lovéku moznost
pecovat o své celkové poslani a naplnit ho .79

Na zaklad¢ téchto vychodisek pak Bahounek vymezuje substruktury sociané-
kulturniho celku u védomi toho, Ze sledovani jednotlivych pohybl dil¢ich
substrukturalnich slozek musi byt vzdy vztazeno k interrelacionalni povaze celku
pii zohlednéni specifické charakteristiky, resp. vystavby dané slozky.

Jeho model je pak strukturdln¢ vystavén na jednotlivych a hierarchicky uspofadanych
slozkach struktury, pficemz po strdnce metodické autor pouziva genetického a
komparativniho hodnoceni. V samém jadru ovSem lezi pfedpoklad, Ze zékladna lidské
spolecnosti ma duchovné-t€lesny charakter, jenz je zjedné strany vystaven realité
hmotné, tj. ptfirodnimu prostiedi (kosmickému, geografickému) a z druhé strany
konstitutivnimu prvku duchovnimu, kterym je néboZenstvi. NéabozZenstvi tak autor
pfedstavuje jako pevné zakofenéné ve struktufe lidské pfirozenosti, jiz soucasné

presahuje, obdobné jako ptesahuje meze lidské spole¢nosti a kultury.

Predstaveni modelu dle T. J. Bahounka

Zaklad modelu tvofi:

1. Ptirodni prostfedi — 2. Lidské populace — 3. Nabozenstvi
Nad touto konstitutivni zdkladnou pak Bahounek modeluje ,,patra“ duchovné-hmotné
budovy socidlné-kulturni struktury:

4. Mravnost. predstavuje zakladni slozku, nepodminénou a uskuteciujici se v nazoru,

postoji, jednani’%4

, ale nepotiebuje slovni projev ani technicky nastroj (lze vyjadrit
jen gestem). Je vSak zapotiebi rozhodnuti svobodné viile, kterd se zaméfuje na to,

co ji rozum predstavuje jako dobro.

7% Tamtéz, s. 13. Cituje: GS, ¢€l. 35. Zvyraznéno autorkou.
704 Ke konstitutivni roli etiky viz: LEVINAS, Emmanuel. Ethique comme philosophie premiére: préfacé
et annoté par Jacques Rolland. Paris: Rivages Poche. Petite Bibliothéque, 1998.
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5. Umeéni: opira se o tad krésna, ale predpoklada u ¢lovéka urcité nadani a specifickou
vnimavost. Neda se zajistit pouhou vychovou ani teoretickou znalosti. Také nepotiebuje

ke svému projevu zadny nastroj jako je fe€ ¢i pismo (napf. tanec, melodie).

6. Vychova: Ani ta nepotiebuje teoretickou znalost, fe¢ nebo pomicku. Mravné

ptikladné jednani vede vychovavaného k napodobovani vzoru.

7. Jazyk: ten zprostfedkovava spojeni, pfenos a sdileni obsahitl, pocitli a myslenek

v mezilidské komunikace, ale 1ze jej uzivat i bez teoretické ¢i védecké ptipravenosti.

8. Teorie: teprve na zaklad¢ pojmove bohatého jazyka lze vyjadfit jakoukoli teorii

pomoci filosofie, hypotézy, védy.

9. Pravo — stat: teorie vyjadiené filosofii a védeckymi objevy se zdaji byt nejbliz§im
podkladem, na némz lze budovat pravo a pak také stat (stat tvarovany pravem). Statni

forma je proménliva, ale samotny stat je neodvolatelny, jeho autorita je centralni.

10. Politika: — vojenstvi: politicka autorita je odvolatelna a je ve spole¢nosti rozptylena
jakoZzto moc z4jmové skupiny, svazané s natlakovymi prostiedky a vojenskou silou, jinak

bezprostifedné nezavisi na vyrobnich prostiedcich, trhu ani technice.

11. Hospodarstvi: teprve na zékladé prosazovani lidskych zajmil, jeZ nabyvaji
politického razu, utvéreji se vyrobni, sménné a spotfebni vztahy, pficemz hospodaiska
¢innost primarn¢ nepotiebuje technické prostfedky (vyndlezy, néstroje, pomicky),
lze pracovat jen s vyuzitim lidské sily (rukod€In€) nebo smyslového poznani a rozumové
¢innosti (intelektudlné€), avSak charakteristickym rysem hospodaiské Cinnosti je jeji

neidividualni charakter.

12. Technika: Teprve na podkladé hospodaiské cCinnosti dochédzi k vynalézani
techniky, technika vSak neni pfimo vazana na lidskou organizovanost a spolupréci
(narozdil od hospodaistvi). PolidStuje ptirodni prostfedi clov€ka vnéjsi 1 vnitini
(antropogenetika, hygiena, medicina atd.), ale sama o sob¢ nepfispiva k ristu spoluprace

a vzajemnosti mezi lidmi (ale ptedpoklada je).

13. Tyto substruktury pak tvofi (nikoli v§ak prostym souctem) celek socialne-kulturni

struktury.”®

705 Tamtéz, s. 336338, mirné upraveno a zkraceno autorkou.
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Autor se pak historicko-srovnavaci metodou vénuje socidlni mobilit¢ kazdé
substruktury, a to na zaklad¢ dalSich vymezenych kritérii ¢asu a prostoru, v nichz dale
rozliSuje jednotlivé dynamiky z hlediska dané slozky, jejich Ciniteld, socidlniho plisobeni
na spole¢nost, fungovani dané slozky v soucasnosti a jeji funkce v soucasnosti obecné,
tj. napt. socialné-kulturni mobilita ndbozenstvi je zkoumdna A) v ¢ase jako 1) Dynamika
nabozenské slozky socialné-kulturni struktury, 2) Dynamika socialné-kulturnich ¢initelti
nabozenstvi, 3) Dynamika piisobeni ndboZenstvi na spolecnost; B) V prostoru jako 1)
Soucasné nabozenské fungovani socialné-kulturni struktury, 2) Soucasna spolecenska
a kulturni funkce nabozenstvi.”%

Stejné pak autor postupuje u kazdé dalsi substruktury, aby pravé sledovanim téchto
»dynamik®, resp. jejich vzajemného plsobeni (navzajem i s celkem socialné-kulturni
skute¢nosti) v riznych dobéch i pohybu celé socidlné-kulturni skutec¢nosti v case vyvodil
zaveér, ze platnost modelu lze potvrdit, protoze historicko-srovnavaci studie pojata
dle daného modelu vykazuje zdvazné souvislosti, jez jsou uchopitelné logikou.
Aby odpovédél na mozné vyhrady, objasnuje autor, jakym zplisobem je pomér a vztah

mezi slozkami a celkem (socidlné-kulturni skutecnosti) mozno dynamicky chépat.

Pritom je jisté, Ze samotné vztahy mezi jednotlivymi slozkami a celkem socialné-kulturni
skute¢nosti nejsou nikdy zcela jednoznac¢né. V naSem pojeti, vychazejicim z realismu tomisticko-
aristotelské filosofie, maji také tyto vztahy raz jednak podstatné tvarujici, jednak piipadné
podminujici. Pritom rozdil je jako mezi substanci a akcidentem. V piipadé podstatné tvarujiciho
vlivu jde o pusobeni, které je ve svém uU¢inku nezbytné nutné pro samotné strukturovani,
resp. kulturni zhodnocovani toho ¢i onoho jevu ¢&i procesu v lidské skupiné. Pii putisobeni,
které je ptipadné, jde o vliv, jenz pouze podminuje ucinek plisobeni jako utvarena latka; totiz
jen usnadiuje v néjaké mife, stupni ¢i rozsahu uplatnéni toho ¢i onoho jevu nebo procesu,
ale na samo jeho ustaveni, trvani, strukturovani ¢i naplnéni kulturnim obsahem ¢i hodnotou nema

vliv.707

Konkrétné pak z provedené studie plyne, ze v ramci modelu lze vztahy znazornit tak,

lidska populace piisobi na jednotlivé slozky i na celek v subjektivni duchovni podstaté pfirozené

vzdy dokonale formujicim a strukturujicim zplsobem, zatimco v subjektivni télesné strance

706 Srov. tamtéZ, s. 18-35.
707 Tamtéz, s. 336.
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(zdédéna antroporasova kompozice atd.) pouze jako piipadna podminka, a to v jistém stupni a mife;

tato mira se 1isi od jedné socidlni skupiny ke druhé, a v téz skupiné i v riznych dobach.

Ovsem zpétné pisobeni celku socialné-kulturni struktury mé na jednotlivé slozky
pouze piipadny, podminujici rdz, coz sdm autor zmiiluje jako zajimavy podnét
pro (obecnou) sociologii. 78

Ve stejném smyslu substancidlniho a akcidentdlniho rozkryvani vztahl
mezi jednotlivymi slozkami pak autor v rdmci daného modelu zohlednuje také lidskou
svobodu a jeji disledky s tim, Ze clovek se rozhoduje bud’ v souladu se svou pfirozenosti,
coz odpovida fadnym a pravidelnym ttvarim socialni ¢innosti a kulturnich hodnot, anebo
proti ni, a pak vznikaji ,struktury htichu®. Promitnuti této deviace do daného
sociologického modelu vsak ukazuje, Ze 1 kdyz vyznamné méni vztahy mezi jednotlivymi
slozkami navzéjem i celkem socialni struktury, pfesto tyto zmény nemaji raz podstatny,
ale pouze pfipadny a nedotykaji se duchovni podstaty, maji stupniovity raz (lisi se ve své
pusobnosti mistné 1 dobové€), nejsou vSeobecné a uplné. Autor argumentuje tim,
ze kulturné zhodnocujici a strukturujici pisobeni se uplatiiuje vzdy jen substancidlné
a podstatn¢, nikdy tedy ne stupnovité.

Nicméné Bahounek upozoriiuje, Ze vztahy daného sociologického modelu neplati
vSeobecné pro vSechny spole¢nosti doby minulé a budouci, je tedy ve vSeobecnosti
omezen. Toto omezeni vSak nespoCiva ani v pfirozenych a nepfirozenych zmeénach
ve spolecnosti, ale nadpfirozené¢ danymi mezniky, tj. rozliSenim mezi pravékou lidskou
skupinou, lidskou skupinou ,,nutného* starov€ku, z néjz byla nadpfirozené¢ vyvedena
Kristem, skupinou vykoupeného BoZiho lidu a skupinou dokonalého Boziho lidu
v perspektivni ,,superspolecnosti Bozi“, kam lidstvo sméfuje pfirozenym uUsilim
a budovanim, ale kam mtize dospét je s Bozi pomoci.

Autor také upozoriiuje, Ze jeho model sociané-kulturni struktury vykoupeného Boziho
lidu se co do ptredpokladu vychoziho rozlozeni jednotlivych slozek mtze jevit poné¢kud
subjektivisticky, Ze vSak — coby model krestanské sociologie, kteradzto disciplina
je neustale oteviena zdokonalujicim zménam — mize byt za pomoci sociologickych
vyzkumu a objevl dale ovéfovan, upravovan a zdokonalovan.

Bahounek jesté doplituje, ze pro usnadnéni vytvareni a rozvijeni systému socidlni

nauky Cirkve by mélo byt také modelovani antisocidlnich a antikulturnich ,,struktur

708 Tamtéz, s. 339.
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hiichu* na zékladé protikladu dvou existencidlnich modt: modus byt a kontrastni modus
mit, pricemz typologii autor jesté rozSifuje na ,,byt a mit v Kristu a ,,nebyt a nemit
bez Krista®. Toto rozliSeni Bahounek ozifejmuje tak, Ze cilevédomé a v modlitbé
a svatostech upeviiované zakotfenéni Cloveéka v Kristu a s Kristem poskytuje ¢lovéku
veSkeré hodnoty potfebné k Zivotu v neomezené mife, takze i1 lidské mit nabyva
absolutniho rdzu, zatimco svévolné a tvrdosijné oddélovani se (C¢loveéka) od Krista
zpusobuje popfeni samotného lidského byti.

V samotném zavéru vSak jest€¢ vramci vlastniho modelu a jeho substancidlni
a akcidentalni koncepce pripousti, ze socialni deviace, nakolik se jevi jako podstatné
shodna s dusledky prvotniho hiichu ma jednotlivé rozliseny latkovy, tj. substancialni
zaklad, jimz se dusledky prvotniho hiichu projevuji. Pokud se tento substancialné dany
zaklad vyskytuje v populaci ve shodé s Gaussonovou zvonovitou kiivkou rozlozeni,
vykazuje statisticky prokazatelnou ¢etnost.

V kiestanské sociologii je tedy dle Bahounka metodologicky mozno vytvatet dvé
kontrastni typologie, tj. 1) typologii deviantniho jedince (a skupiny) jako neucelen¢ho
a ¢astecné zaméteného k socialni agresi a kulturni destrukci a 2) typologii kulturné
tvotivého vynikajiciho jedince (skupiny, elity) jakozto ucelené¢ho a celkové zamétrené¢ho
ke kulturni tvorbé a socidln€ ptinosné a prospésné ¢innosti.

Autor uzavira sviij projekt zavérem:

S takovou soustavné metodologicky prosazovanou typologii, zahrnujici nejen Fadné,
a tedy normalni jevy a procesy ve spolecnosti, ale i jevy a proces ne-fadné, a tedy ne-normalni
se v kiestanské sociologii rozviji systém, stale otevieny pro nové objevy a poznatky. Je to systém

vlastni socialnimu uéeni Cirkve.”®

Nakolik je projekt Tomase J. Bahounka formulovan pomoci sociologické kategorie,
lze vysledovat, ze jim dokaze dobie objasnit jak sociologicky systém nauky Cirkve,
tak oblast krestanské sociologie. V tomto modelu Bahounek soucasné pirekondva mnohé
obtize, které¢ vyvstavaji, pokud bychom nahlizeli socidlni nauku Cirkve pravé jen jako
sérii dokumentl reagujicich na konkrétni d&jinné udalosti. Soucasné nam tento model
umoziiuje i pochopeni ,historického fenoménu* krestanské sociologie Bedticha Vaska,

jakkoli jsme se v této praci pokusili poukdzat na jeji konkrétni dobové podminéné limity.

709 Tamtéz, s. 343.
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7.3.3. Pfedbézné zavéry a implikace

Byt soucasné uvahy o propojeni védy, resp. sociologie a teologie (v€etné specifického
pole socidlniho uceni katolické cirkve) se pohybuji v Siroké Skale moznych implikaci,
cervenou niti je zde otdzka motivace. Empirické védy se sice nebrani napomahat svymi
vyzkumy (také) teologii, ale na poli vzajemné spoluprace se neobraceji k teologické
discipling, neb v ramci vlasti metodologie v ni nevidi kompatibilniho spolutviirce
veédeckého poznani. V oblasti teologie naopak snaha po propojeni teologie s poznatky
humanitnich a socidlnich véd dava postupné vzniknout riznym ptistupim (katolicka
perspektiva v sociologii) a formam (nové teologické podobory) a je zvlasté vyznamnym
tématem soucasné eklesiologie. Specifickym ptikladem propojeni teologie a sociologie
je vtomto piipadé projekt teologa Josefa Mikuldska a jeho aplikace Bordieuovych
slova smyslu — postihnout kontextualizaci a inkulturaci kiestanstvi.

Druhym specifickym piikladem je projekt dominikdnského knéze, teologa a sociologa
Tomase Jifiho Bahounka. V predlozeném projektu habilitatni prace autor na zakladé
socialné mobilitniho modelu vyvozuje sociologicky systém socialni nauky Cirkve.”!?

Vzhledem ke zcela jasné linii krestanské sociologie, kniz se Bahounek
v devadesatych letech 20. stoleti explicitné€ hlasi a ji za pomoci novych sociologickych
nastrojl teoreticky rozviji, vénujeme mu v tomto ,,dil¢im zadveéru* pon€kud vEtsi prostor.
Kromé toho, Ze ptimo rozviji krestanskou sociologii, opira se v jejim duchu filosofii
sv. TomaSe, ¢imz v zasadé¢ potvrzuje, Ze filosoficky ndstroj (jak byl pouzivan
v novoscholatice) umozituje komunikaci ,,ad extra® a sou€asné dialog se sociologickym
diskursem.

PredevSim je tfeba fici, Ze originalni a fundovana recepce tomisticko-aristotelské
filosofie se stejn¢ fundovanou znalosti zakonitosti, pojmi a metodologie obecné
sociologie nabizi v habilitanim projektu TomaSe J. Bahounka specifickou syntézu.
Ptesto — pokud bychom sociologicky slovnik pielozili do méné sofistikovaného jazyka —
je vlastné citovany zavér autora mozno vyjadiit tak, ze zakladem sociologického systému
socialni nauky Cirkve je ona klasickd dvoupodlovost, tj. jaké véci jsou a jaké maji byt,

doplnéna ovSem o nutnou otevienost vii¢i novym objevim a poznatktim.

710 Zajimavou shodou jsou oba autofi mistné piislusni k olomoucké arcidiecézi (v ptipadé J. Mikulaska
dokonce téze fakulty, kde pusobil Bedfich Vasek), resp. brnénské diecézi a moravské dominikanské tradici
(T. J. Bahounek, OP).
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Autor sice vychazi z apriorniho ptfedpokladu (v ramci krestanské sociologie),
ale podrobuje mu S$iroky historicko-socialni material za pouziti obecné sociologické
analyzy, ale ovSem 1 syntézy, pti¢emz analyticka ¢ast ve své strukturovanosti a $iti zabéru
se jevi jako skute¢né umoziujici autorovy syntetické filosofické a sociologické zavéry,
které mohou byt vyznamné pro sociologii pravé tim, ze autor v ramci své (kiest'ansko-
sociologické) koncepce dokaze integrovat i kategorie, s nimiZ obecna sociologie
minimaln¢ ve svych vyzkumech a Casto 1 teoriich pracovat neumi,
prestoze se na socidlné-kulturni sféfe vyznamné podileji (napt. svobodna lidska vile).

Pro nasi praci autor piinasi nékolikero ,,zrcadel* z hlediska datace jeho prace tésn¢

pted koncem druhého milénia:

— Pomoci sociologickych kategorii a metody objasiiuje sociologicky systém,
ktery je vlastni socidlnimu uceni Cirkve, pficemz tak soucasné odhaluje
tyz systém v krestanské sociologii Bedtficha Vaska, kterého také parafrazuje
(vedle dalsich dobovych autorti jako A. Blahy, E. Chalupného, A. Caly, D. Pecky,
R. Dacika aj.). Nutno ovSem fici, Ze Bahounkilv seznam pouzité literatury
je velmi rozséahly, obsahuje obdobnou ,,zanrovou* skladbu jako dila Bedticha
Vaska, tj. jak renomované autory zoboru (obecné) sociologie, teologie
a dokumentl magisteria.

— Autor voli zplisob prace, kterym nejen kombinuje metodu védecké sociologie
a teologie, resp. filosofie, ale pfekracuje tim i hranice védy o spolecnosti, tj jesté
stale vétSinove empiricky chiapané sociologie smérem k integraci nabozenského
ptedporozuméni konkrétniho sociologa do vlastniho oboru, coz je pozadavek
akcentovany od Druhého vatikanského koncilu po soucasnost (srov. 7.2. a 7.3.).
Vyznamné, byt hypoteticky, neb ¢asové piedchézi a je dostupny pouze v ceském
jazyce, navazuje na témata a vyzvy, jez oteviela katolicka anglofonni sociologie
(anglofonni minimaln¢ ve smyslu védeckého kanonu).

— V celkovém konceptu krestanské sociologie, tj. 1 socialni nauky Cirkve
(jiz je v Bahounkové pojeti krestanska sociologie soulasti) stale, alespoil
metodicky, ponékud vypaddva moznost ,,nebyt kiestan*, aniz by to znamenalo
piinalezitost k ,,deviantni* struktufe lidské spolecnosti (metodicky fikdme proto,
ze lze vtéto souvislosti samoziejmé uvazovat o Rahnerové ,anonymnim

kiestanstvi®, srov. téz 1.4.3.).
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Zamérné jsme tuto kapitolu, a tim i celou praci uzavreli ptikladem, kdy metoda
(a kategorie) z oboru obecné sociologie smysluplné napomohly k objasnéni celého
teologicky zalozeného, avSak sociologicky propracované¢ho systému socidlni nauky
Cirkve, a tim 1 krfestanské/katolické sociologie. Nakolik se tématu objasiiovani tohoto
systému olomoucky akademik Bedfich Vasek explicitné nevénoval, je v celém jeho dile
patrné, Ze se o n¢j — byt s dobové podminénymi limity — jiz téméf pted sto lety opiral.

Ptestoze v jeho dile nenajdeme formulace jako ,,model socidné-kulturni struktury
vykoupeného Boziho lidu®, pojeti krestanské sociologie olomouckého akademika
odpovida vyse uvedenému systému T. J: Bahounka zejména jako odraz protikladu dvou
existencidlnich modd, tj. modu byt a modu mit, resp. ,,byt a mit v Kristu“ a ,,nebyt a nemit
bez Krista.*

V tomto smyslu koncepce krestanské sociologie Bediicha Vaska odpovida
jiz n€kolikrat zminénému jadru socidlni nauky Cirkve, totiz Ze ,,vSechno pfirozen¢ fadné,
uspofadané, pravidelné ¢i normalni je vazéno na Krista a pfislusi k jedné ekonomii spasy,
protoze veskeré stvoieni je soustfedéno v Kristu (Kol 1,16; 2,10)“.7'! V tomto sméru
olomoucky akademik identifikoval v tehdejsi spole¢nosti konkrétni projevy ,,pfirozené
nefadného, neuspotadaného, nepravidelného a nenormalniho®, aniz by vSak jesté pfimo
modeloval antisocidlni a antikulturni ,,struktury hiichu®, na které poukazal az Jan Pavel
II (viz 7.1.6.).

Limit krestanské sociologie v dobé Bedticha Vaska vSak spocival predevSim v tom,
7ze byla vjeho pojeti (v odrazu tehdejSi eklesiologie) systémem uzavienym,
resp. 1 kdyZ vychazela z induktivnich empirickych zjisténi, nebyla tato zjiSténi podrobena
jinému ,.hodnoceni nez pfirozené a nadptirozené normativnimu, chybél tedy moment
ovetfeni sociologického charakteru. Znovu tedy pfipomindme zdkladni charakteristiku

kiest'anské sociologie, jak ji definuje Tomas J. Bahounek:

V kiestanské sociologii, podobné jako v celém socidlnim uceni Cirkve, se spojuje moment
nadpfirozeny a nadpfirozen¢ normativni s momentem pfirozené¢ normativnim, a dale s momentem
filosofickym a védeckym (zejména sociologickym a wvibec antropologickym). Navic
se zde cilevédomé prosazuje jako urcita norma také odkaz sv. Tomase. Tak se kiestanska sociologie
zdmerné a systematicky otevird jistéemu hodnoceni a podléhd tak trojndsobné normalizaci.

Vzhledem k tomu, Ze se tak déje cilevédomé, proto neni obtizné vést ostrou hranici mezi fakty

I BAHOUNEK, Tomés J., OP. Kiestanskd sociologie, s. 4.
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zjisténymi sociologickymi metodami a postupy, a mezi hodnocenim a odhalovanim normy ptivodu

nadpiirozeného nebo piirozeného.”'?

Mohlo by se tedy zdat, Ze se vlastné nejednalo o (kiest'anskou) sociologii, ale spise
o kiest’anskou socidlni etiku nebo Sifeji — o socialni teologii. Tomu vSak celkové zaméteni
dila Bedficha Vaska neodpovida, mj. protoze — jak sdm explicitné uvadi — je mezi obéma
disciplinami rozdil.”!3

Krestanskou, resp. katolickou sociologii tedy lze legitimné nahlizet jak jako soucast
propracovan¢ho sociologického systému socidlni nauky Cirkve a minimalné
v soucasnosti 1 jako specificky podobor obecné sociologie, coz dokazuje mnozstvi
konkrétnich projektti soucasnych sociologii z fad katolik, ktefi svou odbornost davaji
do sluzeb Cirkve a spolecnosti nejen propagovanim a explikaci sociadlni nauky,
ale také jejim oveérovanim.

Pokud strucné shrneme obsahové sdéleni této zavérecné, referencni kapitoly,
v niz jsme se pokusili pfedlozit celou skalu moznych piistupt, jez se tykaji propojeni
Cirkve a spoleCnosti, tj. teologie, sociologie a katolické perspektivy v sociologii,
dochazime ke zjiSténi, Ze nachazime v celé pluralité pfistupt shodu. Nemdme na mysli
shodu co do uhlu pohledu a metody, ale shodu jako konstantu v zaméteni na hledani
pravdy o ¢lovéku a lidské spolecnosti. Namisto vymezovani oborti védy viici nabozenstvi
avice versa v dobé moderny je v postmoderni, resp. v globalni spole¢nosti otevien piistup
k dialogu, nejen na poli interdisciplinarniho odborného diskursu, ale predevS§im také
k dialogu Cirkve se svétem. Cirkev je tohoto svéta soucédsti a je si toho védoma,
jak doklada ptistup papezii od Druhého vatikanského koncilu, a jak diiraz na tento dialog
nachdzime jako centralni u soucasného papeze Frantiska.

Kdyby Bedfich Vasek mél moznost rozvijet svou krestanskou sociologii v dobé
dnedni, neni pochyb o tom, Ze by bez celého komplexu dobovych limiti (ze strany Cirkve
1 spolecnosti) mohl plné rozvinout svou odbornost, aby mohl ,,pracovati o zdokonaleni
spole€nosti, o pokrok v aktivovani a usmérnovani sil pfetvarejicich spolecnost k stavu

¢im dale dokonalej$imu.«7!4

712 BAHOUNEK, Tom4s J, OP. Kiestanskad sociologie, s. 3. Zvyraznéno autorkou.
B Viz 5.2.2.3.
"4 VASEK, Bediich. Doba vizkosti a varu. Pfedmluva, ne¢islovano.
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Zavér

Téma prace se od pocatku pohybovalo ve tfech perspektivach, jak naznacuje samotny
nazev Bedfich VaSek a ,kiestanska sociologie® v kontextu formovani socialni nauky
Cirkve prvni poloviny 20. stoleti. Podtitul Implikace pro 21. stoleti. si vyzadaly vysledky
badani, které ptinesly piekvapiva zjisténi. Pivodnim pfedpokladem bylo, zZe , kiest’anska
sociologie” byla jen mylnym oznacenim pro obor socidlni teologie, ktery se pestoval
od konce 19. stoleti na bohosloveckych fakultach a mél traktovat socialni nauku Cirkve.
Tuto skutecnost se zdal potvrzovat i zanik ,,kfest’anské sociologie®, resp. oboru pod timto
nazvem do poloviny 20. stoleti u nés 1 ve svété.

Nicméné zjiSténi, Ze téma krestanské, resp. katolické sociologie (kterou v ptipadé
Bedficha Vaska byla) se znovu objevuje v mezinarodni odborné literature od 80. let
dvacétého stoleti jako obnoveny fenomén vedla k obraceni perspektivy konceptu této
prace: namisto pilivodniho umyslu predstavit Bedficha Vaska a jeho ,kiest'anskou
sociologii“, dojit vyjasnénim fenoménu krestanské sociologie k jejimu vyznacnému
ptedstaviteli Bedfichu Vaskovi.

Cela problematika se vSak ukazovala natolik komplexni, nepiehledna a rozporuplna,
ze bylo tieba najit kli¢ k odkryti jak vztahu krestanske sociologie k socialni nauce Cirkve,
tak k obecné sociologii, nakolik se k ni svym ndzvem doty¢ny obor ptihlasoval.

Odtud vzeslo rozhodnuti koncipovat praci nikoli synteticky, ale piedlozit vhled
do jednotlivych okruhti, které umoznuji dil¢i reflexe vzajemné provazanych témat.

V prvnim okruhu jsme po uvedeni hermeneutického ramce vcetné struéného piehledu
naukovych vychodisek sv. Tomase a novoscholastiky (1. kapitola) reflektovali formovani
socidlni nauky Cirkve skrze realné udalosti pontifikati a promulgované texty a projevy
papezii prvni poloviny 20. stoleti (2. a 3. kapitola), coz umoznilo vytvotit kontext
pro pochopeni krestanské sociologie ve vztahu k socialni nauce Cirkve, nakolik tato
nauka tvofila motivaci a normativni zaklad pro koncepci oboru Arestanské sociologie
idilo Bedficha Vaska. Tato céast je pfedev§im kontextudlni a umoznila poukazat
jak na n€které limity novoscholastiky a eklesiologie daného obdobi, tak na specificky
vyznam ucitelského uradu katolické cirkve.

Pfinosem této Casti je mén¢ obvykly pohled na redlnou ¢innost a diirazy papeza, jak je
mél moznost recipovat Bediich Vasek a souCasné osvétluje i méné patrnou vnitini
navaznost, kterd jednotlivé pontifikaty ptesahuje a vyjevuje formativni €initele socialni
nauky az pokud je nahlédnuta jako celek.
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Ve druhé ¢asti jsme piinesli pohled na historicky fenomén krestanské sociologie prvni
poloviny 20. stoleti v mezinarodnim prostfedi i na nasem tzemi (4. kapitola), coz ndm
umoznilo vytvofit uzsi kontext pro krestanskou sociologii Bedticha Vaska, ktery podnikl
mnozstvi studijnich zahrani¢nich cest a udrzoval se zahrani¢nim odbornym prostfedim
uzké vztahy. Nase zkoumani ukazalo, ze se jednalo o historicky vyznamny fenomén,
ktery si narokoval ptinalezitost k odbornému sociologickému diskursu, resp. se pokousel
byt kiestanskou alternativou k empirické sociologii, avSak s odliSnou tradici v riznych
narodnich variantdch. RozliSeni jednotlivych tradic ukdzalo, ze katolicka varianta
krestanské sociologie vychazela vzdy ze socidlni nauky magisteria, coz ji v dobovych
souvislostech z odborného sociologického diskursu v rdmeci postupujici sekularizace
postupné vytazovalo a do poloviny 20. stoleti vyfadilo uplné. Soucasné se kiest'anska
sociologie prestala péstovat jako obor i na teologickych fakultich. Nase badani vSak
piineslo zjisténi, ze povaha krestanské, resp. katolické sociologie je dvoji: jednak
ze kiestanskd sociologie tvoii soucdst socidlniho nauky Cirkve, a jednak, Ze se sama
povazuje za soucast obecné sociologie coby védy o lidské spolecnosti.

Obecny pfinos této Casti Ize spatfovat v tom, Ze jde o téma v nasem prostiedi
nereflektované, zejména co se tyce prehledu mezinarodni scény. Pravé tam vSak doslo
v posledni tfetin€ 20. stoleti k oziveni katolické sociologie, ktera vstupuje do souc¢asného
sociologického diskursu, o cemz je pojedndno v zavérecné kapitole.

Ve ftfeti, jddrové casti prace jsme konecné predstavili olomouckého akademika
Bedficha Vaska jednak v podrobné biografii (zavér 4. kapitoly) a jednak ptedloZenim
jeho vybranych d¢l (5. a 6. kapitola), na jejichz zakladé pak predkladame strukturované
shrnuti. Vaskova kfest’anska sociologie se ukazuje jako soucast katolické socidlni nauky,
jako takovéa odrazi i naukové limity novoscholastiky. Nakolik ale olomoucky akademik
povazuje krestanskou sociologii za sociologii, shledavame zde jako pievazujici problém
pro vSeobecnou recepci krfestanského sociologického diskursu tehdejsi eklesiologii,
resp. diraz na vylu¢nou autoritu Cirkve a chybéjici dialog v moderni spole¢nosti. Tento
rys se projevil ve dvou polohach: jednak neumoziioval ovéfovani normativnich
vychodisek v socidlni praxi, a jednak byl také nepochybné jednim z divodi — vedle
striktn¢ empirického dobového pojeti védy — pro odmitnuti k7estanské sociologie v ramci

diskursu obecné sociologického.
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Ptinos této Casti lze shledavat v tom, ze pfedstavuje Bedficha Vaska skrze biografii
zalozenou na studiu archivalii a soucasné zprostfedkuje podrobny pohled na jeho
autentické texty.

ZavereCna kapitola je pak referencni k pfedchozim: piindsi pohled na zmény,
které umoznily navrat katolické perspektivy do sociologie v 80. letech dvacatého stoleti,
pficemz lze identifikovat tii oblasti: paradigmatickou zménu metodologie Druhého
vatikanského koncilu, obecnou pfeménu spolecnosti ve spoleCnost postmoderni
a globalizovanou a vyvoj obecné sociologie v multiparadigmatickou disciplinu. Soub&h
téchto prvka vytvoril platformu pro nové moznosti katolické sociologie v soucasnosti,
stejn¢ tak jako umoznil soucasny dialog mezi védou a teologii. Pfi hledani paralel
s historickym fenoménem krestanské, resp. katolické sociologie se ukazalo jako vyhodné
predlozit konkrétni autorské vystupy zahranic¢nich i Ceskych autord. Vysledkem takto
koncipované kapitoly bylo zjisténi, Ze I1ze jednak najit mnozstvi paralel mezi historickou
krestanskou sociologii Bedficha VaSka a soucasnymi zahrani¢nimi autory a jednak
ze teologie mize znacné profitovat z pouziti sociologickych metod a modeli
pro prohlouben vlastniho oboru.

Pro nasi praci se jako zvlasté¢ vyznamny ukézal habilitacni projekt T. J. Bahounka
Sociologicky systém nauky Cirkve, ktery za pouziti sociologické kategorie socidlni
mobility doklada, ze socialni nauku Cirkve netvofi jen kanon dokumentii magisteria,
ale ze jde o christocentricky, uceleny systém, ktery tvoii také zaklad kiestanské,
resp. katolické sociologie, a ktery je i ptes dobové limity zietelny v krrestanska sociologii
Bedficha Vaska.

Celkovy pfinos prace tak lze spatfovat pfedevSim ve vneseni tématu krestanske,
resp. katolické sociologie vetné jejiho (mezinarodniho i1 ¢eského) déjinného pozadi
do naseho odborného prostfedi. Soucasn¢ také prace akcentuje vztah teologie
a sociologie, coz lze nahlizet také v $irSim kontextu vztahu mezi nabozenstvim a védou.
Na nutnost tohoto dialogu v soucasné spolecnosti upozoriiuje také papez FrantiSek
v encyklice Laudato si’!> z roku 2015.

Poznatek, ze krestanska, resp. katolicka sociologie je specifickym oborem,
ktery je soucasti socialni nauky Cirkve a soucasné soucasti celku sociologie je neméné

vyznamny a ukazuje i naSeho autora Bedficha Vaska jako jejiho historicky vyznamného

715 FRANTISEK. Laudato si, 2015, &l. 62. Praha: Paulinky, 2015.
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pfedstavitele. V tomto smyslu povaZujeme za piinos i detailni zprosttedkovani pohledu
jeho autentickych dél i zpracovani archivnich materiald pro jeho pracovné zamétenou
biografii.

Také kontextualni ¢ast vénovana pontifikdtim prvni poloviny 20. stoleti ptinasi
ne zcela obvykly pohled na toto obdobi zaloZeny na studiu autentickych text magisteria.

Koncepce prace sice vykazuje neobvyklou strukturu, nakolik se do zna¢né miry jedna
o okruhy samostatné, zaroven tim vSak zprostfedkuje vice tematickych poli vcetné
odkazli pro badatelské vyuziti. Disertacni prace je ponejvice ptispévkem k oboru dé¢jin
teologie, zaroven se vSak prolind — i kdyz ve smyslu tématu nutné jen vybérove a omezené
— s teologickou etikou, eklesiologii a obecnou sociologii.

Teoretické vysledky prace také implikuji moznost praktickou, 1 kdyz pochopitelné
nesnadno ,,okamzité“ proveditelnou: na teologickych fakultach v soucasnosti vyu¢ovany
obor krestanské socialni etiky se do urcité miry piekryva s oborem krestanské sociologie;
chybi v ném pak prave ona sociologickéd dimenze. Ptispévek jednoho z autort, ktery jsme
v praci predlozili (V. O. Ballano), s odkazem na dalsi autory piimo dokldda vyznam
doplnéni studia teologie studiem sociologie. Poukazuje na vysledky provedeného
vyzkumu, které prokazaly, ze se budouci kné€zi po absolutoriu soucasného curricula
teologickych studii neciti byt kompetentni pro pastoraci ve slozitych podminkéach
soucasné doby, kdy socialni rozvoj radikalné pretvari zpiisob existence ¢loveka. Soucasné
by se tim otevfel prostor pro odborné teologicko-sociologické rozvijeni socialni nauky
Cirkve v akademickém prostiedi.

V tomto smyslu prace Bedfich VaSek a ,.kiestanska sociologie* v kontextu formovani
socialni nauky Cirkve v prvni poloviné 20. stoleti: Implikace pro 21. stoleti ptfinasi také
inspiraci pro praktické vyuZiti, tj. hypoteticky 1ze navrhnout rozsiteni studijnich osnov na
teologickych fakultach, resp. doplnéni studia kiestanské socidlni etiky studiem
sociologie. Prakticky by tak doslo k obnoveni oboru kiestanské sociologie
na teologickych fakultach, a to v podobé odpovidajici poznatkim a pozadavkim

21. stoleti.
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Resumé

As the title of the dissertation implies (Bedfich Vasek and the “Christian Sociology”
in the Context of the Development of the Church’s Social Teaching in the First Half of the
20th Century), the research has moved from the very beginning in the three areas:
introducing the personality of Bedfich Vasek; enlightening the Christian sociology
phenomenon and exploring the context of Catholic social teaching (CST). The subtitle
(Implications for the 21st Century) is actually based on the somewhat unexpected results
of the present research. It was originally presupposed that the term “Christian sociology”
had been coined only as a provisory label for the branch of social theology that was
developed on theological faculties since the end of 19th century with the aim to hand over
the social teaching of the Church to the candidates of the priesthood. The decline of the
than Christian sociology by the mid20th century seemed to confirm such a reality.

Nevertheless, the fact that Christian sociology or — in some contexts Catholic
sociology — as a renewed phenomenon has been emerging again in the international
scholarly publications since 1980s caused a significant reversal in the conception of the
present research: Instead of the original intention to present the personality of Bedfich
Vasek and his concept of the Christian sociology it appeared as necessary to study
thoroughly the phenomenon of the Christian sociology and only subsequently to address
the particular contribution of Bedfich Vasek.

The entire area has however turned out to be so complex, labyrinthine, and self-
contradictory that it became necessary to find a key for the understanding of the
relationships of the “Christian sociology” to the Church’s social teaching, as well as to the
general sociology.

This fact led to the decision to outline the research not as a mere synthesis but rather
to provide insights into the three (four) particular areas: the social teaching of the church,
the Christian sociology and its relation to profane sociology; the character of Bedfich
Vasek and his work in the field of Christian sociology — and, the fourth, added part — the
contemporary parallels to Christian sociology or, in other words the Christian perspective
in sociology nowadays.

After the presentation of the hermeneutical framework including a concise overview
of the guidelines provided by Thomas Aquinas and by neo scholasticism, the first part of
the dissertation maps the pastoral attitudes and official documents of the Popes in the first

half of the 20th century as Bedfich VaSek might have been able to perceive them. Such
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mapping provides a necessary context for the understanding of the Christian sociology in
relation to the social teaching of the Church. In fact, the latter appears as the chief
motivation and the normative basis for the Christian sociology as well as for VaSek's
work. From the study of the historical and ecclesial context also some limitations of the
neo scholasticism and of the emerge.

The second part of the dissertation provides an overview of the of the historical
phenomenon of the Christian sociology in the first half of the 20th century in the
international context as well as in the Bohemian territory (Chapter 4). This overview
contextualises Vasek’'s own concept of the Christian sociology, since Vasek travelled
extensively and maintained vivid contacts with his colleagues abroad. The research has
shown that Vasek’s approach was historically significant and it can have the ambition
to contribute to the general sociological discourse or at least to present a Christian
alternative to the empirical sociology even with some particular national varieties. The
distinction between different traditions has shown that the Catholic variant of the
Christian sociology has always been based upon the magisterial social teaching. This fact
progressively caused its gradual exclusion from the secular sociological debate, until by
mid 20th century the Christian sociology remained dormant and completely disregarded
by the general sociological discourse. At the same time the Christian sociology
completely disappeared from the curricula at the theological faculties. The present
research, however, has unveiled a double feature of the Christian (or Catholic) sociology:
On one hand it is a part of the Church’s social teaching, on the other hand, however it
presents itself as a part of the general sociology, i.e. the science of the human society. The
international scene of the Catholic/Christian social discourse has not been taken into
consideration in the Bohemian context even though the final decades of the 20th century
has brought a significant revival of the Catholic sociology and its participation at the
secular social discourse, as the final chapter of the present dissertation shows.

The third and central part of the dissertation presents the personality of Bediich Vasek.
It includes his thorough biography (Chapter 4) as well as an analysis of some of his works
(Chapters 5 and 6). The selection of specific texts makes it possible to capture both the
thematic breadth and the development of the author's thought. It becomes evident that
Vasek's Christian sociology stands as a part of Catholic social teaching and thus it reflects
some doctrinal limits of the neo scholasticism. Nevertheless, since VaSek insisted heavily
on the sociological aspect of the Christian sociology, there was an inevitable tension

caused by the ecclesiology of his time and by the lack of dialogue with the modern
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society. This feature is apparent in two areas: First, it impeded the verification of
normative statements in the praxis and second, it caused the complete exclusion of the
Christian sociology from the general sociological discourse.

The final chapter illustrates the movements which led to the renewed inclusion of the
Christian perspective into the general sociology in 1980s, namely the paradigmatic
methodological change brought by the Second Vatican Council, a general shift of the
society towards postmodernism and globalisation and the shift of the general sociology
towards a multi-layered discipline. These three elements created a platform for the new
possibilities of the Catholic sociology in the present time, as well as a more intense
dialogue between the science and theology. The research has yielded several
contributions on the Czech as well as international field. As a result it can be claimed that
there are several parallels between the Christian sociology of Bedfich VaSek and several
modern scholars abroad. In addition, it becomes clear that theology can take advantage
of some sociological methods in order to enhance its own field of interest.

The present dissertation has benefited a lot from the contribution provided by T. J.
Bahounek in his Sociologicky systém nauky Cirkve. By means of his category of social
mobility Bahounek proves that the social teaching of the Church does not consist only of
magisterial documents. It is instead an entire Christocentric system. As such it can indeed
be a basis of Christian or Catholic sociology. Such a conception is — besides necessary
historical limits — apparently present also in the Christian sociology of Bedfich Vasek.

The final part of the dissertation illustrates the actual situation of the catholic sociology
in the international context. It seems that with the exception of T. J. Bahounek, there are
no present Czech scholars interested in the field, which is not even taken into
consideration. On the international level, however, the relationship between the theology
and sociology is studied extensively. As an example, the work of a Philippine theologian
and sociologist Vivencio O. Ballano is presented. His work documents extensively the
actual scholarly research and it also presents the discipline of sociological theology
focused on a synthesis between sociology and theology. In the Bohemian context the
sociological categories are to some extent present in the systematic theology by Josef
Mikolasek.

The conclusion that the Christian sociology is a specific discipline that participates
at the social teaching of the Church and contemporarily leans on sociology encourages its
re-introduction of the Christian or Catholic sociology into the Bohemian theological

discourse.
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The substantial part of the dissertation contributes to the field of history of theology
overlapping in some aspects with the Christian social ethics, ecclesiology and general
sociology. The theoretical outcomes of the dissertation bear some practical implications.
As for the contemporary curriculum of theological studies, the Christian social ethics
covers mostly the ethical part of a complex subject. We might suggest — at least
hypothetically at the moment — to incorporate the studies of sociology to make the subject
complete.

The suggestion is based on contemporary research (as exposed in the main text
by means of references to V. O. Ballano). They claim that especially candidates
of priesthood (having finished their formative curriculum) do not seem to have sufficient
expertise to provide spiritual guidance. Their specific competences lie prevailingly in the
field of sacramental theology and liturgy, but what they lack is a deeper sociological
insight.

It seems quite clear that studies with a mere theological and philosophical basis (even
though some basic psychology is included) do not provide a sufficient preparation for a
complex multitasked role of a catholic priest of our times. Thus, it seems that sociology
incorporated into the curriculum of theological faculties might fill this lacuna. It might
also contribute both, to the academic discourse concerning Catholic Social Teaching and
to the more balanced ecclesiological concept that would reflect the Christological mystery

of unity between the human and the divine.
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