Posudek vedouci prace na diplomovou praci Katefiny Slavikové Ontogeneze neverbalniho projevu
zen béhem interakce s jedincem opacného pohlavi

Préace se zabyva neverbalnimi projevy adolescentnich divek a zen v kontextu prvniho setkani s
jedincem opacného pohlavi. V teoretické ¢asti autorka popisuje socialni vyvoj divek od détstvi do
dospélosti, se zaméfenim na partnerské vztahy. Dale popisuje vyvoj neverbalni komunikace a
projevy flirtu a dvofeni. V empirické Casti prezentuje vlastni studii, ve které porovnava neverbalni
projevy 13letych divek a dospélych zen v situaci "¢ekarna" s neznamym vrstevnikem opac¢ného
pohlavi a znovu s tim samym chlapcem/muzem o hodinu pozdéji.

Studie je sice postavend na malém vzorkt, takze vysledky musime povazovat spis za
predbézné, ale je ojedin€la svym srovnanim chovani dvou vékovych skupin divek/zen. Katka se
velmi aktivné Gcastnila vSech fazi vyzkumu, vyzkum je skute¢né jejim dilem. Podilela se na tvorbé
designu, sbirala data, v podstaté sestavila etogram, nakdédovala videa a data si nésledn¢ sama
zanalyzovala. MUzu fict, Ze tedy vSechny hlavni faze vyzkumu si vyzkousela a bezpe¢né je zvlada.

Na druhou stranu teoretickd ¢ast prace je relativné slabsi a ukazuje, Ze si Katka na tuto ¢ast
nenechala dost Casu. Teorie je pomérné Siroce zaméfena a obCas neni jasny vztah k vlastni
empirické studii. Cerpa az piili§ ¢asto z prehledovych studii, ma problémy se strukturou - napiiklad
se vraci ke stejnym tématiim v rtiznych kapitolach - i stylistikou. Zatazuje také evoluc¢ni teorie
vybéru partnera, ale nevyuziva je pak pfili§ pro formulace konkrétnich predikci. I kdyZ rozumim
tomu, ze vzhledem ke studijnimu oboru jsou Katce tyto teorie blizké, prace by se bez nich dobie
obesla. Za nejsilnéjsi ¢ast povazuji tu, kterd rozebira konkrétni projevy dvoteni. Takové review v
literatuie chybi a Katce se zde podatilo shromazdit pomérné velké mnozstvi poznatkii.

Empiricka ¢ast je velmi peclivé zpracovand. Vytkla bych pouze prezentaci vysledki. T¢ by
jednak pomohla deskriptivni tabulka vyskytu jednotlivych projevi. A za druhé prevedeni vystuptli z
SPSS do srozumitelnéjsich tabulek. Co se tyc¢e diskuse, vysledky jsou interpretovany pfimérené
jejich sile a diskuzi tedy pokladam za vyhovujici.

Prace ma slabsi stranky, pfedevSim ne ipln¢ dobie zacilenou resersi. Na druhou stranu ma
Katka za sebou velky kus pribézné prace, kterou hodnotim jako nadpriimérnou. V celkovém
pohledu navrhuji zndmku velmi dobfte.
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