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Bakalaiska prace je vénovana zCasti literarnchistorickém a z€asti literarnévédnému
tématu vztahu Sergeje Jesenina k proudu ruského imazinismu. Po Gvodu Se v praci vymezuje
imazinismus jako svébytny literarni proud konce epochy stfibrného v€ku a pocatku sovétské
éry, poté se pojednava o odrazu imazinismu V Jeseninoveé tvorbé, aby praci zavrSila kapitola
vénovana rozchodu Jesenina s timto proudem. Nasleduje zavér, bibliografie a dvé ptilohy.

Na praci je citit zaujeti autorky poezii Sergeje Jesenina. Méné sympatii projevuje pro
samotny imazinismus, jehoZ vyznam pro Jeseninovu tvorbu i pro ruskou kulturu je vniman jako
dobovy a relativni. Jesenin, jak se zraci v praci, sice byl imazinistickou poetikou ovlivnén,
avsak pouze slab¢ a jeho emancipace od tohoto hnuti v podstaté byla pozitivnim krokem. Je to
hledisko, které je pochopitelné, Jeseninova tvorba je dodnes znama a oblibena, je znamé&jsi a
popularngjsi nez tvorba jeho souputniki z imazinistické skupiny. Potud jak oponent muzu
mysSlenkovou linii prace sdilet a chapat. Nemusim s ni souhlasit, nemusim ji povazovat za
originalni, ale chtél bych, aby byla zdlvodnéna.

S tim souviseji metody, jimiz se k tomuto vysledku autorka dobira. Zde postradam vétsi
podil analytického a vécného ptistupu. Predev§im se sméSuji dvé roviny: Zivotni osudy a
historickokulturni okolnosti, ,,piibéh* Jesenina a skupiny imazinistt, na stran¢ jedné a vztahy
v oblasti literarni tvorby ¢i ptimo poetiky textii. Oboji spolu Sice muzZe (a nemusi) souviset, ale
nejsou to stejné véci. V praci vSak autorka pribézné preskakuje od jednoho k druhému jako by
se jednalo o jednu rovinu. Zaroven neni ani jedno hledisko (literarnéhistorické versus
literarnévédné) vycerpano. K literarni historii chybi vice prament, jejich konfrontace, bohatsi
historickoliterarni kontext. K literarni védé peclivéjsi analyza vétsiho poctu textd a opét
analyticnost, Cili volba obrazi, tropt atd. a jejich postupné pojednani. Cituje se v podstaté jen
Jesenin, ostatni Gi€astnici imazinistické skupiny jsou jen okrajovym kontextem. Bez Sirsi a
hlubsi analyzy je pak tézké dokazat ,,pribéh®, ktery je autorkou zvolen jako Gstfedni. Prace tak
pusobi synkretickym dojmem a moznosti tématu nevycerpavd. Misty plisobi dojmem

prevypravovani skolnich ucebnic, ale jako celek vysokoskolskym naroktim odpovida.



Jazyk prace i stylistika piisobi uspokojivym dojmem. VéEtsi pozornost je tieba vénovat
ptepisu anglickych jmen (s. 9). Z dalsich mensich vyhrad zminime, Ze pojem imazinismu je
odvozen z francouzstiny, nikoli z angli¢tiny (viz vyslovnost slova ,,image). Nevim, pro¢
autorka povazuje za zakladni literarni sméry poc¢atku XX. stoleti jen futurismus, symbolismus
a akméismus (ibidem). Pro¢ povazuje autorka ,,jedenact, vosk, ovci v chlévé a piijimani® za

,,biblické mytologémy*? Pro¢ ,,biblické* a pro¢ ,,mytologémy*?
Zavérem

Bakalaiska prace Ekateriny Buianové spliuje pozadavky kladené na tento typ prace, doporucuji

Ji k obhajob¢ a hodnotim stupném velmi dobte.
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