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Studentka pted rozpocetim obhajoby piedlozila prohlaSeni, ve
kterém vyjadtuje souhlas s tim, ze posudek vedouciho prace méla k
dispozici s mensim ptedstihem, nez (viz ptiloha).

Na zacatku samotné obhajoby ptecetl dr. Januska v zasoupeni
posudek vedouciho prace. Nasledné se vedouci prace ing. Sapak
(ktery nebyl ¢lenem komise) distan¢né spojil s pfitomnymi a mohl
shrnout své pozitivni hodnoceni prace i Gstné€. Nasledné reagovala
studentka na posudek vedouciho, béhem své reakce zdtraznila
diverzifikovanost zdrojii a potfebu jejich syntézy, rovnéz zminila,
které vily temtizovanych architektii osobné navstivila. Doc.
Kolmanova nésledné polozila studentce otdzku, ktera se tykala
problému ndrodnosti tematizovanych zidovskych mad’arskych
architektl (téma, které se objevilo i v posudcich). Studentka popsala
postup svého archivniho vyzkumu pravé s ohledem na urcovani
narodnosti osob pii svém archivnim vyzkumu. Vedouci prace
nasledn¢ ocenil danou pasaz bakalaiské prace. Poté se z divodu
dalSich pracovnich povinnosti odpojil od obhajoby. Nasledné se
vyjadtil oponent prace dr. Gal, ktery jesté jednou shrnul své pozitivni
hodnoceni prace. Vznesl otazku na to, zda se studentce podaiilo
dohledat pozdéjsi architektonickou €innost 1 dalSich studentil ze
seznamu, ktery na zakladé svého archivniho vyzkumu sestavila.
Studentka uvedla, Ze se snazila na riiznych digitalnich platformach
takové informace ziskat, ovSem s nulovym vysledkem. Komise
konstatovala zdsadni obtiznost dohleddvani informaci tohoto typu.
Na dotaz dr. Janusky studentka potvrdila, Ze seznam studentii
mad’arské narodnosti sestavovala na zdkladé projiti nacionald vSech
zapsanych studentli danych vysokych $kol, coz pfedstavovalo ¢asové
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1 materialové velmi narocnou praci. Nasledovala porada komise bez
pfitonosti studenty, béhem které komise jednoznaéné dospéla k
zavéru, ze bakalatskou praci a jeji obhajobu je tieba hodnotit
znamkou vyborné, nacez toto svoje rozhodnuti také studentce sdélila.

Klasifikace obhajoby: vyborné (1)

Piedseda komise: doc. Simona Kolmanova, Ph.D. .,

Clenové komise: PhDr. Eugen Gal, Ph.D.
Jiri Januska, Ph.D.
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