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Kandidatka zamé&fila svou praci do oblasti‘ﬁlosoﬁe prava, a sice na otazku
svobody kfestana v kanonickém pravu.

Prace je rozdglena do deseti kapitol.

V prvni kapitole (Pojem svoboda) vymezuje doktorandka kli¢ovy termin
svobody z hlediska kestanské filosofie. Opira se pfi tom o vynikajict autority
jak kiestanského starovéku (Origenes, Augustin), tak stfedovéku (Bernard

z Clairvaux, Anselm z Canterbury) i moderni doby (Weber, Berd'ajev,
Dworkin, Rahner), ktefi se tématem zabyvali. Stranou pochopitelné
neponechava ani pro tuto oblast klicovy cirkevni dokument — encykliku
papeze Jana Pavla I1. Veritatis splendor z roku 1993. Tenor této encykliky, Ze
totiz mravni zakon pravou svobodu nejen nevylucuje, ale podporuje a

v urditém smyslu i umoZisje, pak prolin celou dalsi praci, v niZ autorka
analyzije pojem moralky a mravniho jednani ve vztahu k svédomi v jeho:
jinak superiornim (prioritnim a autonomnim) postaveni, které respektuie-a
chrani i uditelsky ufad cirkve. '

Také druha kapitola (Pojem prdvo) piedstavuje nezbytné avodni vymezeni
jednoho z kliovych pojmii, z néjZ bude nasledujici text vychazet. Tento
pojem totiZ zdaleka neni tak jednoznaény, jak je Sasto prezentovan:-
zplodtujicimi filosoficko-pravnimi sméry. '

Relativné samostatnym problémem se zabyva kapitola tieti (Cirkev a pravo);
urdité napé&ti mezi charismatem na jedné strané a instituci zaloZenou pravem
na strané druhé je spoledenstvi cirkve imanentni a provazi je od saméhe:jelia:
vzniku az doposud, pfiemz sotva lze ofekavat, Ze tomu bude n&kdy jinak:

Jakkoliv je téma &tvrté kapitoly (Mordlini normy versus pravni nornty) materii
obecné teorie prava (resp. pravni filosofie), piesto v oblasti kanonického
prava nabyva zvlastniho-vyznamu pro daleko uZz§i sepéti kanonickych -
pravnich norem s normami (kfestanské) moralky, neZ je tomu v pfipadé prava
sekularniho. '

Nasledujici blok se zaméfuje na vysoce aktualni problematiku lidskych prav,
ktera se pfirozené nevyhyba ani cirkvi. Riackapitola (Lidskd prava a zdakladni
svobody) podava koncentrovanou teologit lidskych prav a svobod.

Tato svoboda rozhodovani viak ma své limity dané mimo jiné pravem; ty
analyzuje kapitola Sestd (Limity svobody rozhodovant).

Rozsah prav a svobod &loveka ve spoleCnosti (resp. kiestana v cirkvi) je
ptedmétem riizaych katalogh, jeZ byvaji souCasti (stavniho pofadku statu, ne-
li ustavy samé; aviak cirkev zadny dokument Gstavni povahy nemd, tfebaze o
jeho prijeti byl pfi posledni rekodifikaci latinského kanonického prava udinén
setiozni pokus (viz sedmou kapitolu — Katalog zdkladnich prav a svebod).



Obor svédomi (forum internum) ptredstavuje v kanonickém pravu (a jen
v ném) relativné samostatnou oblast realizace prava; otdzkami svobody
tohoto svédomi, jeho autonomie a spravnosti se zabyva kapitola osméa
(Svoboda a svédomi).

Koneiné devata kapitola (Jednotlivé svobody a prava v zdpadnim kodexu)
podava analyzu jednotlivych prav a svobod, jak jsou obsaZeny v soucasné
kodifikaci prava latinske cirkve.

Sebelepsi pravo (v objektivnim smyslu) je viak neefektivni, nelze-1i se na
jeho zaklad& domoci subjektivnich prav z néj vyplyvajicich (a ovSem i vynutit
splnéni povinnosti jim ulozenych). To je tématem posledni, desaté kapitoly
(Vymahatelnost prava), ktera reflektuje i specifikum kanonického prava, jimz
je absence nejen piimého donuceni, nybrZ také spravniho soudnictvi na nizsi
neZ nejvyssi instandni Grovni.

Prace ma pevnou logickou strukturu a kandidatka pfi jejim zpracovéni uZivala
standardni metody v pravu obvyklé (viz Uvod). Zavér pak shrnuje vysledky
prace a odpovida na otazky nastinéné v ivodu. Prace je opatfena pichledem
zkratek, vykazem bibliografie v obvyklém &lenéni (prameny/literatura) a
anglickou anotaci. Prace obsahuje pfiméfeny poznamkovy aparat a ma 223
Sislované strany.

Prace ma — z povahy svého tématu — interdisciplinarni charakter: zasahuje do
oboru obecné teorie prava, filosofie prava a kanonického prava, pfi¢emz
viechny okruhy hlavnich probiémi jsou feSeny sub specie teologie prava.

Sam pojem svobody v pravu v sob& obsahuje uréitou i antinomii, protoze
kazdé pravo per definitionem pfedstavuje urité omezeni svobody ve smyslu
moznosti libovolného chovani (jde tedy nejprve o otazku justifikace préva,
jinak Fedeno o hodnoceni pfinosu prava ad bonum commune ve vztahu:

k limitGim, které pravo ve vztahu ke svobod& nutné znamena, coZ by jisté
nebylo mozné bez pravng axiologického piistupu, pii némz kandidatka
spravné uvazuje o prvu jako o fenoménu jak hodnoticim, tak i hodnoceném).
Tento problém je ve vztahu svobody kfestana vii¢i kanonickému pravu nutné
modifikovan teologickymi hiedisky; a praveé ta pi‘edstavu_]l t&Zisté a soucasné
védecké novum prace. Nicménd kandidatce je cizi stroha bipartice na pravo
sekularni a kanonické; naopak, zamy$li nad tim, &im (a zda viibec) se 1i8i -
kanonické pravo od prava sekularniho ve své interakci s lidskou svobodou.
Kandidatka sice neni (a podle mého nazoru zcela opravnéné) srozuména

s promiskuitou pravnich i moralnich norem v jediném normativnim textu
(zv143t& v obou platnych kodexech — zapadnim i vychodnim) a s pochybenou
interpretaci pravné — moralnich norem ze strany moralky, pfesto viak jadro
problému nespatfuje v tom, Ze normy kanonického prava jsou zaméfeny na
optimalni stav jakoZto urdité maximy, zatimco svétské pravo (alespoil
civilizovanych statl) se spokojuje s ustavng zakotvenym principem legalni
licence.

Kandidatce se zdafilo to, co jsem od jeji prace odekaval: pohled o€ima
kiestansky orientovaného pravniho filosofa na pravné filosofickou
problematiku, ktera je pravé tak soutasti obecné teoretické pravni védy jakoz
i teologie (v tomto pipadg zvlaté teologie prava). Tohoto ukolu se mohl
fisp&iné podejmout jen ten, kdo je dikladné erudovan jak v teorii, resp.
filosofii prava, tak v katolické teologii. A tim kandidatka bezesporu je.
Ostatné neni to jeji prvni prace na obdobné téma: v rigordzni praci pbhajené
na Pravnické fakult& Univerzity Karlovy v Praze (Principy prdava v recentnim
pravu) se zabyvala vysoce teoretickou problematikou pravnich principli, na



KTF UK v roce 2003 s vybornym prosp&chem obhéjila vynikajici
bakalafskou praci-na téma vztahu prava a moralky (Aspekty vziahu prdva a
mordlky) a koneéné v lotiském roce tamtéZz obhajila licenciatni praci na
piibuzné téma Svoboda z pohledu teologie a filosofie prava. Predkladana
diserta&ni price na rigorozni praci bezprostfedné navazuje. Doktorandka
moze rovnéz vykazat nezanedbatelnou publikacni a pfednaSkovou Cinnost.

Toto téma nebylo v daném rozsahu a komplexnosti zpracovano ani v nasi ani
(alespoti pokud je mi znamo) zahranicni literatufe — existuji jen dil¢i studie

k jednotlivym subsystémiim tématu; uz proto bych uvital, kdyby pifedkladana
disertace mohla vyjit tiskem. Kanonistika bohuzel nezachytila rychly Vyvoj
obecné teorie a filosofie prava, jak byl odstartovan v druhé poloving 19.
stoleti, a zstava teoretickym problémim kanonického prava doposud dosti
dluZna. Publikace kandidatiny prace by tento dluh sniZila a pfedstavovala by
diistojny prot&jsek obdobnym monografiim z oblasti svétského prava

Zavér:

Ze viech vyse uvedenych diivodd lze konstatovat, Ze posuzovana diserta&ni
prace JUDr. Ing. ThLic. Marie Kolafové splfiuje viechny poZadavky kladené
na Groved jak formalni, tak i obsahovou u tohoto typu pisemné prace, nebot’
osvédiuje prohloubeni teoretickych znalosti ziskanych studiem v doktorském
studijnim programu. Jmenovana v ni fundované prezentovala své vysledky
ziskané v pritb&hu studia prav a teologie a prokazala své velmi dobre
ptedpoklady pro samostatnou védeckou praci.

Vzhledem k tomu rad doporuduji disertadni praci kandidatky
k astmi obhajobé.
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