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Ochrana prirody — béh na dlouhou trat’: pripadova studie: Horsky ziavod B7 a
CHKO Beskydy

Martina Jan€ovéa zvolila pro svou diplomovou praci dobré téma. Ptipadova studie 0
horském bézeckém zavodeé B7 v CHKO Beskydy ukazuje na stied zajmi ochrany
ptirody a rekreacniho, resp. sportovniho vyuziti volné pfirody. Dava moZnost
porozumét perspektivam jednotlivych aktérii, vyvodit zavéry relevantni pro konkrétni
situaci. Autorka ma pfitom jako aktivni €astnice zavodu, frekventantka studijniho
programu vénujiciho se ochrané ptirody, ale 1 €lovek s izkym vztahem na zdejsi
Krajinu blizko prakticky ke vSem zic¢astnénym. Prace je pec¢livé zpracovana, splituje
po formalni i obsahové strance naroky kladené na diplomni praci, jeji vystupy ale
nepiinaseji mnoho pirekvapivého (coz ale nechapu jako pochybenti).

Teoreticka ¢ast ¢tenare nejprve seznamuje s Chranénou krajinnou oblasti Beskydy,
ukazuje zpasoby ochrany piirody v Ceské republice, rozliduje mezi jednotlivymi
uzemimi, kudy trasa zdvodu vede. Pokud mohu soudit, autorka zde diky své odborné
kompetenci piehledné a ¢tiveé predstavuje mantinely, v nichZ se uvazovani o ochrané
ptirody odehrava. Nasledné pak popisuje zavod Beskydska 7, jeho historii, pravidla,
trasu a pak zejména zmény trasy, které byly ovlivnény zasahy spravy CHKO pfi
povolovani zavodu. Cela teoreticka cast je dobie strukturovana a je k véci.

V tomto ohledu bych snad ani nevy¢ital, ze se autorka v historii dalkovych béhu piilis
nezabyva historii dlouhych zavodi v piirodé v Ceské republice. Cesti vytrvalci jsou
svym zpusobem legendou, ale Casto se zavody odehravaly v ramci lehké atletiky, a tak
na atletickych ovalech. Troufam si tvrdit, Ze horské zavody v CR vznikly v prostiedi
asociace CAR (soucast CAES) se zavody v rogainingu a horském orientaénim b&hu.
Popularitu pak celé véci dodala citovana kniha Mc Douglase Born to run. Vécné mi
v$ak chybi porovnani Beskydské sedmi¢ky s obdobnymi zavody v Ceské republice,
ale i zavody v zahranici. Z hlediska kapacity zavodu, historie, cilové skupiny je tento
zavod v CR ,,fenoménem®, coZ se ale i promita do aktérského uvazovani o ném:
(Nejde ho tak upln¢ zakazat). To se dokonce jaksi mimodék v datech objevuje, analyza
se tomu vsak nevénuje. Na druhou stranu se v zahranici konaji i vétsi zdvody (napf.
Ultra-Trail du Mont-Blanc) s nimz by komparace byla ur¢ité pfinosna, jakkoliv je to
asi nad ramec této prace.



Metodologicka cast prace prokazuje, Ze se autorka celkem podrobné seznamila se
zasadami vedeni kvalitativniho vyzkumu. Pro sviij vyzkum se snaZi celkem nasnadé
vyuZit triangulace, tedy ziskani dat z vice zdroju, které se ke zkoumanému problému
nabizeji. Dobfe rozhoduje etické aspekty vyzkumy, kvalitni je piiprava
polostrukturovanych rozhovort 1 jejich vedeni (vypovedi informatori svédc¢i o
vzajemne diveéte). Z vysledki je vSak patrné, Ze autorka s triangulaci nema patiicné
zkuSenosti.

,,Prakticka“ (1épe empirické) ¢ast je dobie strukturovana. Jejim handicapem vsak je, ze
analyticky se trochu pfili§ soustiedi na ,,konflikt” mezi poradatelem (a sportovci) a
ochranci pfirody. V uvodnich kapitolach ,,Béh krajinou jako soucast zivota®, ,,Ptiroda
jako kulisa“ sice ¢aste¢né vyuziva vypoveédi bézct, pohled to ale neni piili§ plasticky.
Chybi mi jak vypovédi zavodnikd, kteti jdou Cisté na vykon a na nic kolem se
neohlizi, tak popis zavodu z pohledu srdcait, pro néz dokoncit je horizont, k némuz
celoro¢né sméfuji. ,,Saturace dat* tak spise souvisi s prilis homogennim vzorkem,
pfipadné obecnym obsahem rozhovort. Prakticka ¢ast je tak psédna vyrazné na zakladé
rozhovoru s Petrem Uhrem (hlavnim poradatelem a zakladatelem zavodu) a
Frantiskem Sulganem ze spravy CHKO. Jakkoliv je z citaci patrné, Ze jsou oba pani
,,MuZzi na svém misté*, nejsou nijak ,,dogmaticti a za tu dobu se jiz naucili spolecné
koexistovat, dokonce si vychazeji vstiic, vlastné si pfili§ nerozumi. Prace tak mluvi o
stietu, tlaku atd.

Nepovazuji to za chybu prace, protozZe to podle mého minéni odrazi dany stav véci.
Sportovci se ne vzdy chovaji, jak maji. Potadatelé jsou nuceni se ptizpusobit
pozadavkim spravy CHKO, kterym ale ¢asto nerozumi. Sprava CHKO zavody do
urcité miry toleruje, jakkoliv by je radsi nevid¢la. Jako antropolog bych mél za to, Ze
jednani jednotlivych aktéru $lo popsat plasti¢néji véetné jejich mocenskych pozic.
Autorka napt. zminuje 90. 1éta jako zlaty vék environmentalni legislativy, v analyze
ale napft. neni, zda n¢€které legislativni nastroje napt. konflikt nevyhrocuji.

Zavérem prace je tak hlavné konstatovani, ze je potieba hory chranit pfes masovym
turismem, napf. zatraktivnénim jinych mist, rekultivaci krajiny. To je urcité dobré a
dilezité feSeni. Autorka si zdroven v§ima, jak ,,masovému* turismu snadnym
zptistupnénim cili (napft. vrcholu Lysé hory) velmi pomahame a zpétné tak Ize
rozumét 1 jistému ,,zoufalstvi* a postojiim spravy CHKO. To vSak jiz nebylo
pfedmétem prace.

Po formalni strance bych v bibliografii (,,0d knizky*) oddé¢lil zdroje. Uvedeni
nékterych ¢lankt v bibliografii je navic nadbytecné.

Praci jsem si velmi rad ptecetl, povazuji ji za zajimavou a doporucuji k obhajobé.
Hodnotim ji na rozmezi vyborné a velmi dobre (15-16 bod).

V Kotenove dne 12. srpna 2022 Mgr. Ondrej Skripnik Ph.D.



