OPONENTSKY POSUDEK DISERTACNI PRACE

MUDr. Tomas Urge
Problematika nddori ledvin u nemocnych v termindlni fizi ledvinného selhani

MUDr. Tomas$ Urge si zvolil velmi aktuélni téma z n€kolika pohledi. Nadory ledvin u
nemocnych v termindlni fazi lenného selhdni (ESKD — End Stage Kidney Disease) jsou dle
literarnich citaci 10a vicekrat ast&jsi néZ béZné populaci.Této faze se diky kvalitnimu
dialyza¢nimu programu doZiva stale vétsi pocet pacientu s chronickou ranélni insuficienci.

V CR se dosud s touto problematiko nikdo nezabyval.

Autor praci rozdélil dle zvyklosti. M4 6 logicky sefazenych kapitol, Vyzdvihl bych
pfedevsim skute€nost, Ze krom ¢&asti klinické ma i ¢ast experimentédlni. V obou &astech jsou
obsaZeny cile prace. Zhodnoceni vlastniho souboru nemocnych v ESKD u kterych se vyskytl
renalni karcinom , porovnani se souborem pacientli se sporadicky se vyskytujicim nadorem
ledvin.

Sledovani poéetnich aberaci chromozom 7,17 a Y tabularniho epitelu nemocnych s ESKD ,
ktery dosud nevykazoval nadorové zmény, pro jejich typi¢nost a nezaménitelnost.

V uvodni kapitole (2.2.)“nadorového onemocnéni ledvin v ESKD rozebral podrobné
zejména specifiku nadort ledvin v chronické rendlni insuficienci. Vztah mezi ESKD a ARCD
( Acquired renal cystic disease),zastoupeni jednotlivych histologickych typti a chromozomalni
u zmény u sporadického papilarniho triendlniho karcinomu (PRK), coZ bylo nezbytné pro
hodnoceni experimentalni ¢asti prace.

Klinické i experimentalni ¢ast prace jsou z pohledi cili disertace velmi dobfe vécné i
graficky zpracovany. Metody prace- hodnoceni klinickych soubori i experimentu
(Fluorescenéni in situ hybridizace — FISH) byly spravné zvoleny.Velmi p&kn4 je i obrazova
dokumentace vztahujici se ke zkoumané problematice.

V prvnich 7 bodech zavéru jsou shrnuty vysledky disertaéni préce, které jsou pf¥inosem pro
klinickou praxi. Otazku transplantace a jejiho vlivu na riziko rozvoje nddoru ledviny bych
neuvadél, pokud neni jasny. LéEba uvedena v zavéru nebyla v cilech disertace. Doporuéeni
1é€by pro klinickou praxi, (pod timto heslem méla byt 1é€ba uvedena), ma byt jednoznaéné.

Zminéné nedostatky nesniZzuji hodnotu pfedloZené disertaéni prace

V souvislosti s nimi bych mél na autora 2 otézky.

1/ Jakou metodou a v jakych intervalech doporuéuje autor sledovat pacienty s mensimi
nadory nez 2 cm.

2/ nerozumim vyjadfeni k druhostranné nefrektomii pfi jednostranném postiZeni ...
V preparétech vétSinou nalezneme mnohocetné tumory, vétsinou se jedna o nadbyteénou
1é¢bu ( Kolik druhostrannych nefrektomii udélal ?)

Autor beze zbytku splnil vytycené cile, praci zpracoval peclivé po strance odborné,
grafické i jazykové. Splituje poZadavky na praci disertaéni.
Doporuduji ji k obhajobé a autorovi udéleni titulu Ph.D.
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