Oponentsky posudek k diplomové prici Ivana Eckhardta From Failed States to Failed
Cities? Slums and Stability in Urbanizing World

Pojem ,failed states* (do Cetiny piekladany rtizné: jako ,.staty v upadku® ,,zhroucené
staty®, ,,zborcené staty“, ve volném piekladu Oty Ulée jako ,staty na propadnuti &i
s pouzitim pfechodniku asi nejvystizngji jako ,,selhavii staty*) se stal bezmala politologickym
a politickym hitem. Divodem této popularity neni jen to, Ze poskytuje nejen analytické
nastroje tam, kde nepostatuje diskurz rozvoje, protoZe rozvojové perspektivy nejsou ve
zhroucenych spoleénostech evidentn& na pofadu dne. Pii¢iny této popularity jsou i v tom, Ze
tento koncept dava jinym (,.neselhav$im*) statim empiricky podloZenou legitimizaci
nadfazenosti a eventuelni intervence. I kvili modnosti konceptu se mize zdat jako obtizné
napsat prici, kterd jej zajimavym a inovativnim zplsobem pouZije. Je tieba piedeslat, Ze
v tomto pfipad€ se to podafilo a vznikl text, ktery je zajimavy konceptudlng i empiricky.

Tajemstvi uspé€chu posuzované prace spoéiva v sestupu o urovefi niZe. Od stath preSel
autor k ¢tvrtim velkomést — aniz by ovSem opustil politickou rovinu zkouméani a feil pouze
socidlni ¢i spravni problém. Politiéno je v Eckhardtové praci sledovano zakladni otizkou,
ktera urbanni tématiku spojuje s otazkou (globalni) bezpecnosti: predstavuje existence slumi
ohniska nestability, ohrozuji zhroucenim do nestability cely statni celek? Oproti zkratkovité
odpovédi, kterd by slovem ,,slum“ obohatila jiz tak rozsdhlé katalogy ,bezpe¢nostnich
hrozeb®, nabizi diferencovangj§i pohled: je-li Zivot ve slumech zaloZeny z velké &asti na usili
o bezprostiedni pieZiti, nemotivuje to jejich obyvatele k vyvolavani nestability, ale ke snaze o
vlastni bezprostiedni reprodukci, jiz nabizi neformalni ekonomika. Autor se pfitom vyhyba
idealizaci a romanizaci neformélni ekonomiky, viimé4 si mikropolitickych pout osobnich
zavislosti, do nichZ obyvatelé slumi upadaji. Je ale schopen analyticky zhodnotit jeji roli
vramei rozieSeni otdzky, jiz si klade. Ukazuje, Ze vétSiné pfpadd slum svou socialni
nestabilitu vstfebdvd sdm, je navic snadno ohraniditelny. Tam, kde slumy vyrazné p¥ispély
k destabilizaci, bylo to zjinych, odliitelnych pfigin — vétSinou politického vstupu zvenéi
nebo silnou politizaci dané spolednosti, ktera pochopiteln& nemohla minout ani dané slumy.

V jistém smyslu lze fict, Ze Eckhardtova teze predstavuje aktualizaci a specifikaci
postfehu nékterych revolucionaiii a sociologl revoluci (Karl Marx, Theda Skocpol), Ze pro
aktivizaci socidlnich hnuti je rozhodujici nikoli absolutni, ale relativai deprivace a moZnost
tuto relaci reflektovat a zhodnotit jako pfekonatelnou. Autor ostatn& podobnou tezi cituje (na
s. 16). Pravé v konceptualizaci revoluci a socidlnich hnuti se ovSem projevuje jistd
nevyjasnénost v otdzce, kterd je pro danou praci dosti podstatna: Co je vlastné zdrojem onoho
podkopani stability, o némz hovoi{? Autor odlifuje ,, state-failure” & ,, state-collapse ™ od
. political coup or revolution™ (s. 50), aniZ by ovSem uvedl, Ze to prvé miiZe byt a &asto byva
diisledkem druhého, pokud revoluce & pravé prevrat nejsou uspéiné a proméni se kuptikladu
v obcanskou valku.

Autor predloZil brilantni praci zaloZenou na vysvétleni, zobecnéni, celkovém pohledu,
pokusu analyzovat jednoduchou kauzalni vazbu. Jeho analyza se zaméfuje na objekty, funkéni
jednotky a jasné kauzalni vztahy mezi nimi. V moment&, kdy by pro diferenciaci bylo
zapotiebi projevit v&tsi rozuméni aktérim a jejich subjektivité, vyjevuji se urdité meze tohoto
piistupu. Vysvétlujici piistup miZe vést k jednoduchym logickym schémattim, které vedou ke
stereotypim a zneuznévaji autonomii riznych sfér spolednosti. To se ukazuje (pravda,
v detailu), kdyZ divd jako piiklad rozdilnosti mezi mirou integrace v ptedméstich PafiZe a
Marseilles to, Ze ,,Arab rappers in Marseilles are known to use melancholic and non-
aggressive Iyrics, unlike their Parisian colleagues whose hostile texts poured oil into the
riots“ (s. 58). Tim autor prehliZi autonomii uméleckého sebevyjadieni, estetickou dimenzi a
moznost vzajemného ovlivilovani a pfenosu figur. V podstaté sklouzéva k pristupu, ktery
pfipomind vulgatizovany marxismus s jeho vnimanim (v tomto piipadé umélecké) nadstavby



jako pouhého odrazu zakladny redlného Zivota. Empiricky vzato pak autor citovanym
vyjadienim opomiji fakt, Ze nové generace rappert v Marseilles citovanym stereotypnim
charakteristikdm neodpovidd a Ze patrn& nejzndméjdi pisni, ktera komunikovala rioty na
francouzskych ptedméstich v kulturnim koédu rapu byla La Rage du Peuple marseillské
rapperky Keny Arkany.

S mezemi vysvétlujictho p¥istupu souviseji i meze globalniho pi{stupu k tématu, k némuz
se autor hlasi v ivodu (s. 4). JestliZe je tento piistup na jedné strané skv&lym nastrojem pro
vystizeni spoleénych ryst, mizZe vést rovnéZ ke zneuznani lokélnich odlignosti, zejména
vzhledem ktomu, Ze autor potiebuje srovnatelna data a ujednocené charakteristiky.
Upfednostiiuje absolutni veli¢iny pfed zohledn&nim relativnich — pravé ty absolutni definuji
klicové pojmy préace: selhavdi staty a slumy. Pted relativizacemi vzdy dokéZe pfispéchat na
pomoc , common-sense consensus"” (s. 6) — dodejme, Ze v z&jmu koncepéni jasnosti veelku
opravnéné. To ale autora vede k neduslednosti, tykajici se patiZskych predmésti, jimZ se
v praci vénované vztahu slumd a nestability sotva miiZe vyhnout. Nemtize je ale definovat
absolutnimi hodnotami — mira ekonomického tipadku & nedostupnosti vefejnych sluzeb (srv.
s. 47, kde autor témito dvéma charakteristikami je$té ve spojeni s demografickym tlakem
slumy definuje) je zde jisté mnohem niZ# ne# u slumt v tfetim svété, ve srovnani
s bezprostfedné blizkymi evropskymi velkomésty se ale o slumy zcela jisté jednoznacéné
jedna.

Rozpor je vidét i v uvodnich kapitolach o urbanizaci na Zapadé a ve tietim svéts, kde se
z tak jasného odliSeni zd4, jako kdyby se problém failed cities dotykal jen rozvojového svéta a
zapadni svét byl pojedndvén jen proto, Ze v jistych svych fazich predjimal podobné problémy,
jaké dnes trapi svét rozvojovy, ovem piekonal je. Z tohoto hlediska by slumy v rozvojovém
svéte piedstavovaly pouhy projev nedokongeného nebo nevydateného rozvoje smérem
k zapadnimu modelu: jestliZe ale v zapadnim svét& vznikaji z jeho vlastnich problému (které
autor struné pojmenuje na s. 16, aniz by ale dovozoval jejich dfisledky z hlediska urbanizace)
jeho vlastni obdoby slumt (byt je jejich ,,slumovitost® zakofengna v relativni, nikoli
deprivaci) lze skute¢né natolik zdtraziiovat odlidnost, natolik odd&lovat zapadni a rozvojovou
urbanizaci? Autorovo pojeti failed cities je oproti konceptu selhaviiho statu zajimavé a
inspirativni pravé tim, Ze zde neexistuje Zadny ,, common sense consensus“ o tom, Ze se jedna
pouze o popis problémi nékterych &asti rozvojového svéta, ale Ze se jednd o koncept, ktery
Ize aplikovat napii¢ geografickymi hranicemi. Autor to také v nejdramatiétéj§im pfipadé
francouzskych pfedmésti d&l4, opomiji ale revizi konceptualniho vychodiska, které je stale
postaveno na dichotomii zépadniho a rozvojového svéta, bez toho, aby ji rozvolnil a
relativizoval.

To opét souvisi s vysvétlujicim pfistupem diskutované prace. Tento piistup umoziuje
autorovi poloZit velmi zajimavou otdzku a propracovanou a kultivovanou argumentaci na ni
odpov&dét. Autor miZe odmitnout zavadgjici odpovédi, nema ale prostor pro zpétnou
problematizaci otazky. Pojmy jako ,selhani“ & ,stabilita“, které mohou byt v rliznych
kontextech silng politicky zatiZené a instrumentalni, musi pfedpokladat.

Vyse uvedené poznamky na okraj diskutované prace ve skute¢nosti nepfedstavuji vazné
namitky proti ni. Jsou spife dokladem jeji kvality — pravé diky bravurnimu osvojeni
vysvetlujictho piistupu jsou v praci patrné jeho meze. Celkové vzato lze o textu fici, Ze se
jedna o préci, ktera je koncepén& inovativni, argumentadné soudrna, vénuje se zajimavému
tématu a pfindSeje nestereotypni odpovéd’ na podstatnou otazku. Navrhuji hodnoceni vyborng.
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