Posudek vedouciho na magisterskou diplomovou praci
Reinterpretace postavy Achillea v literatui'e raného cisarstvi

Bc. Katetiny Malkové

Téma diplomova prace Katetiny Malkové spadd do d¢jin literatury s presahem
k literarni komparatistice — autorka v ni zkouma podoby recepce fecké epické postavy Achillea,
s ni spojenych latek a motiva v fimském pisemnictvi, predevsim v 1. stoleti po Kr. V Sir§im
kontextu se tedy prace dotykd otazky, jak kreativné fimskd literarni kultura zachazela
s dédictvim tecké tradice, které pro ni bylo zasadni a ur€ujici, nicméné ne svazujici. Volba
tématu souvisela s autor¢inym dlouhodobym zajmem o antickou mytologii a fimskou literaturu,
predevsim poezii (viz jeji bakalafskou praci o riznych pojetich Apollona v Ovidiové dile), téma

vzeslo ze seminare ,,Homérska latka v fimské literature® (ZS 2019/2020).

Prace probihala standardnim zptsobem: kol. Malkova si pfi konzultaci vybrala jedno
Z nabizenych témat, spole¢n¢ jsme promysleli zaddni a zakladni obrysy prace, predkladala mi
prvni verze kapitol a prubézné zapracovavala piipominky. Nutno fici, Ze od prvnich narysi (a
od prace na zminéném bakalarském tématu) usla autorka velky kus cesty co do samostatnosti,

kritické reflexe 1 schopnosti formulovat.

Clenéni textu je prehledné, odpovida praci, kterd je postavena spiSe materidlové nez
problémové: Obsahly Uvod (str. 6-30) neni teoretickym uvedenim do tématu, ale stru¢né
predstavuje zpracovani postavy Achillea v feckych pramenech a ve starSi fimskeé literatuie az
po sledované obdobi — tedy vyvojovy kontext k hlavnimu tématu. Nésleduji ¢tyfi monografické
kapitoly vénované jednotlivym dilim rané cisaiského obdobi, v nichZ se postava Achillea
vyskytuje: epické basni lIlias Latina S nejistym autorstvim, romanovému prozaickému
zpracovani trojské latky Ephemeris belli Troiani pfipisovanému Dictyovi z Kréty, Statiové
fragmentarni epické Achilleidé a Senecovu dramatu Troades; ptivodné mél soucasti korpusu
byt i druhy z dochovanych pozdnich trojskych romanti, Excidium Troiae Daréta Fryzského,
autorka se ale po prostudovani aktudlnich nazoru na jeho dataci v sekundarni literatuie (ktera
se zadina klast spiSe az do pozdni antiky) rozhodla ho do prace nezatadit!. Praci uzavira

Ctytstrankovy Zaveér (str. 74-77) a bibliografie (k ni viz dale).

! Vysvétlenti viz str. 42, pozn. 224.



Jako vychozi bod pro své analyzy v Uvodu i v hlavni &asti si Katefina Malkova zvolila
polemiku s tvrzenim vyskytujicim se v sekundarni literatufe, ze fimsky obraz Achillea byl
pievazné ,negativni“.? To ji na jednu stranu umoznilo napojit se pfimo na proud badatelské
produkce a premysleni o piislusnych textech, a také v zavéru sva zkoumani uzavtit vyvracenim
tohoto kli§é, nicméné na druhou stranu vede K urc¢ité schemati¢nosti, kvili které jsou do pozadi
zatlaceny dals$i, komplikujici aspekty — napt. funkce postavy Achillea v celku dila nebo zanr
ptislusného textu (a snim spojend ocekavani recipientl). To je dobfe vidét napf. na
konstatovani, ze vyli¢eni Achillea jako lehkomyslného nebo dokonce nevérného milovnika
v Ovidiovych Heroiddach je — vzhledem K ostatnim zpracovanim v korpusu — neobvyklé (str.
21): to je sice pravda, nicméné v Her. takova charakteristika odpovida jak zakladni déjové
situaci, tj. hrdina z n¢jakého divodu odlouc¢eny od své partnerky, tak i variatio divoda pro

odlouceni v ramci sbirky, takze takova Gprava latky neni prekvapiva.

Druhou autor¢inou metodologickou volbou bylo vnimat postavu Achillea primarné pod
psychologickym thlem pohledu (tedy vSimat si hlavné vnitini koherence a psychologickych
motivaci resp. zdiivodnéni jeho jednani) nez ji uchopit jako Cisty literarni konstrukt, ve kterém

jsou mozné nekoherence, manipulace, zaml¢eni apod.

Samotné analyzy jsou provedené peclivé, jsou opfené o sekundarni literaturu a zaroven
obsahuji vlastni postfehy, tudiZ maji i urcitou piesvédcivost; vysledky analyz jsou vzdy na
konci kapituly shrnuty. Za nadprimérné zdatilou povazuji praci se sekundarni literaturou. Jak
ukazuje obsahla bibliografie na konci textu (str. 78-82), autorka velmi samostatné
shromazdila zna¢ny pocet relevantnich praci (ptes 60 polozek), mnohdy velmi nedavného data,
pfevazné v angli¢tin€ a némciné, méné v italStin€, okrajové téz v Cesting, polstin€ a
francouzsting. Poznamkovy aparat a nékteré kritické pasaze ukazuji, ze se s touto badatelskou
produkci podrobné seznamila a dokdze kni pfistupovat kriticky, utfidit nazory v ni

prezentované® nebo s nimi i polemizovat.*

2 Str. 6, 10 et passim. — Je otazka, do jaké miry je tento nizor mezi badateli skuteéné rozsiten — autorka jeho
vyskyt doklada piedevsim v diplomové praci Judith Ziegler (Viden) a v drobném ¢lanku Jakuba Hendzela
(Poznan), ktery vznikl bud’ za jeho studii nebo tésn€ po nich.

3 Napt. k epizodé Achilleova souboje s Kyknem (Cygnem) v Ovidiovych ,,Proménach*, str. 24.

4 Napt. na str. 43, pozn. 236 s Judith Ziegler, o obecnosti spojeni krasy a sily u muzskych postav (tento moment
trochu oslabuje fakt, ze se v tomto ptipadé jedna také o magisterskou praci, konkrétné z videniské univerzity).



Po formalni strance je text zpracovan velmi peclivé, s dobie fungujicim systémem
¢lenéni o nékolika rovinach, pieklepy jsou vzacné.® Jazyk je pfiméfeny zanru a srozumitelny,
jen velmi ziidka se vyskytnou prvky z jinych stylovych rovin® a ob&as neobratné formulace,’
zejména pii nakladani s abstrakty (piipadné terminy vibec),® tu a tam i zkratkovita nebo

® Ukéazky zlatinskych pramennych textd jsou doprovozeny

schematizujici vyjadfeni.
prozaickymi pieklady, z mensi ¢asti pfevzatymi, vétSinou vlastnimi — ty jsou v poradku po

vyznamové strance a pomérné zdaiilé i formalng.°

Zavér: Vzhledem k vySe feCenému konstatuji, ze prace splituje naroky kladené na magisterskou
diplomovou praci ve zvoleném oboru. Proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat

hodnocenim velmi dobfe.

V Berlin¢ dne 31. srpna 2022 Mgr. Martin Bazil, PhD.

5 Viz napt. str. 9: ,,jeho bojovym um &asto doprovazi*; 12/38: ,,Ars poetika“; 23: ,,s vylé&enim krale Télefem*; 26:
,,zabiji nahodné bojovnika™; 32: , lram* (L misto I); 36: ,,primarna‘.

8 Viz napt. str. 26: ,,ne moc slavnym priibéhem boje*.

" Viz napf. str. 6: ,,Postava Achillea zastava vyjimeéné misto...«; 7: ,,Obzv1asté zkoumané byva ...«; 10: ,,pfilisné
zaveéry™; 12/38: , ptiklad spiSe negativniho a jednotvarného pohledu na postavu Achillea (,,jednostranné¢ho*?); 26:
,,vétsina jeho (= Achilleovych) znamych d&jovych linek*; 63: ,radost nad piichodem Reki; 65: ,jeden z mala
textq, ve kterém ...

8 Viz napt. str. 23: ,jeho destruktivni motivy*, podobné 59: ,Achilleus demonstruje svou vrozenou naklonost
Kk heroickym a vale¢nickym motivim“ nebo 66: ,,s fadou Achilleovych nové propracovanych motiva®; 24:
»(Murgatroyd) charakter Achillea chape spise z ironického hlediska“ — nejedna se spi$ o ,,postavu‘“?; 38: ,,nejvétsi
moment Achilleovy charakterizace™; 72: ,hlavni premisa hry (tj. pozadavek na lidskou obét’)“ — spiSe ,,téma“,
»zapletka®.

Urcitym — a mezi nami opakované diskutovanym — problémem bylo oznaceni mluvciho/vypravéce v epickych
textech (pojem ,.epicky mluvéi® neni obvykly). Nejsem si zcela jist, jestli to vyteSily uvozovky (viz str. 22 a 27),
které sice mohou davat Ctenafi najevo, Ze autor textu chape rozdil mezi basnikem a mluvéim, nicméné nejsou
Vv této funkci piili§ srozumitelné.

® Viz napt. str. 10: ,,Achilleus se slituje, protoze pozna, Ze oba (tj. on a Priamos) sdileji stejny zarmutek* a dale
tamtéz: ,,Priamovi, ktery se skrze podobnost jejich ztraty a zalu stava jeho blizkym*; 36: (Patroklova) ,,jediné role
v llias Latina je zemfit a posunout dé&j*.

10 Jen vzacné se v piekladech vyskytne diskutabilni vyraz, viz napi. str. 57: ,zpomali (tardabit) sviij viz
Hektorovym télem* — spi$ ,,zatiZi, obtizi“, nebo str. 60: indocilem Achillem ,,neukaznéného Achillea” — spi§
,.nezkrotného, nepoddajného®.

V jednom z citovanych piekladii — od Ivana BureSe — jsem naSel ver§ o sedmi stopach (str. 28): ,,Nahle se /
rozestou/pila / zemé a / ve své / Zivotni / vy$i“ (Ovidius, Met. 13, 441).



