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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Sets with positive reach and their intersections
Daniel Komarek

Shrnuti obsahu prace

Prace pojednava o mnozinach kladného dosahu a jejich vlastnostech, jejich kfivostech a jejich

prunicich.

Celkové hodnoceni prace

Téma prace. Obtiznost tématu je vice nez odpovidajici narokiim na bakalarskou praci.
Vypracovani prace podle vSeho odpovida zadani.

Vlastni prispévek. Z vyhotoveni prace mi neni jasné, zda obsahuje néjaky vlastni pfispévek
autora.

Matematicka Groven. Matematicka uroven prace je obecné velmi dobra. Prace obsahuje
rigor6zné a korektné zformulovany matematicky text. Na nékolika mistech mi chybéla definice
pouzivanych pojmu a vysvétleni znaceni. Nékteré kroky dukazl mi pfiSly nejasné, nebo malo
vysvétlené. Ve vyctu nize uvadim (hlavni) pfiklady vySe uvedeného

Prace se zdroji. Prace se zdroji je minimalni, ale odpovida charakteru prace. Po formalni
strance jsou citace v poradku.

Formalni aprava. V praci jsem nalezl jen velmi malé mnozstvi pfeklepu a v tomto ohledu
hodnotim praci jako vynikajici. Celkové je zpracovani velmi pékné, vCetné kvalitné
zpracovanych obrazka.

Pripominky a otazky
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Uplny zavér dukazu lemmatu 2 mi pfijde neuplny,
na zavér dilkazu lemmatu 3 by bylo dobré zminit, Zze pouzivate lemma 2,
ve vzorci (1.2) je vlevo obracené znaménko,

na zacatku dikazu lemmatu 5 by mélo byt zminéno, ze pouzivame lemma 4, rovnéz
bych ocenil, kdyby role r v uvodnich nerovnostech byla Iépe (néjak) vysvétlena,

nerozumim zd{vodnéni, pro¢ plati disledek za lemmatem 5,
na strané 9 by mélo byt vysvétleno, co minite C°+D° a C+D,

nerozumim, pro€ je v dikazu na str. 11 Uhel mezi uo a wo mensi nez y, obecné bych v
tomto kroku preferoval néjaky vypocet,

na strané 16 by bylo dobré vysvétlit, co myslite pojmy ,C"' domain" a ,(d-1)-dimensional
Lipschitz submanifold",

na konci dikazu lemmatu 10 se odkazujete (mimo jiné) na diikaz lemmatu 7, to urcité
neni dobry pfistup (pro¢ dana ¢ast neni soucasti formulace?),

dikaz dasledku na strané 16 je jenom naznacen,

. co myslite tim, Ze zobrazeni v, je diferencovatelné skoro vSude? v jakém smyslu tuto

derivaci chapete? jakou vétu v tomto kontextu nazyvate Rademacherovou vétou?

v zavéru dikazu na strané 19 nahofe mi chybi ovéfeni, ze dana volba splfiuje tvrzeni
véty,

zavérecCny argument v dilkazu lemmatu 12 by mél byt detailngji,

zobrazeni M. ve formulaci lemmatu 13 neni definovano pro P.(n)=0, co se stane v tomto
pfipadé?

proc€ plati xi je prvkem XNF v dikazu lemmatu 13?



16. pro¢ v ramci limitniho pfechodu nahote na str. 21 konverguje druhy ¢len k 0?

Zaveér

Praci povazuji za velmi dobrou az primérnou a doporuduiji ji uznat jako bakalafskou praci.
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