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9:20

Predsedkyné¢ komise doc. Muchnova zahajuje obhajobu, vita
studentku i1 komisi. Oponent dr. Emanuel Jirkal se obhajoby osobné
neucastni.

9:21
Adeptka piedstavuje svou diplomovou praci, soustiedi se zejména na
svlj pracovni postup.

9:30
Skolitel dr. Ivan Prchlik shrnuje hlavni body svého posudku.

9:35
Clen komise dr. Martin Bazil piedstavuje posudek oponenta.

9:40
Adeptka se vyjadiuje k posudkim:
Kapitola s prehledem pramennych uryvku - skolitel i oponent
navrhuji kazdy jinou Gpravu, adeptka uznava, Ze ob¢ by praci
pomohly.
Zavery po kazdé kapitole jsou inspirovany Cookem, nicméné v
celkovém zavéru autorka nechtéla opakovat informace z dil¢ich
zaverl; uznava, ze navrh oponentlv spojit zaveér s predchazejici
pasazi by byl také dobrym feSenim.
Studentky vysvétluje, Zze oznaceni "prvni oficialni pronéasledovani"
pouziva pro pronasledovani Neronovo.
Termin apostol by mohl posouvat zejména dataci listu Klémentova,
na zavéry by to vsak vliv nemélo.
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Ignatios a monarchicky episkopat - adeptka uznava oponentovy
namitky ¢astecné, nedokazuji rozsifeni monoepiskopatu, ale jeho
existenci ano.

Obhajuje svou interpretace Pliniova listu.

Atheismus coby zdminka - feSenim by mohlo byt to, ze atheismus
byl vlastn¢ politickym pfec¢inem ohrozujicim vztah obce k bohiim,
obvinéni tedy mohlo byt politického charakteru.

Dr. Bazil klade otazku, pro¢ v bibliografii figuruje kniha Jitiho
Bilého. Adeptka vysvétluje, ze ptivodné s jeho knihou pracovala,
nakonec ale dospéla i po diskusi se Skolitelem k tomu, Ze to neni
relevantni odborny zdroj, z bibliografie ho ale odstranit zapomnéla.

10:15
Predsedkyné komise ukoncuje obhajobu, komise se usnasi na
hodnoceni "vyborné".
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