Posudek diplomové prace Emy Hubackové
Zivot a dilo Caroliny Coronado

Diplomové prace Emy Hubackové se zamétuje na dilo méné zndmé Spanélské spisovatelky 19.
stoleti. Pravé jeji nedocenéni ve 20. stoleti bylo podnétem autoré¢ina zajmu. Prace vznikala
mimofadné dlouho, zad4na byla pfed tfemi lety v jiné fazi diplomantCina studia jinym
vedoucim. Nevyhodou geneze prace bylo zadani pfili$ Siroce pojatého tématu, vyhodou se stal
delsi ¢as na pfipravu, ktery se projevil v prostudovani rozsahlé odborné literatury.

Pozitivnim rysem prace je jeji jasné tradi¢ni rozvrzeni, od Zivotopisu spisovatelky, pies
literarni kontexty, po zkoumani vlastniho dila Caroliny Coronado. Problematicka je ale Sife
kontextovych kapitol. Ambicidozni zamér zahrnuje srovnani dila této basnitky se tfemi
$panélskymi romantickymi basniky. Kdyz jsem ptevzala vedeni diplomové prace, doporucila
jsem Emé& Hubackové se vice soustfedit na poezii samé Caroliny Coronado a dolozit jeji poetiku
interpretaci vybranych basni. Vzhledem k ptedchozimu rozpracovani diplomové prace ovsem
autorka do zna¢né miry zustala i u porovnani s dal$imi basniky a téma se ji dosti rozlévalo do
obecnych informaci.

Tato $ife diplomantce na jedné strané vyhovuje, tihne k literarn¢historickym piehledtim,
adekvatné podlozenym odbornou literaturou. Panoramaticky pojednava o proudu romantismu
(2. kapitola) a o romantické poezii téi prednich basnikd, sou¢asnikt Caroliny Coronado, jimiz
jsou José de Espronceda, Gustavo Adolfo Bécquer a Gertrudis Gémez de Avellaneda (3.
kapitola). Na druhé strané¢ zna¢ny rozsah kontextovych kapitol nutné vede k povrchnimu
diplomantka dobte vybrala n¢kterd klicova témata romantismu, kterd dale vyuzije pti rozboru
poezie Coronadové.

Podrobny Zivotopis Caroliny Coronado (1. kapitola) je pro piedstaveni neznamé
spisovatelky celkem namisté, zajimavé jsou pasaze o korespondenci s J. E. Hartzenbuschem a
zietel k postaveni zen v literatuie 19. stoleti.

StéZejni je 5. kapitola, vénovana poezii Caroliny Coronadové v porovnani s dal§imi
ttemi basniky. Je nejrozsahlejsi (19 s.) a nejlepsi — prave proto by praci prospélo, kdyby pravé
jiautorka vénovala vice mista. KdyZ opusti obecné informace a soustiedi se na konkrétni basn¢,
ukdze se, Ze méa porozumeéni pro romantickou tematiku, v niz se zamétuje na klicové motivy:
Pfiroda, Léska a smrt, Svoboda a téma vlasti. A také pro odliSnou poetiku srovnavanych
basnikl. Ocenuji konkrétni srovnani vybranych basni, které doklada, jak je poetika Coronadové
odlisna od Esproncedovy a naopak je blizka Bécquerové lyrice. Zvlast v kapitolce o tématu
ptirody vyvstane ziva interpretace, dobie formulovana (s. 64—65).

V celku prace je vSak — vedle panoramatické popisnosti Sirokého materialu — jejim
druhym problémem rozkolisana uroven jazyka, Casty vyskyt neumélych formulaci. Autorka se
celkem suverénné pohybuje v Sirokém literarnéhistorickém poli, ma k tomu oporu v odborné
literatufe, ale k sebejistému nadhledu by bylo zapotiebi vzd€lanosti, kterd presahuje znalosti
z magisterského studia (zvlasté kdyz s jeho zvladanim studentka zapolila). Vede to k obecnym
rozmachlym formulacim. Diplomantka by u obhajoby mohla blize objasnit napt. soud: ,,Pravé
tato svoboda spolecné se svobodou osudovou je ta, co ho nejvice definuje* (s. 72).

V rozboru basni se vyskytuji toporné véty, nékdy az beze smyslu: ,Na zakladé¢
zvukomalby také dodala basnim iluzi rytmu a pohybu“ (s. 52), ,,Opévovani ptirody skrze



samotnou piirodu dokazuje, jak dulezita pro Coronado pfiroda byla.” (s. 60). Autorka nema
zcela zazitou terminologii, uziva ji misty nepiesné: ,prolog“ (pfedmluva), ,,pfedlozkovy
dopln€k®, ,,prvotni basn¢* (prvni), ,,poezie s ptirodou* (pfirodni lyrika), ,,popularni tradice*
(lidova), ,,tendence* misto témata (s. 80). Uzivani slova ,,skrze* indikuje ilustrativni chapani
basnického vyjadieni; podobné formulace typu ,,pro popis své bolesti zvolil metaforickou
piirodu® (s. 37). Ojedinéle je nelogicky vlozena véta (na s. 72 o ,,popularni tradici uprostied
vét 0 svobodé€) nebo cely odstavec (s. 55). Pii redakci textu by bylo namisté opravit chyby, jaké
jsou v zavéreénych pracich bohuzel obvyklé: v interpunkci, v psani $panélskych jmen
(Andaluzie, 1zabela 1), ji/ji (napf¥. dvakrat na s. 72), ,,vénovali piedevs§im Zeny* (s. 66).

Kladnou strankou diplomové prace je dukladna prace s rozsahlou odbornou literaturou,
kterou autorka hojné cituje. Nékdy neobratny pieklad naznaci, ze jde patrné rovnéz o pievzeti
ze sekundarni literatury, na niz se zde pifimo neodkazuje: jde-li o faktografickou informaci
(,,destrukci Badajozu anglickymi tropy*, s. 9), jist€ neni tfeba na zdroj odkazovat; avSak autorka
by u obhajoby mohla upfesnit, zda jsou odnékud pievzaté véty se slovem ,definuje”,
prenesenym ze $panélstiny (zminény soud nas. 72, ,,velmi klidna osobni poezie, ktera Carolinu
zcela definuje®, s. 57).

Prace Emy Hubéackové odpovidd ndrokiim na diplomovou praci. Pres své vyhrady se
s pfihlédnutim k zminéné peripetii pii zadani a k uvedenym kladim prace klonim K navrhu
hodnoceni velmi dobre.
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