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Oponentsky posudek disertacni prace Ing. Terezy Fenclové — priloha

Téma disertacni prace je vysoce aktualni. V poslednich letech se hojné diskutuje prispévek
chemickych latek nachdzejicich se v Zivotnim prostfedi k dokumentovanému zhorseni reprodukéniho
zdravi lidi. Prace se konkrétné zaméfila na studium reproduk¢ni toxicity analogl bisfenolu A, presnéji
bisfenolu S a F, které mély nahradit bisfenol A z divodu jeho moznych toxickych ucinkd na lidské
zdravi. Tyto bisfenoly se vyskytuji v produktech oznacenych jako ,BPA-free”, které u verejnosti
vyvolavaji zdanlivy pocit vetsi bezpecnosti. Jako modelovy organismus byla zvolena mys, kterd byla
vystavena studovanymi latkami v relativné nizkych koncentraci oralné nebo pres materské mléko. Ve
studiich byly prokdzany zmény epigenetického kédu, poskozeni cytoskeletu, integrity DNA a post-
translaénich modifikaci proteind.

Komentare:

1.

Prace je srozumitelné napsand bez vétsich stylistickych nebo gramatickych chyb, pouze misty
obsahuje kostrbaté formulace (napf. posledni véta na str. 21), formalni nedostatky (napft.
abecedni potadek referenci za hlavnim textem prace neni dle ¢eské abecedy, i kdyzZ prace je
psana Cesky; na nékterych mistech je desetinna tecka a ne ¢arka — napf. str 27) a nepresnosti
(odhadnuta produkce BPA pro rok 2012 v citovaném zdroji byla 10,2 mil. metrickych tun, ne
10,6 —str. 22). Co jsem ale hodné postrddala, byly ilustra¢ni obrazky (min. studovanych
bisfenold, latek pfibuznych difenylmethanu - dvé benzenova jadra propojena methylenovym
mUstkem), schémata (napf. expozi¢nich variant a prislusnych vysledkd) nebo souhrnné
tabulky. Dokonce i vysledkova ¢ast a zavér byly pouze komentované bez ukazek
nejzajimavéjsich nalez( a ilustracni syntézy vysledkl vSech studii a plynoucich zavéru.

Ocenila bych, kdyby pfilozené studie byly ocislované jiz na zacatku, byly by uvedeny v obsahu
a byly na né jasné odkazy v textu. Nebylo mi vidy hned jasné, o které studii uchazecka pise.

V uvodni literarni resersi mi chybi néco malo o BPF, podobné jako je napsano o BPS.

Na str. 22 uchazecka pise, Ze ,,pfitomnost bisfenolii v lidském téle vede k Fadé zdravotnich
obtizi, napfiklad k obezité, diabetu, a poskozeni reprodukcnich funkci” a opira se o vysledky
nékolika epidemiologickych a experimentalnich studii. Podle mé je tato formulace moc
striktni, jelikoZz pouha pritomnost bisfenoll urcité vidy nevede k témto negativnim
zdravotnim nasledkdm. Existuje totiZ i fada studii, ktera dané tvrzeni nepodporuiji, ale spise
vyvraci.

Na str. 23 uchazecka pise, Ze , jednim, z nej¢astéji vyuZivanych analogt je pravé BPS (Eladak
et al. 2015), jehoZ negativni ucinky na reprodukcni systém nebyly dosud popsdny a které
odhaluje predkladand prdce”, coz Uplné tak neni, jelikoz jiz pred touto praci a pfislusnych
publikaci vyslo nékolik praci a report(, které se tykaly BPS a jeho G¢ink( na reprodukéni
zdravi. CoZ sama uchazecka pripousti na str. 24 (,,v dnesni dobé ndrdstu pouZivdni BPS se jim
zabyvd mnoho védeckych praci, které potvrzuji negativni vliv na reprodukci”).
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Mohou environmentalni polutanty pfispivat k infertilité i v pfipadé, kdy je znama jeji pric¢ina?

vrve

JelikoZ jako modelovy organismus pro ¢lovéka byla zvolena mys, tak mi v textu chybéla kratka
pasaz srovnavajici gametogenezi a ¢asny embryonalni vyvoj u mysi a ¢lovéka. Nékdy neni

v textu literarni reSerSe Uplné jasné, zda popisované Udaje se tykaji lidi nebo
experimentalnich zvitat. Jak moc relevantni model je mys v oblasti vyzkumu lidského
reprodukcniho zdravi? V ¢em jsou jeho vyhody a jaké jsou jeho limitace?

V poslednich letech se hodné diskutuje problém reprodukovatelnosti védeckych studii.
Jakymi postupy byla v danych studii zajisténa jejich reprodukovatelnost? Napr. jak byla
stanovena velikost vzorku pro jednotlivé experimentalni skupiny?

V textu prace se uchazecka témér nezabyva osudem BSP nebo BPF ve zvoleném
experimentalnim modelu. Jak toxikokinetika mohla ovlivnit vysledky dané studie? Ocekava
uchazecka, Ze osud BPA, BPS a BPF bude stejny? Byly tyto bisfenoly nékdy detekovany ptfimo
ve varlatech nebo vajecnicich? Pokud ano, za jakych expozi¢nich podminek?

Na str. 28 se pise, Ze ,,byla urcena skutecnd BPS a BPF expozice téchto samic, 0,216 ng na g
télesné hmotnosti a den a 21,6 ng na télesné hmotnosti a den“. Byla tato Uroven expozice
experimentalné potvrzena? Oc¢ekava uchazecka, Ze kontrolni skupina zvifat nebyla vibec
vystavena Ucinklm bisfenol??



