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Kroje severovychodnich Cech — jejich odli§nosti a znaky
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Predkladand prace ma klasické etnologické téma a je vidét, Ze autor pracuje se zajmem a chuti,
coz je treba ocenit. Silna motivace mlzZe vsSak u prvniho odborného textu predstavovat
nebezpedi, Ze zaujeti prevladne nad odbornym zpracovanim.

Prace se rozpada do nékolika vétsich celk(. Vstupni ¢ast vymezuje z geografického a ¢astecné
kulturniho hlediska zkoumanou oblast. Na ni navazuje kratkd obecna pasaz o lidovém odévu,
nasledovana jeho typologii genderovou a funkéni, kterd je zakoncena kratkou Uvahou o
svérazu.

Jadrem préace je nebo ma byt Siroce pojata kapitola, kterd ma vyustit v odpovéd na vyzkumnou
otazku, jaké jsou na jedné strané spolecné a na strané druhé odlisné znaky krojl ve zkoumané
oblasti. Ta je rozdélena do Ctyr regiond: Turnovsko a Pojizeri, Mladoboleslavsko, Podjestédi a
Podkrkonosi. Autor postupuje u kazdé z nich podle podobného schématu, pficemz nejvice
pozornosti vénuje Turnovsku. PredloZeny text ale zUstava na urovni deskripce a tomu
odpovida i Zavér.

Struktura prace neni Stastné zvolena. Vice nez kdykoli jindy by mél zacinajici autor
systematicky shromazdit prameny a literaturu a do Uvodnich partii vlozit kapitolu, ve které se
pokusi o jejich kritické zhodnoceni. Pokud to neudéld, neuvédomi si, Ze vznikaly v rizné dobé,
k rznym Gcelm a pro rlizné uzivatele a jejich autory jsou jak renomovani odbornici, tak i laicti
nadsenci a podle toho je k nim tfeba pristupovat.

Pokud je v Abstraktu uvedeno, Ze v praci byly pouzity archivni prameny, je tfeba uvést jejich
seznam. Zde jde ovSem o muzejni katalogizacni karty(?). TotéZ plati o terénnim vyzkumu
(metodologie, pribéh, seznam respondentll). Tady Ize z kontextu dovodit, Ze Slo spiSe o
nahodné zucastnéné pozorovani v ramci folklorniho souboru.

Dalsi, byt opét formalni pfipominkou je pouZita terminologie. Autor samoziejmé muZe uZivat
pojmy, které mu vyhovuji a které predem vysvétli, ale musi je uzivat ddsledné. Pokud se
rozhodne pro adjektiva polosvdtecni, a svdtecni, neni mozné v textu po libosti zaménovat kroj
svdtecni se slavnostnim (obfadnim). Je to na Ukor srozumitelnosti.

Mame-li pokracovat v hodnoceni formalni stranky prace, pak ocenuji geografické vymezeni
jednotlivych oblasti. Je délano s peclivosti a nadhledem.

Naproti tomu charakteristiky lidového kroje v obecné roviné i v jednotlivych regionech se
jakoby vznaseji ve vzduchoprazdnu. Autor sice velmi dobfe postrehl, Ze zkoumd dynamické
téma, ale text je prevainé velmi volné formulovany, spekulativni, jen vyjimecné opfeny o
konkrétni pramen. Navic je to pramen, ktery neprosel kritikou, takZze D. Stranskd, P. Bogatyrev,
J. Kazimour, B. Sotkova a teti¢ka vzdélavatelka z obce bara¢nikd jsou brani jako stejné autority.
Ocenuji, Ze se zde objevuje pojem svérdz, je vSak uzivan zfejmé podle zvyklosti ve folklornich
souborech a neni podrobnéji definovan. Pfekvapiva je jeho forma i v pluralu. (Kyjovsky kroj byl
nejpopularnéjsi tésné po skonceni 1. svétové valky, cozZ je spojeno s rodistém T.G. Masaryka a
propojeni kostymU Prodané nevésty s plzenskym krojem vzniklo az po ucasti Narodniho
divadla na divadelnim festivalu ve Vidni vr. 1892). ,Svérdzy” nevznikaly ,,nevédomé®, ale
v politicky vypjatych dobach, kdy lidé citili ohroZeni nebo naopak obecnou euforii.



Obratim-li pozornost k vlastnim charakteristikdm kroje a jeho vyzdoby, je pozoruhodné, Ze se
autor domnivd a na nékolika mistech zd(raziiuje, Ze flordlni motivika vySivek je pfimo
odvozena z okolni pfirody. Pramen neni uveden, takZe mohu predpokladat, Ze jde o Vlastu
Havelkovou a néktery z jejich ¢lankd v Casopise Vlastivédného muzea v Olomouci z 80. let 19.
stoleti. (V dobé poddanstvi, jak uvadi J. Vydra, venkovské Zeny celkem bézné pracovaly na
vybavé Slechtickych dcer a vysivaly podle renesancnich i mladsich tiSténych vzornikd z Italie,
Francie nebo Némecka, coZ mimo jiné vysvétluje i pfitomnost motiv( exotickych rostlin).
Podobné bezprostiedni je Uvaha o karmazinové vysivce, propojené s Turnovskem, bohatym
nalezy ceského granatu, ktery ma podobnou barvu. (Karmazin je obvykly i v jinych oblastech,
napfiklad na Nymbursku nebo Zele¢sku blizko Tébora). Obecny vyvoj sméfuje od vySivky
jednobarevné, plivodné ¢erné, zachované v Cechach spi§ u némeckého etnika, pres tmavé
¢erveny karmazin k vySivce barevné a odtud k bilé na bilém podkladé. Pochopitelné s fadou
lokalnich variant.

Mezuldn je latka vznikla kombinaci Inéné osnovy a barevného vinéného utku.

Zminku o ,,rubaci jako zenském spodnim Satu radim vynechat. Existuje o ném doslova celd
literatura, nejen webova stranka moravského folkorniho souboru, ale zdsadni je, ze do
klasického lidového odévu v Cechach, podle toho, co o ném dosud vime, nepatii.

U krojt, které nejsou pracovni, at uz je autor nazve jakkoli, existovala obecné pfijimana
symbolika. Kabatek nosila vdana Zena a dlouhy kabat (Zenici, kmotrovsky) zenaty muz. U kroje
obradniho (zde svdtecniho, slavnostniho), ktery vidy vykazoval archaické rysy, nesméla mit
divka pokryté temeno hlavy, zatimco bézné do kostela nebo k muzice v 19. stoleti mohla
chodit v ¢epci. Tvrda socialni kontrola nutila svobodnou matku nosit zvlastni dehonestujici
upravu hlavy. Praxe ve folklornich souborech je samoziejmé jina a bylo by zajimavé ji porovnat
s doklady autentického kroje.

S Cepci , zlatohlavy”, obecné ,zlatymi“ epci, je to podobné jako s karmazinem. Je to femesiny
vyrobek, kupovany na trhu. Vyrobce pochopitelné zohledrioval mistni preference tvarové a
vyzdobné, ale aZ na vyjimky (vychodoceské cepce ,se zafi“) je produkce velmi podobna pro
celd Siroka uzemi. Mnohem specifi¢téjsi jsou naproti tomu bilé uzlickové Cepce, které jsou
skutecné pro zkoumanou oblast typické. Je na nich vidét nejen vyvoj vzor(, ale i zmény v jejich
stfizich (starsi ,palkové” a mladsi,,dynkové®).

Zpusoby ukladani Satu se ménily spolu s vyvojem topenisté, interiéru a ndbytku. Truhla je
vhodna pouze pro pradlo. Typy kroje, inspirované barokem a mladsimi médnimi vlivy se musi
zavésovat do skfini.

V celkovém shrnuti je moZzno konstatovat, Ze téma je zcela jisté dobre vybrané. Prace je svou
rozsahlosti spiSe diplomova nez bakalarska, ale kvalitativné je problematicka. Doporucila bych
drzet se vice ovéfenych a predem zhodnocenych pramen(. RozliSovat mezi publikacemi
odbornymi, popularizujicimi a navodnymi pfiru¢kami, i kdyZz je samozfejmé, Ze zajimavé a
hodné pozornosti je vSe. Musi vSak byt jasné, kdo a co fik3, i to, k ¢emu na zdkladé analyzy
dochdzim ja jako autor. Pak bude text skuteéné odborny, takovy, jaky se od studenta o¢ekava.
Nepochybuji, Ze to kolega nakonec zvladne. Prozatim ale, i kdyZz nerada, nemohu praci
k obhajobé doporucdit.
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