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Zakladni charakteristika prace.

PtredloZena BP se zaméfuje na retrospektivni posouzeni vlivu hrani pocitacovych her na osobni
identitu na zakladé 14 narativnich rozhovori s hrackami a hraci pocitacovych her vedenych
prostirednictvim videokonferencniho software. Snazi se zjistit, ,zdali viibec hrani videoher ma
vliv na identitu a jestli ano, tak jak se tento vliv projevuje“ (s. 26), konkrétné zodpovédeét tri
vyzkumné otazky: , 1) Ovérit, jestli a jak hrani ovliviiuje zménu identity v pribéhu Casu. 2) Jestli
se toto (ovlivnéni identity) 1i${ u riznych typd hraca. 3) Jestli na toto ma vliv videoherni Zanr,
kterému se hrac vénuje.” (s. 12) Rozhovory jsou analyzovany pomoci eklektické metodologie,
pricemz se diplomant zejména zaméruje na ,subjektivni vhimani reality“ zohlediiujici, jak
»unikatné dana osoba prijima okolni svét (a jaky vliv na tom ma jeho/jeji herni zkusenost)“ (s.
24-25). Autor dospiva k zavéru, Ze nejvétsi vliv na identitu maji divody, které ke hrani her
vedou - na jedné strané pak mohou byt vice zohledniovany socialni faktory, na druhé strané
faktory souvisejici s osobnim rozvojem. Podle vlastnich slov piinasi jeho ptistup hlubsi
porozuméni nékterym tématiim, které se v existujici literature o ,hracské identité” objevuji jen
malo nebo viibec. Zajimavym poznatkem je zjiSténi o hrani her jako pojitku mezi generacemi.
Autor poukazuje na to, Ze ,hraci od svého Ja hranim pouze neutikaji (jak se uvazovalo drive), ale
naopak své Ja také hledaji nebo potvrzuji“ (s. 54-55); upozoriiuje tézZ na potencial srovnani
modernich médii s ohledem na jejich dopad na identitu recipientt.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zaveéry?

Zameér a cil jsou jasné zformulovany uvodem, stejné tak vyzkumné otazky. Zavéry jim odpovidaji.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ireSeni?

Cela prace je v neobvyklé miie sebereflexivni, coZ asi nejvyraznéji vystupuje prave

v metodologické ¢asti - autor je tu neustale pritomen nejen jazykové (v prvni osobé singularu),
ale i jako hlavni postava ,vypravéni“. Metodologicka ¢ast je tak spiSe dokumentem autorovy
snahy nalézt a vytvorit metodu, kterd by odpovidala jeho vyzkumnym zameérim, nezli - jak byva
obvyklé - zdanlivé nezaujatym popisem ustalenych metodologickych postupti sociologické
discipliny. Autor prokazal obeznamenost s (nékterymi) metodologickymi principy kvalitativniho
vyzkumu, ale vétSinu z nich uchopil neotiele a po svém. Metoda je proto nicméné vylozena
podrobnéji, nez je v bakalarskych pracich bézné. S ohledem na to, Ze metoda byla doslova ,usita
na miru“ pro konkrétni probihajici vyzkum, nelze jeji adekvatnost posoudit a priori, ale pouze
ovérenim v empirické praxi. Vtomto sméru se podle ziskanych vysledki zd4, Ze metoda je
adekvatni, nebot’ autorovi umoznila dosahnout relevantnich odpovédi na jeho vyzkumné otazky.
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Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
vytvari text konzistentni celek?

‘ Ano, text prace je konzistentni, jednotlivé ¢asti jsou vyvazené a dostatecné propojené.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Struktura prace je prehledna a logick3, ackoliv nékteré jeji aspekty jsou nezvyklé, napriklad
zarazeni ,teoretického” pojednani o identité (kap. 6) az za metodologickou ¢ast. Teoreticka a
empiricka ¢ast se zde vzajemné prostupuji vice, nez tomu v bakalarskych pracich byva, coz ve
vysledku neni na Skodu a vypovida o autorové schopnosti celistvé uchopit téma svého vyzkumu.

OBSAH PRACE

7 vz v

Hodnoceni kvality teoretické casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, iie a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Jak jsem vySe naznacil, prace nema teoretickou ¢ast v pravém smyslu slova. Jeji funkci do urcité
miry plni kapitoly 2, 3 a 6. Autor prokazal vhled do problematiky na trovni dostate¢né k tomu,
aby zformuloval relevantni a pfinosné vyzkumné otazky, které umoZznuji nabyti netrivialnich a
zajimavych poznatkl. Samostatnosti a originalitou zpracovani je prace charakteristicka.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupti, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast - prezentace vysledki analyzy a interpretace 14 kvalitativnich rozhovort - tvori
vétSinu textu posuzované BP (kap. 6-12, str. 26-51). Jak jsem uvedl vySe, metody lze s ohledem
na vytCené vyzkumné otazky a zameéry prace povazovat za adekvatni a jejich aplikaci za
vhodnou. Vysledky analyzy autor prezentuje podrobné a systematicky, s fadou konkrétnich
ilustraci (citaci z rozhovort). Je zfejmé, Ze celou praci opakované a diikladné promyslel; na radé
mist se vénuje i moznym limitlim, omezenim a nedostatkiim vlastni vyzkumné metodologie.

Hodnoceni diskuse a zavéra prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavért, snaha o vysvétleni zavéri a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cill prace).

Diskuse plni sviij ucel, autor reflektuje dosazené empirické poznatky v kontextu ivodem
stanovenych vyzkumnych otazek. Predklada jasné zavéry tykajici se vlivu hrani pocitacovych her
na identitu a mozného vlivu odlisnosti mezi hrackami a hraci, s nimiz vedl rozhovory. Zabyva se
téz limity a omezenimi svého pristupu i moznymi naméty pro dalsi vyzkum. Jednoznacné
formuluje i prinos prace k dosavadnimu poznani. Jen okrajové je vsak zohlednén piispévek
realizovaného vyzkumu k teoretickému poznani identity jako sociologického tématu.

FORMALNI ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak, DP 108-
162 tis. znakd) cita¢ni normy, odkazy, popis datovych zdroju, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)



Kritéria odborného textu jsou v predloZené praci naplnéna. Prace s literaturou je korektni.
Seznam literatury je sestaven v souladu s pozadavky kladenymi na bakalatské prace.

Hodnoceni vhodnosti a tiplnosti vyuziti informacnich zdroji (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)

Autor prokazal schopnost orientovat se v literatute, vyuzivat databazi odbornych textd a ¢erpat
ze zdroju v ceském i anglickém jazyce. Piehled existujici literatury by vSak mohl byt vice
vycCerpavajici a dosavadni stav poznani popsan podrobnéji; u nékterych tvrzeni chybi odkazy na
literaturu (napft. na str. 11 se piSe o ,zajimavych” vyzkumech, ale neni na né odkazano).

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafi, schémat atp.)

Graficka dprava textu i jeho formalni atributy jsou v poradku. Stylisticky je na mnoha mistech
patrna - a celkovému dojmu Skodi - tendence autora uprednostiiovat neformalni jazykové
prostiedky na tkor prostfedki védeckého diskurzu. Ctenai'sky dojem zhorsuji obcasné
gramatické chyby, napt. uz na str. 7 (,védecky diskurz ... a ... pokladani védeckych otazek jako by
zamrzli...“) a dale ,[prace] jako by opomijeli hracovu jedine¢nou osobnost a identitu“ (s. 10).

Dals$i poznamky

Celkové hodnoceni prace

PtedloZena bakalarska prace je origindlné pojata a nestandardni. JelikoZ se v teorii, metodé i
prezentaci vysledkd empirického vyzkumu leckdy odchyluje od ustalenych zplisobi védecké
prace, je obtizné ji hodnotit zcela kladné, ma-li icelem bakalarské prace byt prokazané osvojeni
rutiny sociologického ,femesla“. Na druhou stranu autor projevuje (pravé skrze odchylky od
standardnich postupii) znacnou kreativitu, samostatné mysleni a badatelsky svéraz, ktery mu na
zakladé vyzkumnych otazek umoziuje formulovat neotfelé a zajimavé odpovédi. Praci tedy
doporucuji k obhajobé s predbéznym hodnocenim velmi dobre a s vedomim, Ze ke kone¢nému
objektivnimu zhodnoceni textu mtize opravdu dojit aZ po obhajobé a rozpravé komise.

Otazky a naméty k obhajobé

(1) Jaké diisledky by mohly ze zavéra BP plynout pro konceptualizaci Sirstho sociologického
pojeti identity (osobni / socialni / kolektivni; vlastni / nevlastni atp.)?

(2) Pokud jde o srovnani s dalsimi typy imerzivnich socialnich aktivit (sport, umélecka
performance) a interakce s jinymi formami technologizovanych kulturnich obsahd, v cem
spociva unikatnost videoher jako takovych, zvlasté s ohledem na identitu jedince?

(3) Zavérem (sekce 13.2, s. 54) navrhujete mozZnost sekundarni analyzy shromazdénych dat.
Jaké vyzkumné otazky by takova analyza mohla napiiklad zodpoveédét?
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