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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 47

Pocet stranek pfiloh: 12
Pocet titulll v seznamu literatury: 31

Vybér tématu
SpoleCenska a védni zavaznost tématu
Oborova pfiléhavost tématu

Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace)

Formalni zpracovani

Jazykové vyjadieni (respektovani pravopisné normy,
stylistické vyjadfovani, zvladnuti odborné terminologie)

Prace s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrZzeni norem pro citace,
cizojazy€na literatura)

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

Metody prace
Vhodnost a uroven pouZzitych metod

Kvalita zpracovani teorie, uroven reflexe
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod
VyuZziti praktickych zkuSenosti
Obsahova kritéria a pfinos prace
Naplnéni cill prace

Vyvazenost teoretické a praktickeé Casti

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost
vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérl prace

> 0 — nehodnoceno; 1 — vyborné; 2 — velmi dobre; 3 — dobfe; 4 — neprospél/a
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Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Co by podle autorky pomohlo zvysit kvalitu vychovy ke kritickému mysleni na zékladnich
Skolach?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Lucie Moravkova predlozila k obhajobé praci, ktera je zaméfena na zaclenéni vyuky kritického
mysleni na zakladnich Skolach. Cilem prace, jak uvadi autorka v Gvodu, je akcentovat
dalezitost vychovy ke kritickému mysSleni a zaroven poskytnout ¢tenafi uceleny pohled na
metody, které se pro tyto ucely na zakladnich Skolach vyuzivaji, &i vyuzivat mohou. Pfestoze
se jedna o zcela teoretickou praci, zpracovala autorka nékolik rozhovoru s ugiteli, aby ziskala
pfehled o problémech, které se v kontextu s danym tématem v praxi feSi. Na zakladé této
sondy do praxe vznikla napt. kapitola 8.3 Casova naro&nost. Ocerfiuji, Ze prestoze rozhovory
nejsou pouzity k vyzkumnym zavériim, jsou dostupné v pfiloze a dokresluji tak jinak Cisté
teoreticky charakter prace. Prace je rozdélena do dvou &asti. V prvni ¢asti se autorka vénuje
prevazné vymezeni pojmu, zakotveni kritického mysleni ve vzdélavacich dokumentech,
soucasnym spoleCenskym kontextim a vychovné vzdélavacim podminkam, které rozvoj
kritického mysleni Zaka ovlivauji. Druha &ast prace je zacilena na konkrétni metody, které jsou
v praxi pro rozvoj kritického mysleni uzivané. U kazdé metody je uveden komentaf, ktery by
mél poukazat na slabé a silné stranky konkrétni metody.

Hodnoceni:

Pfedlozena prace neni Uplné konzistentni, kapitoly na sebe pfili§ nenavazuji a text ma
prehledovy charakter, coz je zplsobeno pravdépodobné obsahlosti zvoleného tématu.
Nékteré kapitoly a ¢asti kapitol by zaslouzily hlubsSi zpracovani, které by posililo konzistenci
textu (napf. kapitola. 2 a kapitola 3).

V textu se vyskytuji preklepy viz kapitola 8.1.2 ,,...jsou uréeny pro ucitelé vSech stupiiil. z
rozhovort je patrné...*“. Text obsahuje velké mnozstvi odkaz(, které sméfuji k jednomu zdroji
(Grecmanova). Odkazy nemaiji vzdy jednotny format a nékdy v textu chybi. Text je rozsahové
adekvatni, je znatelna snaha autorky pojmout téma skute¢né komplexnim zpusobem

s dlrazem na metody, které mohou ucitelé v praxi vyuzivat.

Praci doporuduji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.

Doporuceni k obhajobé: doporuduji

Navrhovana klasifikace: Velmi dobre
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