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Abstrakt:

Tématem bakalaiské prace je v potadi tieti volba prezidenta Ceskoslovenské republiky z
kvétna roku 1927 se zaméfenim na jeji reflexi v tisku. Prezident Tomas Garrigue Masaryk,
ktery byl jiz prezidentem zvolen dvakrat, se rozhodl pro tfeti kandidaturu a jeho jedinym
soupefem se nakonec stal &len KSC Vaclav Sturc. Masaryk chtél piivodné prosadit volbu
ministra zahrani¢i Edvarda Benese, ktery vSak nemél dostate¢nou podporu politické scény. Jiz
predem prezident avizoval, Ze nehodla jit do piipadného druhého kola a jednani o volbé
nechal zcela v rukach ministerského predsedy Antonina Svehly. Pred prezidentskou volbou se
v tisku rozpoutala debata mezi novinami podporujicimi Masaryka a témi, které staly proti.

Tato prace si klade za cil zachytit a popsat tento tiskovy spor.
Abstract:

The topic of the bachelor’s thesis is the third presidential election of the Czechoslovak
Republic in May 1927, focusing on its reflextion in the press. President Tomas Garrigue
Masaryk, who has already been elected twice, decided for a third candidacy and his only
opponent eventually became a member of Communist Party Vaclav Sturc. Masaryk originally
wanted to push for the election of Foreign Minister Edvard Benes, who, however, did not
have sufficient support from the political scene. The president has already announced that he
does not intend to go to a possible second round a has left the negotiations on the election
entirely in the hands of Prime Minister Antonin Svehla. Before the presidential election, a
debate broke out in the press between newspapers supporting Masaryk and those who

opposed it. This thesis aims to capture and describe this press dispute.
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Uvod

Ve své bakalafské praci bych se chtél zaméfit na tieti volbu prezidenta Ceskoslovenské
republiky a zejména na jeji medialni obraz v dobovém ceskoslovenském tisku. Tomas
Garrigue Masaryk byl zvolen prezidentem Ceskoslovenské republiky 14. listopadu 1918
jednohlasnou aklamaci. Po ustanoveni Ceskoslovenské tistavy podstoupil pak jiz fadnou
volbu 27. kvétna 1920. V nasledujici tieti volbé, ktera se konala 27. kvétna 1927, pak
Masaryk zvitézil s nejtésnéjSim vysledkem, jaky kdy v prezidentskych volbach ziskal. Tato

volba byla specificka svou mediélni reflexi, které se v této praci dostane nejvyssi pozornosti.

Ceskoslovensky tisk byl velmi rozmanity, na coz méla velky vliv stranicka p¥islugnost vétsiny
vydavanych tiskovin. V tomto medidlni prostoru prakticky neexistoval zadny nezavisly list,
ktery by neh4jil politiku pravice, levice ¢i politiku tzv. Hradu. Politické strany vyuzivaly tisk
jako hlavni prostfedek plisobeni na vetfejné minéni, stranickou agitaci a obhajobu své politiky.
Mimo to poskytoval stranam prostor k vyjadieni stanovisek k vyznamnéjSim udalostem ¢i
politickym aféram. Ve sledovaném obdobi ceskoslovenskym tiskem rezonovala fada
takovych afér (Sttibrny, Gajda), které velmi ovlivnily 1 samotnou podobu medidlniho
prostoru. Volba prezidenta byla pak ur€itym vrcholem v tiskovém zépasu mezi stranami i
redaktory a v mnohém reflektovala vyhrocené spory v tehdejSim pestrém politickém

prostiedi.

V této bakalarské praci jsem si dal za ukol pozorovat a popsat tento tiskovy boj, ktery byl
spojen s vyznamnou politickou udalosti — prezidentskou volbou. V tivodni kapitole stru¢né
shrnu predchozi dvé prezidentské volby, jejich pribeh a vysledky. Poté se pokusim nastinit
strukturu dobového ceskoslovenského tisku a jeho politické diferenciace. Nejobsahlejsi ¢ast
prace bude vénovand piedvolebni agitaci prezidentské volby, pfedevS§im pak vyznamnym
tiskovym sporim ¢i aféram, které byly pfimo spojené s prezidentem Masarykem ¢i jeho
titadem. Dale shrnu priibéh volby prezidenta Ceskoslovenské republiky z 27. kvétna 1927 a
jeji bezprosttedni medialni odezvu. Nakonec se zaméfim na hodnoceni vysledku volby

z pohledu riznych tiskovin, stranickych predstavitel i samotného Masaryka.



Pro ucely své bakalaiské prace budu nejvice vychazet z dobového tisku. Nejctenéjsim listem
tohoto obdobi byly Lidové noviny, které i diky osobnosti Karla Capka vyrazné zasahly do
tiskovych debat kolem prezidentské volby, a to zejména svym silnym ,,promasarykovskym®
postojem. Na této stran¢ stal i tydenik Prifomnost s Ferdinandem Peroutkou v Cele. V opacné
pozici se nachazel zejména tisk strany ndrodnich demokrati, jehoz spor s tiskem
sympatizujicim s Hradem byl v tomto obdobi ten nejvyhrocené;jsi. K tomuto sporu ptispivaly
vice ¢1 mén¢ 1 tiskoviny ostatnich politickych stran. Na protimasarykovské stran¢ se ocitly
listy jako narodné-demokratické Ndrodni listy, lud’acky Slovak, lidovecké Lidove listy Ci
tydenik Karla Horkého Fronta. Naopak k podpofe Masaryka, kromé Lidovych novin a
Pritomnosti, prispivaly zejména tiskoviny levice jako socialné-demokratické Pravo lidu ¢i
narodné-socialistické Ceské slovo. Zajimavy byl postoj agrarnického tisku, ktery se, nejspis
z intervence predsedy strany Antonina Svehly, do pfedvolebnich diskusi naplno nezapojil, ale
agrarnicky Venkov pfinaSel misto toho velmi podrobné zpravy o technickych a jinych
pripravach na prezidentskou volbu. Stranou staly také deniky komunisti jako Rudé pravo ¢i

Rovnost, které vystupovaly jak proti Masarykovi, tak proti obCanskym stranam.

K doplnéni informaci, které bych ztisku neziskal, budu vyuzivat pomocnou odbornou
literaturu zabyvajici se obdobim mezivaleéného Ceskoslovenska. Z té budu vychazet hlavné
v uvodnich kapitolach o pfedchozich dvou prezidentskych volbach a o struktufe
ceskoslovenského tisku. Odborné literatury poté vyuZiji 1 k dokresleni nékterych
vyznamngjSich aktéri medidlniho prostoru ¢i samotného Masaryka. V jeho piipadé pak

hodladm dokreslit pohled na prezidentskou volbu piedev§im pomoci korespondence.

Ve své bakalarské praci si kladu za cil zachytit tiskovou reflexi prezidentské volby z roku
1927, ptedevsim pak v jejim obdobi pfedvolebnim. Chystdm se zmapovat a popsat tiskem
nejvice reflektovand témata a zplsoby agitace, jakym noviny vystupovaly proti ¢i pro
Masarykovo znovuzvoleni. Pokusim se také zachytit postoje jednotlivych vyznamnéjSich
periodik vii¢i prezidentské volbé a odhalit, ktera se v této agitaci nejvice angaZovala.
V neposledni fad¢ pak medidlni obraz doplnim pohledem Toméase Garrigue Masaryka, ktery
by mél ukézat, koho vnimal Masaryk za nejvétsiho soka a jak hodnotil pfedvolebni tiskovou

debatu.



1. Prezidentské volby v Ceskoslovensku 1918 a 1920

1.1. Volba 1918

Prvni volba prezidenta Ceskoslovenské republiky prob&hla 14. listopadu 1918. Stalo se tak na
schlizi Narodniho shromézdéni, ktera byla zahajena v 11:40, tak aby byl vysledek volby
vyhlaSen presné na rozeznéni zvoni, coZ se vSak vzhledem k nabitému programu nestalo.'
Schtzi vedl Karel Kramaf, ktery ve své feci shrnul snazeni a statecnost ceskoslovenského
naroda za valky, pod€koval piedstavitelim domaciho i1 zahrani¢niho odboje, srdecné
pozdravil spratelené staty jako Francii, USA, Italii ¢i pravé novy a svobodny Ceskoslovensky
stat. Ke konci své fe€i pak vyzval shromazdéni ke zvoleni TomaSe G. Masaryka prvnim
prezidentem Ceskoslovenské republiky. Po nad$eném zvolani slavy a potlesku tedy Karel
Kraméft pronesl: ,,Prohlasuji tedy profesora dra. Tomdse G. Masaryka jednohlasné zvolenym

presidentem Ceskoslovenské republiky™.*

Prvni prezidentskd volba tedy probéhla aklamaci, a navic bez pfitomnosti zvolené¢ho
prezidenta Masaryka, ktery dosud pobyval v USA. Existuje mnozstvi verzi o tom, jak se
Masaryk o svém zvoleni prezidentem dozv&dél. Podle star§iho bratra Edvarda BeneSe Vojty
se zprava k Masarykovi dostala telegramem jiz 16. listopadu, pravé kdyz se tucastnil
slavnostni vecefe na jeho pocCest v New Yorku, kterou potadala Slovanskd spolecnost.
Literarni sekretatr Cisaf zase tvrdi, Ze se Masaryk k této informaci dostal az hodinu po hostin¢
prostiednictvim novin.> Podle historika Jittho Kovtuna Masaryk obdrZel telegram o svém

zvoleni pti ob&dé v newyorském Klubu pravniki.*

V kazdém ptipadé byl v tomto obdobi Masaryk vniman vicemén¢ jako jediny mozny kandidat
na funkci prezidenta. NahliZela tak na néj nejen zahrani¢ni politicka reprezentace a piislusnici

ceskoslovenskych legii, ale 1 vitézné velmoci Dohody. Zastupciim dohodovych velmoci pak

' KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad. Hrad a Pétka. Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska 1918-1926 na piidorysu
zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 20-21.

2 Stenoprotokol schiize Narodniho shroméazdéni 14. listopadu 1918. [on-line]. Dostupné z:
www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenoprot/001schuz/s001001/htm.

3 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad. Hrad a Pétka. Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska 1918-1926 na piidorysu
zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 22-24.

4 KOVTUN, Jifi; Masarykiv triumf: piibéh konce velké valky. Vyd. 1. Praha: Odeon 1991, s. 439
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po skonceni zenevskych rozhovorti Edvard Benes potvrdil, Ze prezidentem nového statu bude
pravé Masaryk.> Z pozdgjsich rozhovorti s Karlem Capkem v$ak Masaryk uvadi: ,,Ze jsem se
stal presidentem: na to jsem nebyl pripraven. I kdyz jsem byl uznan za hlavu nasi zahranicni
viady, i kdyz jsem uz byl jist, Ze z té vojny vyjdeme svobodni a Ze se navratim — co budu délat,
az zase budu doma, o tom jsem nemél kdy premyslet”. Sam pry pocital spiSe s pokracovanim
na univerzité¢ a vedle toho ptisobit jako poslanec ¢i publicista. Na své cesté zpatky mél tedy
poprvé premyslet o podobé republiky jako hlava statu.® V zahrani¢i vsak jiz ve vedouci pozici
pusobil. Dne 26. zafi byla stanovena Prozatimni Ceskoslovenska vlada, v jejimz cele stal

pravé Masaryk.’

Jedinym Ccisté teoretickym protikandidatem, ktery si mohl na ufad prezidenta Cinit jakysi
moralni narok, byl tehdejsi predseda vlady Karel Kramaf. Ten vSak spoléhal na to, Ze o deset
let star$i Masaryk fad dlouho zastdvat nebude a Kramar sdm se mezitim soustfedi na vedeni

vlady. Post piedsedy vlady mu vydrzel viak jen do ledna 1919.%

Pti navratu do vlasti byl Masaryk vycerpany. Brzy mél oslavit sedmdesaté narozeniny a
valecnd léta mé¢la neblahé diisledky na jeho zdravi. Z tohoto ditvodu jiz v této dobé pfemyslel
0 svém mozném nastupci v prezidentském kiesle. Na veceti se Josefem S. Macharem,
predsedou parlamentu Toméskem a ministry Habrmanem a Svehlou vyjevil svou piedstavu o
prezidentském nastupnictvi: ,,Hosi, jsem stary clovek, miize se stat leccos; v tom pripadé je tu
jediny dr. Benes, jenz by mohl v mych intencich vést dale. Pracoval se mnou za hranicemi, vi,
jak to tam chodi, vy se o to pricinite tady, slibte mi to! (...) Benes je ovS§em malo zndm, je

nutno mluvit o ném, psdt o ném, priblizit ho narodu*.’

S KUKLIK, Jan. Piibéh ceskoslovenské vistavy 1920 I. Priprava a pFijeti iistavni listiny. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2020, s. 81

6 CAPEK, Karel. Hovory s TGM. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990, s. 192

7 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éFe Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd 1éta republiky (1918-1929). Vyd.
3. Praha: Libri, 2017, s. 31.

8 CECHUROVA, Jana. Kdo mi#il na Hrad? 35 neiispésnych kandiddtii na funkci ceskoslovenského prezidenta.
Vyd. 1. Praha: Albatros, 2022, s. 16, 22.

9 POLAK, Stanislav. . G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiv Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 25.
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1.2. Ceskoslovenskd Ustava a role prezidenta

Pied druhou volbou prezidenta Ceskoslovenské republiky doglo k dileZité zméng. Prozatimni
Gistava byla nahrazena novou Ceskoslovenskou ustavou roku 1920, kterd mimo jiné upravila

prezidentské pravomoci i konani prezidentské volby.

Postaveni prezidenta, tak jak bylo zakotveno v Prozatimni ustavé, kritizoval od pocatku sdm
Masaryk. Pti pfivitani ¢eskoslovenskymi piedstaviteli v Dolnim Dvofisti m¢l tento dokument
prostudovat a zhodnotit jej slovy: ,.ToZ to ne“.!® Prezident byl podle této ustavy volen
Narodnim shromazdénim za pfitomnosti dvou tietin poslancti dvoutfetinovou vétsSinou.
Prezident zastupoval stat navenek, byl nejvys$Sim velitelem vojska, pfijimal vyslance,
jmenoval dustojniky ¢i soudce. K vladnim vykontim potieboval spolupodpis pftislusného
¢lena vlady. Jednim z nejvétSich problémi se vSak mimo jiné ukézala nemoznost prezidenta
jmenovat ministry ani se s nimi radit. Masaryk si pfedstavoval silnéjsi postaveni prezidenta

republiky a inspiraci hledal hlavné v americkém a francouzském modelu.'!

Proti Masarykovym piedstavdm vyrazn¢ vystupoval ministersky predseda Karel Kramar,
ktery se od ledna 1919 ucastnil Pafizské mirové konference. V jednom svém dopise se
k otazce prezidentskych pravomoci vyjadiil: ,,Chce-li nase republika dovoliti americky
system, chce.li, aby politiku délal president, budu se proti tomu branit jako proti nejvétsimu
nestésti hledeé k psychice a politické nevyspélosti a vasnivosti a citovosti naseho ndroda, ale
budu-li porazen, podridim se a prirozené prestanu byt clenem jakékoliv viady za takového
rezimu*.'> Argumentoval piedev$im tim, e vlida by méla mit za prezidenta odpovédnost a

on by mél zfistat nadstranicky.'?

0 KUKLIK, Jan. PFibéh ceskoslovenské iistavy 1920 I. PFiprava a piijeti vistavni listiny. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2020, s. 80.

" BROKLOVA. Eva; Prezident republiky ceskoslovenské. Institut a osobnost T. G. Masaryka. Vyd. 1. Praha:
Masarykiiv ustav AV CR, 2001, s. 15, 34.

12 QUAQLIATOVA, Vlasta. Korespondence T. G. Masaryk — Karel Kramdr. Vyd. 1. Praha: Ustav T. G.
Masaryka, 2005, s. 191.

13 KUKLIK, Jan. Piibéh ceskoslovenské vistavy 1920 I. Piiprava a prijeti vistavni listiny. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2020, s. 82.
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Masaryk vSak trval na svém a nechtél z ufadu prezidenta vytvofit jen pouhou reprezentativni
slozku. Velmi aktivné tedy vedl diskusi s pfedstaviteli ustavniho vyboru (dr. Meissner, dr.
Boucek, dr. Weyr ¢i profesor Hoetzel), ktery novelizaci pfipravoval. Velmi vstiic mu v jeho
pozadavcich vysel také tehdej$i ministr vnitra a pfedseda agrarniki Antonin Svehla. Pro silné
postaveni prezidenta hovofil mimo jiné argument pifipadné krize vlady ¢i rozpusSténi
Narodniho shromazdéni. V takovém ptipadé by prezident, ktery by mél pravo jmenovat vliadu

a ministry, byl uréitym pevnym politickym bodem. '

Masaryk pii tvofeni nové ustavy také myslel na otdzku svého nastupce v prezidentském
ktesle. Jak jiz bylo zminéno vySe, Masarykovou prvni volbou byl jeho blizky spolupracovnik
Edvard BeneS. Ten vSak nedosahoval Sir§iho politického vlivu a v této dobé byl na
kandidaturu velmi mlady. Proto si Masaryk do ustavy dokdzal, hlavné za pomoci Antonina
Svehly, prosadit velmi nizkou vékovou hranici pro prezidentského kandidata. Zatimco pro
¢leny parlamentu byla minimdlni v€kovéa hranice 45 let, prezidentem se mohl stit obcan
Ceskoslovenské republiky jiz ve véku 35 let. Tato ustavni zvlastnost byla zakotvena jen kvili

Benesovi, ktery pravé véku 35 let dosahl.!

Nova ustava také upravila samotnou prezidentskou volbu: Prezident byl volen Néarodnim
shromazdénim. K volbé bylo potieba ptitomnosti nadpolovi¢ni vétsSiny uhrnného poctu clend
obou komor a tfipétinova vétSina pritomnych. Pokud se nerozhodne po dvoji volbe, pistupuje
se k volb€ uzsi mezi dvéma kandidaty s nejvétSim poctem hlasti. V této volbé je pak zvolen
kandidat s vyS$$im pocCtem hlasii. Pokud ani uZz$i volba neur¢i vitéze, rozhoduje los.
Prezidentské volebni obdobi trvalo od vykonéni slibu po sedm let. Volba se méla konat
posledni Ctyfi ned€le do uplynuti volebniho obdobi a nikdo nemohl byt zvolen vice jak

dvakrat po sobé&, kromé prvniho prezidenta Ceskoslovenské republiky. '

4 BROKLOVA, Eva. Prezident republiky ceskoslovenské. Institut a osobnost T. G. Masaryka. Vyd. 1. Praha:
Masarykav tstav AV CR, 2001, s. 17.

'S KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad. Hrad a Pétka. Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska 1918-1926 na piidorysu
zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 108.

16 Zakon ze dne 29. tnora, kterym se uvozuje Ustavni listina Ceskoslovenské republiky. [on-line]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1920.html
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Ceskoslovensk4 ustava byla vydana 29. unora 1920.!7 Prezident Masaryk trval na tom, aby na

zakladé této nové Gistavy probéhla i fadné prezidentska volba.'®

1.3. Volba 1920

V dubnu 1920 se konaly prvni fadné parlamentni volby. Oproti komunalnim volbdm v ¢ervnu
1919 se jich Gicastnily i strany slovenské a mensinové.'” Nové slozené Narodni shroméazdéni
¢ekal hned v kvétnu kol zvolit prezidenta republiky. Masaryk si sam pial byt zvolen timto
novym shroméazdénim, které bylo jiz sestavené podle vSeobecného a rovného volebniho

prava.?’

Masaryk mél ptfed sebou poprvé i oficidlniho protikandidata. Byl jim profesor prazské
némecké univerzity August Neagle. Byl povazovan za spole¢ného kandidata némeckych
politickych stran a sam zastaval post senatora Némecké naciondlni strany. Ne vsSechny
némecké strany vSak za nim staly. Napiiklad strana némecké socialni demokracie v této volbé

odevzdala tzv. bilé/prazdné listky.?!

Prvni fadna prezidentskd volba prob¢hla na schiizi Narodniho shromazdéni 27. kvétna 1920.
Byla zahdjena v 11:35 a vedl ji pfedseda poslanecké snémovny TomaSek. Zucastnila se ji
potiebna nadpolovi¢éni vétSina thrnného poctu poslanct 1 senatord, konkrétné 270 poslanca
z 281 a 134 senatori z 142. Odevzdéano bylo 411 platnych hlasi z toho bylo 6 roztiisténych.?

Ttipétinova vétSina potiebnd pro zvoleni prezidenta €inila 247 hlast, Tomas G. Masaryk jich

17 Tamtéz

18 POLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykav Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 75.

19 CECHUROVA, Jana. Ceskd politickd pravice. Mezi pievratem a krizi. Vyd. 1. Praha: NLN, 1999, s. 29.

20 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovdni a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 128.

2l CECHUROVA, Jana. Kdo mi#il na Hrad? 35 neiispésnych kandidatii na funkci éeskoslovenského prezidenta.
Vyd. 1. Praha: Albatros, 2022, s. 24, 27.

22 Rozti{3téné, tedy neplatné hlasovaci listky, odevzdali komunisté se jmény neoficidlnich kandidatt Aloise
Muny a Antonina Janouska
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obdrzel 284, tedy dostatek na vitézstvi. Némecky kandidat Naegle obdrzel 61 hlasi a
odevzdano bylo 60 bilych listk.2*> Masaryk si tedy tifad prezidenta obh4jil na dalsich 7 let.

23 Stenoprokotol ze schiize Narodniho shromazdéni; 27. kvéten 1920
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2. Dobovy tisk v Ceskoslovensku

Tisténa média byla v této dobé kliCovym a nejrozsifenéjSim prostfedkem medidlniho vlivu na
ceskoslovenskou spolecnost. Ve 20. letech se k tisku nové piidruzil i rozhlas. Ten byl vsak
velmi nakladny a technicky zatim ne zcela dokonaly. Jeho informacni funkce byla oproti
tisténému slovu naprosto minimalni.>* Vétsi konkurenci tisku v tomto ohledu nevytvofiilo ani

nové se rozvijejici filmové zpravodajstvi.?

V obdobi prvni republiky dochazi v tisténych médiich ke kvantitativni expanzi a celkovému
zkvalitnéni. Velmi tomu vypomahala vcelku uvolnénd demokraticka atmosféra, vzestup
sttednich vrstev, ekonomicky potencial samostatné zemé a velky kulturni a intelektudlni
rozmach. V této dob¢ se v dusledku komercionalizace tisku vytvofil pramysl tisténych médii
a tiskové podniky se stavaly organizacni i ekonomickou zékladnou pro struktury novin a
¢asopist.?®

Jadro struktury tiSténych médii vSak bylo utvofeno jiz pfed vznikem samostatného statu.
Timto zakladem byl stranicky tisk politickych stran v ramci Rakouska-Uherska. Velmi
posilila role tiskovych koncernti a technologicky rozvoj znamenal i vyssi kvalitu grafické
podoby tisku. Novinkou byl také rozvoj bulvarniho (n¢kdy také revolverového ¢i

Sestakového) tisku.?’

Nejvlivngjsimi tiskovinami byly bezesporu noviny, které vychazely v pravidelnych
intervalech. Nejaktualngj$im periodickym tiskem byly deniky (také tzv. raniky), které, jak jiz
nazev napovida, vychazely kazdy den. Existovaly vSak i obdeniky, které vychazely jen
dvakrat ¢i tiikrat tydné, a jednou do tydne vychazejici tydeniky. Tyto noviny vSak vétSinou

prebiraly zpravy a clanky z matetfského listu, a proto jsou také nekdy nazyvany jako

2 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éFe Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 326.

25 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portél,
2010, s. 32.

26 Tamté, s. 32.

27 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 157
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hlavickové noviny. Nejrozsifenéjsi deniky pak vydavaly i své odpoledni vydani (tzv.

vederniky).?®

Rozdil mezi témito tiskovinami byl i z hlediska obsahu. Raniky pfedevsim psaly o politickych
zalezitostech, nebo stranické politice, pokud se jednalo o list n€které politické strany. Zde
byly ¢tenariim nabidnuty stranicky zabarvené komentare k soucasnym politickym udalostem,
projevy stranickych Ciniteld ¢i uneseni ze stranickych schizi. Svou formou je 1ze oznacit za
seriozni tisk (tisk kvality), ktery je srovnatelny s urovni zahrani¢nich novin. Mnohem vétsi
oblib¢ Ctenarii se vSak dostavalo vecernikiim, které mely obsah pestiejsi a pritazlivéjsi pro
Sirokou vetejnost. VecCerniky se liSily 1 svou vyraznéjsi grafickou podobou, barevnymi titulky,
mnozstvim fotografii, a proto byly jejich naklady zpravidla mnohem vys$$i nez u rannich

vydani. Obsahem se pak obéas bliZily bulvarnim zpravam.?’

Néklady vecernikl byly az o tfetinu vyssi nez ndklady ranikli. Naklady rannich vydani se
zpravidla pohybovaly kolem desetitisicti na ¢islo. Dle udajii z poloviny 30. let byl naklady
velkych denikti zhruba takové: Lidové noviny — 45 tisic, Narodni listy — 20 tisic, Venkov — 30
tisic, Lidové listy — 10 tisic, Ceské slovo — 25 tisic, Pravo lidu — 40 tisic ¢i Rudé pravo — 45
tisic. Vysoké naklady méla také ned€lni vydani, kterd byla povazovana za vrchol tydenniho

snazeni listu.>”

Cena tiSténych médii se v pribchu let prvni republiky postupné zvySovala. Vzristajici ceny
vSak vyvazovalo zkvalitnéni formy i obsahu. Ve 20.-30. letech stdlo ranni vydéani velkého
deniku zhruba 50-80 haléfi. Cena vecernikii se pak pohybovala mezi 20-30 haléfi. Ned¢€Ini
vydani se pak cenové pohybovalo mezi 10-20 haléfi. Cenu novin a ¢asopist ovliviiovalo vice

faktord — tematické zaméfeni, rozsah, kvalita &i typ cileného &tenafstva.’!

28 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 326.

2 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 159-160.

30 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 38-39.

31 Tamtéz, s. 40.
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2.1. Ceskoslovenska tiskova kancelaF a stranicky tisk

Za prvni republiky Ccerpal tisk informace zejména =z agenturniho zpravodajstvi. Ty
poskytovala piedev§im Ceskoslovenska tiskova kancelat (CTK), ktera vznikla rozhodnutim
Narodniho vyboru &eskoslovenského (NVC) soucasné s novym samostatnym statem a prvni

zpravy podala hned 28. ijna 1918.%

CTK poté, opét na zakladé rozhodnuti NVC, pievzala dne 14. listopadu 1918 prazskou
pobocku rakouské tiskové agentury Kaiserlich-Konigliches Telegraphen-Korrespondenz-
Bureau, obecné oznacované jako Korbyro.?* Korbyro sidlilo ve Stdpanské ulici, kam se brzy
prestéhovala celd organizace CTK. Nakonec se stalym sidlem stala budova v Liitzowové
(dnesni Opletalové) ulici po prestéhovani roku 1930. Prvnim feditelem nové vzniklé tiskové
kancelafe se stal Vladimir Weinerek, $éfredaktor prazské pobocky Korbyra, kterého roku

1920 na jeho mist& vysttidal Emil Cermék.**

Ceskoslovenska tiskova kancelat navézala zpravodajské styky s vyznamnymi svétovymi
agenturami, mezi které patfila naptiklad britskd Reuters, némecka Wolff, americkd AP ci
francouzska Havas. Samotni zpravodajové CTK pak pusobili v Pafizi, Londyng, Berling,
Rimg, Curychu, Bélehradé a Sofii. Agentura sama pak spolupracovala s dopisovateli z Vidné,
Zahtebu, Bukuresti, Moskvy, Varsavy atd.*® V poloving 20. let zaméstnavala CTK kolem

tficeti redaktorti a koncem 30. let dosahla aZ k poétu padesat.>®

32 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 175.

3 Tamtéz, s. 175.

3 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 31.

35 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 175.

3K ONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portél,
2010, s. 31.
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CTK poskytovala informace ze zahraniéniho i vnitropolitického zpravodajstvi, parlamentni

zpravy, sportovni zpravy ¢ novinky z burzy.?’

Tisténd média vSak ziskavala zpravy a informace 1 od svych vlastnich externich
korespondentt, kte¥i v nejlepsim piipadé pokryvali vétsinu regiontt Ceskoslovenské
republiky. Zahrani¢ni korespondenty si pro jejich vysoké néklady ale nemohlo dovolit kazdé
médium. Tiskovinou, ktera disponovala doty¢nymi zahrani¢nimi dopisovateli, byly naptiklad

Lidové noviny.*®

Velmi silnou pozici a danou strukturu si z obdobi Rakouska-Uherska pienesl hlavné tisk
podléhajici nekteré z politickych stran. Kromé ustiedniho tisku vydavaly strany i tiskoviny
regionalni s riznou periodicitou, ale také s riznym zamétenim (pro zeny, déti, se sportovni ¢i
kulturni tematikou). Ze stranickych novin, které byly vydavany jiz pted valkou a pokracovaly
dal 1 za prvni republiky, je nutno zminit zejména agrarnicky Venkov, narodné socialistické

Ceské slovo, narodné demokratické Ndarodni listy &i socialné demokratické Prdvo lidu.>

Prostfednictvim stranického tisku mohla politickd strana komunikovat se svymi voli¢i ¢i
agitovat pro ziskani novych c¢lenii. Noviny se touto skutecnosti nijak netajily a ptislusnost

daného tisku k politické strané byla zpravidla zminéna jiz v jeho zahlavi.*°

Velmi dileZitou tlohu hraly v periodickém tisku také tiskové koncerny. Vyznamnéjsi z nich
pak byly pfimo napojeny na politické strany. Dle prvorepublikovych zadkont vSak politicka
strana nemohla vlastnit nemovity majetek ¢i uzavirat pravné zdvazna ujednéni. Strana totiz
nebyla povazovana za pravnickou osobu a oficidlnim vydavatelem novin se musela stat osoba

(fyzicka ¢i pravnicka), kterd byla zapsana v obchodnim rejstiiku. Tiskové koncerny pak byly

37 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 175.

38 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 31.

39 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 159.

4 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 327.
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vétsinou akciové ¢i komanditni spolecnosti, v jejichz Cele stali predstavitelé urcité politické

strany.*!

2.2. Tisk obc¢anskych stran

2.2.1. Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu

Republikanské strana zemédélského a malorolnického lidu (do 1922 Republikanska strana
Ceskoslovenského venkova) se mohla pySnit druhym nejveétsim tiskovym koncernem
mezivale¢ného Ceskoslovenska. Ceskomoravské podniky tiskaiské a vydavatelské, pozdé&ji
Tiskatské a vydavatelské podniky Novina, vydavaly agrarni strané jeji ustfedni tiskovy organ
denik Venkov. V Praze pak dale vychazel veCernik Vecer a Lidovy denik, v Brn¢ denik
Svoboda a v Olomouci Selské listy.*” Na Slovensku byl agrarnicky tisk velmi ovliviiovan
Milanem Hodzou, ktery roku 1903 zaloZil Slovensky tyzdennik a mél velky vliv 1 na pozdé;si
denik Slovenska politika. Agrarni ideje §ifil také Slovensky dennik, ndzorov€ blizky Vavro
Srobarovi. Na Podkarpatské Rusi pak vychazel v Uzhorodé od roku 1921 list Zemledélskaja
politika. ¥

Denik Venkov mohl v prvnich letech republiky navézat na predvalecnou tradici, kdy jej roku
1906 pomohl zalozit sim piedseda agrarni strany Antonin Svehla. List se zabyval hlavné
otazkami politickymi, ale postupné zavadél nové ptilohy pro riizné skupiny ctenaiti (rubriky
jako Nase samosprava, Venkovsky zivnostnik ¢i Délnickd hlidka). Vecer a Lidovy denik byly
listy zaloZené roku 1914, které se od sebe liSily svym zacilenim. Zatimco Vecer byl urcen
spiSe pro prazské ctendistvo, Lidovy denik byl zaméteny na venkov. Z ptedvalecnych tiskovin
stoji za zminku jeSt¢ Agrarni revue (zalozena 1914), prvni védecky Casopis zabyvajici se

zemé&délskymi problémy.**

41 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocdtku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 165.

4 Tamtéz, s. 168.

4 MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a
Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Doplné&k, 2005, s. 575.

“MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Doplnék, 2005, s. 574.
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Koncem 20. let vlastnily Ceskomoravské podniky tiskafské a vydavatelské jiz 13 tiskaren na
riznych mistech republiky, zaméstndvaly 87 redaktori a nckolik set externistii a stalych
zaméstnanct. Mély k dispozici svou vlastni zpravodajskou kancelar, ktera dodavala zpravy i
do regionalniho tisku. I pfes vyrazny rozvoj agrarniho tisku nebyla jeho uroven vysoka, ale

svou roli propagace agrarismu plnil dobte.*’

Rozhoduji postaveni méla u agrarniho tisku osoba Josefa Vraného, ktery se podilel na
nejveétsim rozmachu stranického tisku v prvnim desetileti republiky. Jeho vlivem se vSak
ménila 1 orientace nekterych listi. Ve Veceru se proto objevovaly ostré toky nejen proti
politickym protivnikiim, ale obcas také proti samotnym ¢lentim republikdnské strany. Jednalo
se bezpochyby o ndzory nejradikalnéjsiho proudu strany. Koncem 20. let koupil agrarnicky
tiskovy koncern doposud nezavisly Casopis Tribuna a Vrany navazal kontakty s krajné

pravicovym tiskem, coZ se promitlo i do dalsich jeho periodik.*¢

Pro agrarnicky tisk pak bylo charakteristické, Zze nedosahoval literarnich vysin a mezi jeho
redaktory chybély znaméjsi osobnosti. Mezi obCasné prispévovatele vsak pattili Vaclav Tille,

Arne Novak, F. X. Svoboda, Cyril Bouda ¢i Quido Maria Vyskogil.*’

2.2.2. Ceskoslovenska strana lidova

Lidova strana si hned po vélce uv€domila nutnost zfizeni vlivného deniku. Jejim tiskovym
koncernem byla Ceskoslovenska akciova tiskarna, ktera byla zaloZzena jiz roku 1911. Od 1.
ledna 1922 zacala vydavat lidovecky ustiedni organ Lidové listy.*® V nové republice strana
ztratila piizeti prazského deniku Cech, jenz obklopovaly nazory byvalych katolickych
politik®, ktefi se nesmifili s rozpadem Rakouska-Uherska a lidovce kritizovali za jejich
umirnénou politiku. Kromé Lidovych listii vSak lidova strana disponovala 1 druhym prazskym

denikem Lid a vecCernikem PrazZsky vecernik. Mezi regionalnimi listy lze zminit naptiklad

4 Tamtéz, s. 577.
46 Tamtéz, s. 578.

47 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 329.

48 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocdtku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 168.
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Cesky zdpad v Plzni, Stit v Hradci Kralové &i Hlas v Ceskych Budgjovicich. Na Moravé
patfily k nejvyznamnéj$im deniky Den v Brné a Nasinec v Olomouci, ktery byl pokladan za
jeden z nejlepsSich denikt lidové strany. Na Slovensku pak vychézel denik Ludova politika a
v Uzhorodé tydenik Svoboda.”’

Lidovecky tisk cilil hlavné na katolickou &ast Gtenafstva a jeji inteligenci. V Ceskoslovenské
akciové tiskarné také vychazela celd fada dalSich katolicky zaméfenych casopist, které cilily

na ¢tenafe z venkova a malych mést.>°

Ptesto tisténa média lidové strany nikdy nedosahla trovné denik jinych velkych politickych
stran. Jejich vliv ztracel zejména regiondlni 1 ndzorovou roztfisténosti. Lidové listy
balancovaly mezi prohradni a protihradni politikou, coz velmi ovliviiovala osobnost
Séfredaktora. Prvnim se stal roku 1922 dosavadni S$éfredaktor olomouckého Nasince,
levostfedovy FrantiSek Svétlik. Na jeho misto pak postupné usedli: Masaryktv obdivovatel

Josef Dolezal, konzervativni Bohumil Stasek a ve 30. letech byvaly fasista Jan Scheinost.>!

Z dal$ich vyznamnéjSich osobnosti, které¢ ptispivaly do tisku lidové strany, miizeme jmenovat

Jaroslava Durycha, Alfréda Fuchse ¢i Aloise Petra.>

2.2.3. Ceskoslovenska narodni demokracie

Tiskovym koncernem narodnich demokratli byla Prazskd akciova tiskarna, ktera patfila
Zivnostenské bance. Vychazel zde jejich ustiedni tiskovy organ Ndrodni listy. Vedernikem
tohoto listu byl Ndrod. Tak jako u ostatnich stranickych tiskovin 1 zde bylo mnozstvi

specificky zamétenych Casopist jako Zensky svét, Mlady narod, Ceska revue ¢i Ndarodni

4 MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Dopln¢k, 2005, s. 662.

50 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 168.

5 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s.47.

52 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 328.
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ucitel.>® Z regionalnich novin méla strana podporu u Ceského deniku v Plzni, Pozoru

v Olomouci, Moravskoslezského deniku v Moravské Ostravé &i Obzoru v Pierové.>*

Tisk Narodni demokracie byl konzervativné zaloZeny s dlirazem na nacionalismus a pozdéji
s vyraznou protihradni orientaci. Od poloviny 30. let inklinoval ke krajni pravici a ve snaze o

osloveni $irsi ¢4sti Stenaistva sklouzaval az k agresivnimu naciondlnimu $ovinismu.>

V Narodnich listech 1 jinych stranickych tiskovinach obcas dochazelo k tomu, ze vedouci
predstavitelé¢ strany razné zasahli do redaktorského slozeni, pokud se tiskovy organ zacal
odchylovat od oficialnich postojii narodnich demokrati. Naptiklad kdyz se Mlada generace
priklan€la k Hradu, doslo k vyméné vedoucich Cinitelt. Misto J. Werstadta pfisli J. Renner, V.
Klima a F. Poldk, ktefi ptfevzali i Casopis organizace. Podobna udalost se odehrdla i v

samotnych Ndrodnich listech, kde byla propusténa &ast redakce.>®

Mezi redaktory Ndrodnich listii figurovala jména osobnosti jako Miroslav Rutte, Vincenc
Cervinka, Josef Hudec ¢ Antonin Pimper. Piispivali sem i vyznamni piedstavitelé narodngd
demokratické strany jako jeji predseda Karel Kramat, Viktor Dyk ¢i Alois Rasin. Mezi dalsi
vyznamné piispévovatele patfili Emanuel Poche, Arne Novék, Milena Jesenskd a K. H.
Hillar. Kulturni rubrika méla vysokou uroven, ale kvili zdsahlim strany se s narodné

demokratickym tiskem mnohé osobnosti rozesly (napt. bratii Capkové).’’

2.2.4. Ceskoslovenska Zivnostensko-obchodnicka strana stifedostavovska

V Cechach méla Zivnostenska strana tiskovy podnik Cechie, ktery vydaval i hlavni tiskovy

organ Reforma. Odpolednim vydanim byl Novy vecernik a od roku 1924 lidovéjsi Novy denik.

53 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 170.

54 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 44.

35 Tamtéz, s. 43-44.

6 MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Dopln&k, 2005, s. 598.

57 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éFe Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
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Na Moravé kvili finanénim potizim strany zadny tiskovy podnik nevznikl, ale v Olomouci
vychézel vlivny Ceskoslovensky denik.>® Na Slovensku byl Zivnostenskym tiskovym organem

tydenik Hldsnik.>

Zatimco v koncernu Cechie mél rozhodujici postaveni viidce strany Josef Vaclav Najman, u

Ceskoslovenského deniku mél vyrazny vliv jeho stranicky rival Rudolf Ml&och.*

Kvalitou byl zivnostensky tisk slaby. Dopléacel na pfilisSné zaméfeni na vnitrostranické a

finanéni problémy. Ve 30. letech se pak zacal bulvarizovat.!

2.2.5. Hlinkova slovenska ludova strana

Ustiednim tiskovym organem l'udaki byl denik Slovik, ktery poprvé vysel roku 1919 jako
¢trnéctidenik. Od roku 1920 pak vychazel paralelné Slovak dennik a Slovaik tydennik. Kromé
téchto listd si strana postupné vytvotila tydeniky jako Slovenské ludové noviny, Ludova
politika, Slovenska pravda a odborné¢ zamétené Casopisy Slovensky krestansky socialista,

Hlasy Zelezniciarov &i Slovensky rolnik.%

Cilem téchto tiskovin bylo propagovat pozadavky slovenskych naciondlnich katoliki a
informovat Ctenafe o akcich strany na celém uzemi Slovenska. Ctenafstvo predstavovala
hlavn¢ katolicka inteligence a duchovenstvo, chudi rolnici, Zelezni¢éfi, femeslnici ¢i stfedni

méstské vrstvy.5

58 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Dé&jiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portél,
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2.2.6. Krajné pravicovy a faSisticky tisk

Ve 20. letech se v Ceskoslovensku utvofilo i nékolik fagistickych a krajné pravicovych
uskupeni. V roce 1927 se jako politické hnuti ustanovila Narodni obec fasisticka pod vedenim
Radoly Gajdy. Fasisticky tisk pak budoval Jan Scheinost. Ustfednim organem byl tydenik

Risska straz. Vedle NOF existovala jesté fasisticka organizace Vlajka.®

Fasistické hnuti bylo politicky nepftilisS uspésné a jeji tisk nebyl Ctenarsky oblibeny.
Vyrazné&jsi podporu dokazali ziskat snad jen na jizni Moravé.® Pro $ifeni své politické

agitace fasisté pouzivali distribuci letaki, vefejna vystoupeni a svij tisk.®

2.3. Tisk levicovych stran

2.3.1. Ceskoslovenska socidlné demokraticka strana délnicka

Socialné demokraticky tisk velmi poznamenal vnitini rozkol strany v letech 1920-1921, kdy
se znacna cast ¢lenti oddélila a vytvorila komunistickou stranu. Tisk socialni demokracie tak
expandoval az od poloviny 20. let, ale ke konci téchto let jiz vydaval pét denikli a kolem 70
politickych listl. Tiskovym koncernem strany byla Lidova knihtiskarna, kterd byla soucasti
Lidového domu. Zde vychéazel ustfedni denik strany Pravo lidu, zaloZeny jiz roku 1897. Dale
byl vydavan Vecernik Prava lidu a od roku 1926 také hlavickovy list uréeny pro venkov
Pritel lidu. Z regiondlnich periodik stoji za zminku Nova doba v Plzni, Duch Ccasu
v Moravské Ostravé ¢i brnénska Rovnost, kterou vsak od 20. let do roku 1929 ovliviiovala
komunistick4 strana.%” Na sjezdu roku 1927 strana konstatovala nedostatek stranického tisku

na Slovensku, kde z vyznamnéjSich vychdzel jen denik Robotnické noviny. Ze specialné

64 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 52.
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zaméfenych tiskovin byly vyznamné Zenské noviny pro zeny, Mlady socialista a Omladina

pro mladez ¢i satiricky tydenik Kop#ivy.®

Tisk socialni demokracie se vyznaCoval velkou seridznosti a oblibu si ziskdval spise
v politicky angazovanych kruzich. Zaujimal pfevazné hradni postoje, reprezentoval
kvalifikované délnictvo, cast inteligence a od pocatku 30. let se velmi ostie stavil vaci
fasistickym uskupenim. Oblibou a expanzi se sice nemohl méfit s tiskovym koncernem

narodnich socialistfl, ale soutézil s nim s respektem.®

Po celé mezivalecné obdobi byl $éfredaktorem Prdva lidu Celny vadce strany Josef Stivin.
Jeho zastupcem byl Jaroslav Koudelka a redaktorem Vecerniku Prdva lidu byl Vincenc
Charvat. Do socidln¢ demokratického tisku prispivala vétSina predstavitelii strany jako Rudolf
Bechyné¢, FrantiSek Soukup, Antonin Némec ¢i Antonin Srb. Strana méla k dispozici i
zahrani¢niho dopisovatele Gustava Wintera. Narodnim hospodafstvim se pak zabyval
Theodor Pistorius, Zenskou rubrikou Josefa Severynova a do kulturnich rubrik pak casto
ptispivali F. V. Krejéi, Emil Vachek & A. M. Tilschova. Po rozkolu v KSC roku 1929 se pak

mezi ptispévovatele zafadil naptiklad i Jaroslav Seifert.”

2.3.2. Ceskoslovenska strana narodné socialistickd

Tisk néarodnich socialistl vydaval koncern Melantrich, ktery byl nejvétsim tiskovym
koncernem v Ceskoslovensku. Ustfednim tiskovym organem strany byl denik Ceské slovo.
Nejétengjsim listem bylo Vecerni Ceské slovo, které se brzy stalo viibec nejrozsifendjsim
denikem Ceskoslovenska. Mezi dalsi popularni tiskoviny patfil denik 4-Zet, odpolednik pro
Prahu Telegraf, tydenik Prazsky ilustrovany zpravodaj, pro Zeny Hvézda ceskoslovenskych

pani a divek, sportovni Casopis Start i tydeniky pro mlaédez Ahoj na nedeli a Mlady

68 MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v éeskych zemich a
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hlasatel.”" S obtizemi v§ak pronikal narodné socialisticky tisk na Slovensko, kde vychazel list

Slovensky robotnik a pozdéji denik Slovenské slovo.”?

Koncern Melantrich se transformoval z puivodné tiskaiského druzstva narodnich socialistii
zasluhou jeho feditele Jaroslava Saldy. Vydavatelsky podnik dosahl takového postaveni, Ze
brzy dokazal vici strané zaujmout samostatnou pozici a posléze se strana dokonce stala do
jisté miry na Melantrichu zavisla. Pro zdjmy strany slouZilo pouze ranni vydani Ceského
slova. Na ostatni tiskoviny, véetnd Vecerniho Ceského slova, strana zadny vliv neméla. Salda
sam vSak m¢l zdjem na rozsifovani jejiho vlivu a diky velkym ekonomickym uspéchiim mohl
Melantrich ¢asto financovat nékteré ztratové propagandistické ¢&i agitani akce strany.”?
Pobocky Melantrichu se nachézely ve 29 méstech Ceskoslovenska, patfilo mu 5 tiskaren a ve
30. letech vydéval 11 denikd, 60 regiondlnich tydeniki a pies 100 dalsich tiskovin.”* Vecerni

Ceské slovo mélo dosahnout az na néklad neuvéfitelnych 530 tisic vytiskf.”

Narodni socialisté byli zastanci hradni politiky, zejména po sjezdu roku 1926, kdy byl ze
strany vyloucen Jifi Stfibrny a velmi vzrostl vliv Edvarda BeneSe. Svymi postoji zastupovali
zajmy niz$i a sttedni vrstvy, predev§im femeslnikl, délnikil, zaméstnanct Zeleznic ¢i uciteld.
Strana méla podporu také v drobné inteligenci (hlavné ucitelé¢) a velmi blizko méla
k Ceskoslovenské obci legionaiské. Melantrisska produkce se vsak orientovala v prvni fadé

na komeré&ni uspéchy a cileni na masového &tendie, aZ poté na agitaci strany.’® Je zajimavosti,
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ze tiskoviny Melantrichu, az na Ceské slovo, se ke stranictvi otevien¢ nehlasily, coz potvrzuje

jejich snahu cilit na $irokou vefejnost bez ohledu na jeji politické presvédeeni.”’

Vedoucimi redakce byli postupné Jifi Pichl, Otakar Sykora a K. Z. Klima. Déle zde ptsobili
Ivan Herben, Jan HajSman ¢i po roce 1929 Josef Hora, ktery vedl kulturni rubriku.
S melantri$skym tiskem pak spolupracovali naptiklad Hugo Haas, spisovatel Karel Polacek,
Ema Rezalova, soudni¢kar Frantisek Némec, kreslit Josef Lada, karikaturista Frantisek Bidlo
¢1 fotograf Karel Hajek. Mezi pfispévovateli byli samoziejmé 1 vyznamni straniCti

piedstavitelé Vaclav Klofag, Frafia Zeminova, Jaroslav Stransky ¢ Emil Franke.”®

2.3.3. Komunisticka strana Ceskoslovenska

Komunisticky tisk vychazel v tiskarné Grafia, ktera sidlila po roce 1927 v nové zbudovaném
komunistickém Lidovém domé v Karling. Ustfednim organem KSC bylo Rudé prdvo
s odpolednim vydanim Vecernik Rudého prava, pozd&ji Rudy vecernik.” Mezi dal$i popularni
tiskoviny patfila kladenskd Svoboda ¢i plzetiska Pravda. Na Moravé byla nejvlivnéj§im listem
Rovnost, ktera vychazela v Brn€. Na Slovensku lze jmenovat naptiklad Pravdu chudoby ¢i
Hlas ludu. Jako internaciondlni strana vydévala také tiskoviny v cizich jazycich jako Munkas
v mad’ar§ting, Vorwdrsts v néméiné &i Glos robotniczy v polsting.*® Komunisticky tisk také
vénoval velkou pozornost zenskym cCasopisim jako Rozsévacka ¢i listim pro mladez jako

Kohoutek, Oheii &i Prikopnik.®!

Po rozkolu a odtrzeni se od socidlnich demokratd v kvétnu 1921 méla KSC nejprve
k dispozici 34 tUstfednich a okresnich Casopistl, z toho Ctyfi deniky — Rudé pravo, Vecernik

Rudého prava, Délnicky denik a Rovnost. Na podzim tohoto roku vSak jiz strana méla 53 listd,

77 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovdni, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 329.

8 Tamtéz, s. 330.
7 Tamtéz, s. 51.

80 MALIR, Jiti, MAREK, Pavel a kol. Politické strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich a
Ceskoslovensku 1861-2004. 1. dil: Obdobi 1861-1938. Vyd. 1. Brno: Dopln&k, 2005, s. 726.

81 BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 170.

28



ztoho sedm deniki. Prvnim $éfredaktorem Rudého prdva se stal Bohumir Smeral.
Komunisticky tisk byl velmi rozvétveny, ale ndklady na néj nebyly nijak vysoké. Specifikem
bylo, Ze Casto podléhal cenzuie a delSim zakazim vydavani. Proto strana zachazela i
k vydavani ilegalnich listd & riznym letdkovym akcim.®?

Obsahové slouzil tisk KSC predevsim k propagaci programu a cild strany. Ctenéie
podnécoval k boji proti kapitalismu, demokracii i Ceskoslovenské republice. Postupna
redukce komunistického tisku pak nebyla zplisobena jen perzekuci a cenzurou ze strany statu,
ale také nevelkym zajmem cCtenaiG. Prestoze produkovaného tisku bylo velké mnozstvi,
noviny byly pro ¢tenafe nezajimavé. PfindSely Casto rizné teoretické traktaty na pokracovani,
referovaly o sjezdech a schiizich strany ¢i GtoCily na nepratelské frakce ¢i osobnosti. Cilené

Stenafstvo, tedy zejména délniky, tyto zpravy viak pfili§ nelakaly.®?

V prvnich letech, které poznamenalo revolu¢ni nadSeni a ,Smeralovskd™ orientace,
disponovaly komunistické noviny Sirokou Skalou vyznamnych osobnosti. Mezi pfispévovateli
muzeme nalézt Ivana Olbrachta, Josefa Horu, Marii Majerovou, Jaroslava Seiferta, Vladislava

Vanéuru ¢i Helenu Malifovou.®*

2.4. Némecky tisk

Némecky tisk byl strukturovan podobné jako ten Ceskoslovensky. Nekteré prazské némeckeé
deniky mély tradici dokonce star$i nez ty ¢eské. Jednim z nich byl denik Deutsche Zeitung
Bohemia, zalozeny jiz roku 1848 a vychazejici dvakrat denné. List nepodléhal Zadné politické
stran¢, ale zamétenim byl siln€é nacionalisticky. Zpravodajskd a literdrni uroven byla velmi

vysokd a denik disponoval zvuénymi jmény redaktorii jako napfiklad Egon Ervin Kisch.
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Vydavatelem Bohemie byl Bruno Kafka. Dal§im vyznamnym a nestranickym listem byl

prazsky denik Prager Tagblatt.®

Némecké socialni demokracie byla nejvétsi némeckou politickou stranou, ktera disponovala
fadou novin. Celostranickym casopisem byla teplicka Freiheit, na kterou posléze navazal
Socialdemokrat s $éfredaktorem Wenzelem Jakschem. Zpocatku méla strana i mnoho
regionalnich tiskovin jako Nordbéhmische Volksbote v DECin€ €i liberecky Vorwdrts, ktery se

viak po rozkolu ve strané stal vyznamnym denikem némeckych komunistt.®®

Dal$im ustfednim tiskovym orgdnem némeckych stran byly noviny Deutsche Landpost, které
podléhaly némeckym agrarnikiim a pfispivali do nich i jejich nejvyssi predstavitelé Franz
Kiepek a Franz Spina. U némeckych kiestanskych socidlii pak tlohu hlavniho listu plnily

noviny Deutsche Presse.?’

2.5. Nezavisly ¢i nestranicky denni tisk

Denni tiskoviny, které nebyly zavislé na politickych stranach, sice nedisponovaly vétSim

mnozstvim, ale vynikaly svou kvalitou a vyznamnym medidlnim vlivem.

Mezi nejvyznamnéjsi pattily bezesporu Lidové noviny, které zalozil v Brné Adolf Stransky.
Pozdéji expandovaly do Prahy a vedeni pfeSlo na Adolfova syna Jaroslava Stranského.
Velkou zésluhu na uspéchu Lidovych novin mél vSak také jejich Séfredaktor Arnost Heinrich.
Noviny ziskaly status seridozniho listu, ktery si ziskal Ctenafstvo zejména mezi inteligenci.
Poskytovaly aktualni zpravodajstvi, objektivni komentaie s patrnou sympatii k Hradu a
s dirazem na kulturu. Lidové noviny také disponovaly velkym mnozstvim vyznamnych
osobnosti, které zde pfispivaly a patfily mezi novinaiské Spicky. Z nejvyznamnéjSich mizeme

jmenovat Karla Zdenika Klimu, Ferdinanda Peroutku, Eduarda Basse, bratry Karla a Josefa

85 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 334.

8 Tamtéz, s. 334.
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Capky ¢&i Rudolfa Tésnohlidka. Lidové noviny byly také vyjime&né tim, Ze vybudovaly vlastni

sit’ zahrani¢nich zpravodaji, ktefi ptsobili v Pafizi, Londyné & ve Vidni.®

Dalsim velmi vlivaym listem byla Ndrodni politika, ktera patiila svym zalozenim roku 1883
k nejstarSim  Ceskym deniklim. Zpocatku méla obsahem blizko ke konzervativnim
staroCechim a po roce 1918 k narodnim demokratim. Pfesto poskytovala velmi objektivni
zpravodajstvi, aniz by se zapojila do bojii mezi stranami. U Narodni politiky vsak neptsobilo

mnoho vyznamnéjsich osobnosti.®’

Znacné sympatie k hradni politice prezentoval denik Ndrodni osvobozeni, ktery vznikl roku
1924 slou¢enim Casu, Ceskoslovenskych novin a Legiondrského sméru. List byl ustiednim
tiskovym organem Ceskoslovenské obce legionaiské a vydavatelem byla akciova spoleénost
Pokrok. Ndrodni osvobozeni je neodmyslitelné spjato se jménem Lev Sychrava, ktery byl jeho

$éfredaktorem po celou dobu existence listu.”°

Dalsim periodikem sympatizujicim s Hradem byl ¢asopis Pritomnost, ktery vznikl roku 1924
pod neforméalnim patrondtem samotného prezidenta Masaryka. Séfredaktorem se stal
Ferdinand Peroutka a mezi pfispévovatele patfila fada vyznamnych osobnosti jako Karel
Capek, Josef Capek, Emil FrantiSek Burian, Karel Polac¢ek, Marie Pujmanova, Eduard Bass a
obcas také sam prezident Masaryk. Na pomysIné druhé strané stal od roku 1927 politicky
tydenik Fronta, ktery zalozil Karel Horky a velmi kriticky zde hodnotil hradni politiku 1

doméci politické poméry.”!

Na Moravé mél znezavislého tisku vyznamné postaveni tiskovy koncern Globus, ktery

vydaval deniky Moravské noviny a Moravskou orlici.®?

88 KONCELIK, Jakub. VECERA, Pavel, ORSAG, Petr. Dé&jiny ceskych médii 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Portal,
2010, s. 41-42.

8 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 331.

% BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 171.
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2.5.1. Bulvarni tisk

Do ceskoslovenského prosttedi zacal bulvarni tisk proudit mnohem pozdé€ji v porovnani
s ostatnimi evropskymi zemémi a USA. Za pravy nastup bulvaru do tiskového prostredi 1ze
oznacCit druhou polovinu 20. let. Nejvyznamnégj$im ptredstavitelem bulvarniho tisku byl

bezpochyby Jiti Stiibrny a jeho tiskovy koncern Tempo.”

Po sporu s Vaclavem Klofacem a Edvardem BeneSem a Stfibrného naslednym vyloucenim ze
strany narodnich socialisti zalozil tiskovou spolecnost Tempo, ktera se soustiedila na
vydavani bulvarnich novin. Prvni vydanou tiskovinou byl Pondélni list, vychéazejici od 20.
prosince 1926 v rozsahu 12 stran. Pro velky zajem se k pond€lniku v bieznu 1927 ptidal i
denik Vecerni list. Na konci roku 1927 tento denik dosahl na néklad 56 tisic vytiskli. Pozdéji
zménil své jméno na Poledni list. Tiskovy koncern Tempo pak ddle vydaval tiskoviny jako

Nedélni list &i Expres.®*

V novinach vydavanych Tempem pak byly prezentovany Stiibrného politické nazory, ale
zbytek obsahu byl tvofen bulvdrnimi senzacemi jako naptiklad vrazdami, skandaly,
soukromym zivotem znamych osobnosti ¢i politickymi aférami. Protoze se vSak bulvarni

noviny nezastavily pred ni¢im, byly ¢asto pfedmétem cenzury.”

% BEDNARIK, Petr, JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barbara. Dé&jiny ceskych médii: Od pocatku do soucasnosti.
Vyd. 1. Praha: Grada, 2011, s. 172.

% Tamtéz, s. 173.

% Tamtéz, s. 174.

32



3. Pocatky medialniho boje

Parlamentni volby urcujici sloZzeni Narodniho shroméazdéni, na kterém bude roku 1927 lezet
ukol zvolit prezidenta, prob&hly 15. listopadu 1925. Znamenaly velky uspéch pro
Komunistickou stranu, kterd se v Cechach dokonce umistila na prvnim misté a jen diky
spéchu slovenskych agrarnikdl se nestala nejsilngj§i stranou celé republiky.”® KSC diky
tomuto Uspéchu ziskala 41 poslaneckych mandati a 20 senatorskych. Svehlova agrarni strana
se nakonec stala tésnym vitézem voleb a odnesla si 45 poslaneckych a 23 senatorskych kiesel.
Necelych 300 tisic hlasi délilo druhé misto od tfetitho. Na ném se umistila Sramkova
Ceskoslovenska strana lidova, ktera ziskala 31 a 16 mandati. Na dal$im misté se umistily
strany socialni demokracie — 29, 14; narodnich socialistii — 28, 14; némeckych agrarnikt — 24,
12; Hlinkovych Tudadkd — 23, 12; némecké socidlni demokracie — 17, 9; némeckych

kiestanskych sociall — 13, 7; Zivnostnik{i — 13, 6 a narodni demokracie — 13, 7.%7

3.1. Kauzy Stfibrny — Gajda

Roku 1926 doslo ke dvéma dilezitym udalostem, které vyrazné zasahly do politické struktury
a staly se v nasledujicich mésicich velkym tématem tiskovych diskusi. Tyto udalosti se
promitaly 1 v diskusich kolem prezidentské volby, proto je dillezit¢ se alesponi strucné
seznamit s jejich vznikem a pozd¢jSim dopadem. Jednd se o aféry dvou vyznamnych postav

Ceskoslovenské republiky — Jiiho St¥ibrného a Radoly Gajdy.

Jifi Stifbrny byl nejen velmi vyznamnou osobnosti Ceskoslovenské strany socialistické, ale i
celé politické scény. Pattil mezi Muze 28. fijna a také byl Clenem tzv. Pétky. Za svou kariéru
celil mnoha obvinénim vramci riznych skandalti ¢i korupénich afér. Jeho politické
schopnosti vSak byly zna¢né a postupné se dostdval do konfliktu s pfedsedou strany

Véclavem Klofacem. Dostal se do sporu i s prezidentem Masarykem v otdzce zasluh

9% KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v éFe Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 376-378.

97 Volby do Nérodniho shromazdéni 1920 a 1925. Cesky statisticky afad. [on-line]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/volby-do-narodniho-shromazdeni-1920-az-1935-n-2hwwxuf57q
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zahrani¢niho a domaciho odboje a v neposledni fad¢ také s dalSim ¢lenem strany Edvardem

Benesem. Jejich roztrzka v dubnu 1926 se nakonec stala pro St¥ibrného osudovou.”®

Jiz na po¢atku roku 1926 se v Gstiednim tiskovém organu narodnich socialistti Ceském slovu
zacCaly objevovat Clanky polemizujici s nutnou reformou statu. Za jejich iniciatora byl
povazovan pravé Stfibrny, nebot’ jejich autofi mu byli velmi blizci.”® Posupné ¢lanky nepiimo
volaly po pfevratu a dokonce diktatuie. Stfibrny mél zcela rezignovat na levy blok a zacit
jednat o spolupraci s pravici na vlastni pést. Navic se dostal do kontaktu i s generdlem
Gajdou, se kterym méli byt pfipraveni na planovany ptevrat. Dne 9. dubna prob¢hl rozhovor
mezi BeneSem a Stfibrnym o otdzce oktroje. Ob¢ strany se pozdéji rozchazely v pribéhu
debaty a oba se rozesli ve zlém. Situace ve stran¢ se vyostfovala a Stiibrny navic zacal velmi
prudkou agitacni kampail proti BeneSovi, ktery si mél vybrat mezi ministerskym kieslem a

poslaneckym mandatem.'%

Klofa¢, Benes a ¢ast tisku pak s posvécenim Hradu vyuzili Stiibrného ozdravného pobytu ve
Francii, aby jeho osobu z politiky postupné vytlacili. Klofa¢ v kvétnu inicioval setkani
s profesorem dermatologie Antoninem Trybem v Brné, ktery mél sepsat 1ékarskou diagnézu,
podle niz mél Stiibrny trpét syfilidou ve stddiu rozvracené psychy a mél byt tedy
nezodpovédny za své chovani ve strané. Klofa¢ se odvolaval na blaho statu i na samotného
Masaryka, a ptesto, ze Klofa¢ ziejmé jednal z vlastni inciativy, profesor Tryb se ,nechal
zaslepit jmény prezidenta a ministra zahranici*“ a pozadovany dokument vytvofil a podepsal.
Stiibrny ztéto smysSlené diagnézy zufil a planoval protiutok. Jeho hnév se obratil proti
Klofacovi 1 BeneSovi, ktery byl podle n€j hlavni iniciator. Stiibrny se poté nechal u redaktora
Otakara Wiinsche slySet: ,,Klofac, nejvetsi holkar pod sluncem, pro néhoz se utopilo tolik Zen
a ktery radu jinych znicil, chce mne mentorovat. Klofac, ... jak jsem zjistil, ... Sel na Tryba

Jjménem Masarykovym a BeneSovym, Ze pry ti si toho preji*.'"!

% KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 392.
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V nésledném mezistranickém boji byly sily zpocatku vyrovnané. Stiibrnému ale uSkodilo
spojeni s generdlem Gajdou, jehoz aféra se zrovna dostala na vefejnost, a také podpora od
tisku obcanskych stran. Snahy Stiibrného se postupné obracely proti nému samotnému. Na
XI. Sjezdu Ceskoslovenské strany socialistické 18. 9. 1926 se pro vylouceni Stfibrného a jeho
nejblizsich spolupracovnikid vyslovilo 95 ze 187 delegati a Stiibrny byl tedy ze strany
vyloucen bez moznosti na odvolani. Znechucen z vysledku hlasovani i ze zrady spolustranikd,
zacal Stiibrny brzy vytvaret sviij vlastni tiskovy organ. Jiz 29. listopadu vyslo prvni Cislo jeho
Poledniho listu a od 19. biezna 1927 také prvni Vecerni list. Stiibrny dal svému tisku velmi
bulvarni podobu a ze zcela pochopitelnych divodi vedl velmi ostry boj proti Klofacovi,

Benesovi i samotnému Hradu.'??

Kauza Radoly Gajdy (vlastnim jménem Rudolf Geidl) se v mnoha aspektech podobé ptipadu
Stiibrného. Radola Gajda mél za sebou v této dob¢ jiZ velmi pestrou vojenskou kariéru. Byl
dastojnikem ceskoslovenskych legii, velel v bitvé u Zborova, jeden cas se stal dokonce
diktatorem Sibife a velmi mlady obdrzel hodnost generdla. Pies své zjevné vojenské
schopnosti byl ale velmi rozporuplnou osobnosti, se kterou si nevédéli rady ani nejvyssi
zastupci republiky s Masarykem v Cele. V bfeznu 1926 byl navic jmenovan ndcelnikem
generalniho $tabu a jeho vojenska kariéra byla na vrcholu. Gajda mél vSak sklony k excesiim
a postupné se velmi sblizil s rostoucim fasistickym hnutim. Pfi idajném Sttibrného planu o
statni pfevrat se nepiekvapivé objevilo 1 jméno generala Gajdy. Brzy si zneptatelil ministra

zahrani¢i Benese i vyznamného generala Josefa Snejdéarka.'®

Timto ,,odbojem* proti vyznamnym piedstavitelim statu se postupné dospélo k ndzoru, ze
bude nejlepsi Gajdu odklidit z vefejného prostoru. Tim, kdo mél byt hlavnim strijcem
Gajdova padu, byl jeho dlouholety nepfitel Jaroslav Kratochvil. Ten byl zndmy svym blizkym
vztahem k sovétim a stale udrzoval styky s nékterymi sovétskymi pracovniky. V ¢ervnu 1926
pak Kratochvil navstivil hradniho $éfredaktora Arne Laurina a sd¢€lil mu, Zze ma dikazy, které
usvédcuji Gajdu z placené Spiondze pro sovéty, pro coz ma Kratochvil 1 svédky. Dlkazy a
svédectvi byla pfedana Masarykovi a ten byl rozhodnuty thned proti Gajdovi jednat. Nejprve

mu byla nabidnuta penze, kde by dokonce ziskal nemovitost a zvySené ro¢ni sluzné. Masaryk

102 VYKOUPIL, Libor. Ji# Stiibrny. Portrét politika. Vyd. 1. Brno: Matice Moravsk4, 2003, s. 135-141.

103 K ARNIK, Zden&k. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovdni, a zlatd léta republiky (1918-1929).
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sam pak v cervnu 1927 ministru obrany napsal, Ze Gajda dostal nabidku na slusné
penzionovani né€kde v Gstrani v zahrani¢i, ale misto toho se dal na cestu vzdoru. Gajda celil
obvinéni nejen ze Spiondze, ale také ze zminéného planovaného puce. Dne 14. Cervence 1926
poprvé stanul pred vySetiujici komisi. Diikkazy a svédectvi se vSak ukéazala nedivéryhodna a
obvinéni nebyla dokazéna. Ani s urcitou podporou obcanskych stran ale Gajda nemohl
uspésné celit Masarykovi, ktery byl i pies chatrné dikazy rozhodnuty velmi ostte tladit na
Gajdovo disciplinarni potrestani a okamzitou superarbitraci. Ta nakonec probéhla 14. srpna a

velmi urazeny Gajda se tim jesté vice pfiblizil k ¢eskému fagismu.'%*

Narodni obec faSistickd si nakonec pocatkem roku 1927 zvolila Gajdu za svého viidce a
ziskala v ném velmi vyraznou reprezentativni osobnost. Svym programem fasisté¢ vystupovali
proti soudobé podob& a fungovani statu a jeho Cinitelim. Gajda sam navic hledal dalsi
politické spojence, hlavné v pravicovych strandch. Jeho pozornost se obracela k ndrodnim

demokratim, lidovcim, a hlavné k Jifimu Stiibrnému.'®

Tyto dvé osobnosti, jejichz aféry spolu uzce souvisi, stoji v dobé volby prezidenta
v Masarykové opozici. Ztratili sice sva postaveni, ale umocnil se tim i jejich odpor k Hradu.
Pro Masaryka zilistdvali trnem v oku oba i s agrarnikem Milanem Hodzou. V dopise Antoninu
Svehlovi z dubna 1927 Masaryk sviij postoj k témto osobnostem shrnuje slovy: ,,Hodza —
Gajda — Stribrny, dost hochsStaplerii v postaveni vysokem. To mné charakterizuje situaci —
neni docela zla, jestli se je podari odstranit. Cim diiv a ¢im jistéji, tim lépe.'% Je tieba jests
dodat, Ze mél Masaryk v 1ét€ 1926 podezieni, podle kterého m¢l za idajnym pucem stat mimo

Sttibrného a Gajdy i sam Karel Kramai.'?’

104 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
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3.2. Karel Capek a po¢atky agitace volby

V 1ét¢ 1926 mél dat Masaryk pokyn k utvoteni silného bloku hradnich a levicovych novinart,
ktefi by zacali piipravovat tiskovou agitaci blizici se prezidentské volby. Do ¢ela tohoto bloku
byl postaven Karel Capek. Na konci srpna pak Capek informoval Masaryka o schiizce
s novinaii Laurinem, Stivinem, Skypalou, Kepkou, Ripkou ¢i Hlava¢em. VétSina oslovenych
navrh na spolupraci pfijala, ale tento tiskovy blok jiz od pocatku provézely spory mezi
jednotlivymi levicovymi proudy. Jak viak Karel Capek novinaftim pfipominal, bylo potieba
Masaryka predstavit jako kandidata vSech demokratickych stran, nikoli pouze levého

bloku.!®

Karel Capek byl na tento tikol Masarykovou piirozenou volbou. V této dobé jejich pratelsky
vztah dosahl vrcholu. Oba se znali jiZ nékolik let a od roku 1925 zacala jejich pifima
spoluprace. Zndmymi se stala hlavné jejich spole¢nd sezeni s ptateli o pate¢nim odpoledni.
Masaryk, Capek a dal$i ,,pate¢nici“ se takto poprvé sesli 19. biezna 1926. Tato spolednost
byla zastoupena celou fadou intelektudli a vyznamnych osobnosti tehdejsiho Ceskoslovenska.
Setkdvame se zde se jmény jako Ferdinand Peroutka, Arne Laurin, Josef Capek, Karel
Polagek, Josef Susta, Edvard Benes, Vladislav Vanéura ¢i Frantidek Langer.'” Mnozi z t&chto
»patecniki* se velmi aktivné zapojili do medialni kampané pied prezidentskou volbou. Karel
Capek také na Masarykiv pokyn pomahal vést tiskovou kampan proti formujicimu se fagismu

a jeho hlavnimu predstaviteli Gajdovi.'!°

Za urcity pocatek celé agitace pro znovuzvoleni Masaryka se d4 povazovat ¢lanek Karla
Capka v Lidovych novinach s nazvem Zurnalistiim (pozd&ji oznadovan také jako Ctyri clanky
viry), ktery vysel v rannim vydani 5. zati 1926. Capek se zde, podle n&j pohledem obyéejnych
lidi, obraci k zurnalistim a taze se, zda vzhledem k poslednim udélostem a politickému napéti
stale trva systém neboli tzv. ¢lanky viry, na které si obycejni lidé jizZ v osmileté republice

zvykli. Své ¢lanky viry zde de€li do ctyt kategorii. Prvni ¢lankem se odkazuje k demokracii a

198 K LIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 124-125.
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ohrazuje se proti hlasim, které volaji po diktatorském rezimu. Druhy clanek viry je
Ceskoslovensky stat, ktery si pro svijj rst zasluhuje klid a mir a kde Capek odkazuje i na
aféru generala Gajdy. Tieti se taktéz zabyva statem, zejména jeho zahrani¢ni politikou, kde se
Capek pozastavuje nad $tvavou kampani proti ministru zahrani¢i Edvardu BeneSovi. A
nakonec &tvrty ¢lanek viry, ktery podle Capka nemiize byt diskutovan, je prezident Masaryk.
V ném apeluje na ostatni novinafe takto: ,,Chteli bychom Vs, kteri délate verejné minéni,
poprosit: pamatujte, Ze stojime pred druhou volbou presidenta; nedopustte, pokud na Vas
jest, aby tato volba se dala ve viave a hanbé, ktera se nyni rozpoutava. Je véci narodni cti a
prestize, aby ve volbé presidenta promluvila narodni viile jednotné, diistojné a bezuhonné. Je
cas prestat s povykem poslednich dnui a pripravovat chvili, ktera prichadzi. Zalezi-li Vam na cti
nas vSech, isolujte vytrzniky; hledte, at se ukaze, kdo v narode mysli na vazné véci a kdo na
ostudy a pepicky hec. Toto tridéni duchii je ve Vasich rukou, prosime, abyste s nim nemeskali

a chranili véci naroda od tthony v dobé, jez Zadd véaznosti na nds vsech*.!!!

Na Capkiv &lanek reagovaly téméF viechny &eské noviny. Karel Horky vydal v Zemédélském
knihkupectvi A. Neuberta nejvice znamou reakci s ndzvem Masaryk Redivivus? Nékolik
otazek k otazkam Karla Capka. Hned v uvodu uvadi, ze hradni tisk hlasa boj za demokracii,
ale Capek ve svém ¢&tvrtém &lanku viry ve véci volby prezidenta uvadi: ,,nebudiz
diskutovano!* Karel Horky naopak S§irSi diskusi podporuje: ,,Temperamentni narod, ktery
kdysi s takovou zivosti si vyreklamoval Jiriho Podébradského, asi tézko po péti stech letech se
da animovati k tomu, aby svoje presidenty volil ve znameni némohry. Jde jen o to, aby bylo
diskutovano loajalné a vecne*. Poté Horky reaguje na necekany obrat tisku ohledné
Masarykova zdravi, které bylo jesté pted n¢kolika tydny predstavovano jako ne zcela ideélni a
najednou se strhla vlna oslavujici prezidentovu vitalitu: ,,Jisté ji neocekdvaly ani Narodni
listy, kdyz poustély do svéta sviij predcasny clanek ,, Unaven... ", jehoz tFi provokativni tecky
elektrisovaly starého presidenta a pripozabily pana Hlavacka. Vybojny, utocny, pro
Tagblattu'"? ukazuje nam pana presidenta v necekaném a dokonalém navratu mladi. Zdrav,

c¢il a mlad je tu opét Masaryk z Polné, Masaryk z Friedjungova procesu, Masaryk ze sporu o

' Lidové noviny. ro¢. 34, 5. 9. 1926, &. 448, s. 1.

112 *Horky odkazuje na Masarykiv interview v Prager Tagblatt ze 7. za¥, kde se prezident opiel do dr. Kraméfe
a fasismus oznacil jako ,,patologicky sediment* Narodni demokracie
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katechety, Masaryk profesor, Masaryk Redivivus! Zase sam, jako byvalo, nejen bez Benese,
ale i pro BeneSe a za BeneSe, - zase sam, vyhrat si to sam, rovnou vpred, hlavou primo do
toho! Oslnit odvahou své Sestasedmdesatky, vnést zmatek v rady nepratel, vytrhnout
udivenému Dykovi jeho rapir!“. Horky déle konstatuje, ze Masaryk, védom si toho, Ze ani tuto
prezidentskou volbu se mu nepodati jako svého nastupce prosadit Benese, musi znovu obhdjit

prezidentsky post sam.!!3

Karel Horky chvali Masarykovu volbu svého hlavniho mluvéi v osobé mladého a
talentovaného Karla Capka, kterého podle n&j charakterizuje ..i sila ducha a naddani vskutku
neobycejnd a umerna svetovemu rozpéti Masarykovu®. Je vSak zaskoCen, ze publicista jako
Capek pouzil ono ,,Nebudiz diskutovino!* a sam mu poklada otazky: ,,Proc? Snad z pouhé
ucty ku presidentové stari? Nebo snad z vdeku k osvoboditelskym zdasluham? Proc? Proc¢
praveé nds narod ma byti vynat z prav, uhdjenych az dosud lidem vSech zemi v celé Evropé, ba
na celém civilizovaném kontinenté? Proc¢?*. VSechny tyto argumenty Horky oznacuje za
irelevantni. Prezident je pieci podle tisku mlad a zdrav a osvoboditelské zasluhy neznamenaji
automaticky doZivotni vyhody, coZ ukazuje i ptipad Stiibrného. Hlavni pfic¢inu spolecenské
nespokojenosti, nevidi ani tak v osobé Masaryka, ale spiSe v jeho vztahu a podpoie viici

ministru zahranié¢ni Bene$ovi.!'*

V posledni &asti Horky odmita Capkova tvrzeni o zajmu &asti lidi o politicky prevrat a naopak
prohlasuje, Ze jediné, co chtéji, je slySet pravdu. Chtéji také rovnopravnou svobodu tisku, kde
by stejna pravidla platila pro Lidové noviny, Narodni osvobozeni a také pro Lidové listy ¢i
Rudé pravo. Odstranénim téchto prekazek pak muze spolecnost dojit ke spolupraci. V otazce
prezidentské volby by Horky pfivital ,Masaryk redivivus®, kdyby to znamenalo ndvrat

Masaryka piedvale&ného, kterého si vzdy velmi cenil.!!>

Odpovéd Karla Capka pfisla 8. fijna ve &lanku Dvé odpovédi. V prvni se vénuje otazce,
kterou mu ohledné €lankl viry poloZzil Viktor Dyk tykajici se ochrany statu a demokracie.

V druhé pak reaguje na Horkého ,,pamflet. Zdiraznuje, ze svym ,,nebudiz diskutovano* minil

3 HORKY, Karel. Masaryk redivivus? Nékolik otdzek k otdzkam Karla Capka. Praha: A. Neubert, 1926, s. 4-7.
114 Tamtéz, s. 8-22.

15 Tamtéz, s. 22-28.
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pfipravu na distojnou volbu prezidenta a ,Ze se osoba presidentova nema zatahovat do
partijnich polemik a rozpoutaného affairismu*. Capek se ohrazuje proti tvrzeni, Ze by vyzyval
k omezeni svobodné diskuse: ,,Nacez pan Horky honem ukazuje, Ze diskusi, kritikou a
svobodnym minénim rozumi pravo na klevety a Spinavé reci*“. Zde narazi na ¢etné obvinéni a
spekulace kolem Hradu a piedeviim Benese. Capek pak haji Masaryka i Benese piedeviim
argumentem, ze se ani jeden znich nemuze tiskovym utokiim pfimo branit a tyto utoky
povazuje za nerytitsky boj. Horkého brozuru pak zkritizoval slovy: ,,zrovna pamflet pana
Horkého oplyva poucenim, jak se z nasich psavcii sype politickda nevyspélost jako piliny
z détského pandka®. 1 pies tuto kousavou poznamku viak Capek na konci &lanku znovu

vyzyvé k uzavieni divoké politické diskuse poslednich dni.!!¢

Horky ve své reakci zmifiyje 1 prezidentlv interview Unterredung mit Masaryk s redaktorem
Prager Tagblatt. Masaryk v ném hovofil o Gfednické vladé a jeho ptfani, aby se do nové
politické vlady dostaly i strany némecké. Déle piiblizuje Gajdovu aféru a hnuti fasistické.
Toto hnuti oznacuje jako ,,0bét ndrodni demokracie” a jejiho predsedy Karla Kramare.
Nérodni demokracie podle n&j vede rok od roku boj proti BeneSovi a mytickému Hradu, coz
vede ke vzniku hnuti ,politicky nezralych lidi*“. Nakonec je prezident dotdzdn na blizici se
prezidentskou volbu. Masarykova odpovéd’ je velmi skromna, kdyz tvrdi, Ze volba neni
zalezitosti jeho, ale spiSe Ceskoslovenského naroda: ,,Mily Boze! Tato volba neni moji véci,
nybrz véci ndroda a republiky; otdzka pristi volby prezidenta mne ani dost malo
neznepokojuje. Jak bych byl stasten, kdybych republice a demokracii mohl slouzit jako volny
publicista a zhodnotit svoje politické zkuSenosti Zurnalisticky!“.''” Na rozhovor reagoval
Karel Kraméat v Narodnich listech ¢lankem Moje odpoved’, kde hajil zeyména svoji stranu a
vytykal Masarykovi jeho vztah k ministru zahrani¢i BeneSovi. Narodni demokracie pry sama
trpi politickou agitaci mifenou zejména od hradnich stran a jejich tisku. Cast o prezidentské

volbé se zde viak nekomentoval.''®

Masarykova bezvyhradna podpora ministra zahrani¢i BeneSe nebyla kritizovdna jen

Kramafem. Utoky vétsinou pravicového tisku vedly Masaryka k dastym anonymnim

116 Lidové noviny. ro¢. 34; 8. 10. 1926, &. 508, s. 1.
117 Prager Tagblatt. ro¢. 51, 7. 9. 1926, &. 211, s. 1.

8 Narodni listy. ro¢. 66, 10. 9. 1926, ¢. 248, s. 1.
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odpovédim na obranu BeneSovy osoby. Za témito utoky totiz nevidél jen kritiku ministra

zahrani¢i, ale také nepiimy boj proti nému samotnému. "

Socialisticky spisovatel Antal Stasek vydal roku 1926 kratkou brozuru s nazvem Boj o
Masaryka. Zde hovoii o rozdéleni svéta na dva tdbory — pokrokovy a zpateCnicky. VSichni
lidé z tdbora pokrokového by se podle n€j méli postavit na stranu prezidenta Masaryka, nebot’

jen tak se stane cel republiky nedobytnym , Hradem*,!2°

3.3. Panska koalice

Tiskové debaty o prezidentovi utichly v souvislosti s vytvorenim nové vlady, ktera vysttidala

titednickou vladu Jana Cerného, jenz vladla od 18. biezna do 12. fijna 1926.'%!

V zaii 1926 se se predseda agrarnikii Antonin Svehla vratil z ozdravné dovolené a ihned se
zapojil do tvofeni nové vladni koalice. Velky pokrok ucinil v jeho nepfitomnosti Milan
Hodza, kdyz vytvofil poslaneckou koalici ze 4 Ceskych a 3 némeckych stran, které se
postavily proti stranam socialistickym. Sestaveni minulé tzv. vSenarodni koalice jiZ nebylo
kvili sporim mezi levici a pravici mozné, proto se zformovala vlada ptfevazné z obCanskych
stran. Stejné jako ve vSenarodni koalici se soucasti vlady stali agrarnici, lidovci a Zivnostnici.
Antonin Svehla doufal ve vstup Hlinkovy strany, a dokonce vysel vstiic jejich podate¢nim
pochybam, kdyZ pro né podrzel dvé mista ve vladé do jejich rozhodnuti. Svehla viak ziskal i
strany némecké, respektive némecké agrarniky a kiest'anské socidly. Tato vlada se tady stala

viibec prvni, do které vstoupily némecké strany.'??

19 VASEK, Richard; ,, Racte to podepsat libovolnou Sifrou. “ Prezident Masaryk jako anonymni publicista
(1918-1935); Vyd. 1. Praha: Masarykuv ustav AV CR, 2018, s. 136-137.

120 STASEK, Antal. Boj 0 Masaryka. Praha: Cin, 1926, s. 32.

12l KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 566.

122 K ARNIK, Zden&k. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovdni, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 390-391.
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Pocitalo se také s tiCasti narodnich demokratii, ktefi vSak hlasali své nacionalisticky ladéné
heslo ,,Nemci do viady, my do revoluce*. Narodni demokracie tedy do vlady piimo neusedla,

ale jejich obvyklé resorty byly po tento ¢as obsazeny nestranickymi odborniky.!?

Krom¢ stranickych ministri totiz vlada disponovala i né¢kolika odborniky/Gfedniky.
Expremiér Jan Cerny si ponechal post ministra vnitra, Karel Engli§ ministerstvo financi a sviij

staly post ministra zahraniéi si ponechal i Edvard Benes.'?*

Celkové jiz devata vlada Ceskoslovenska, znama také jako panska koalice, byla jmenovéana
12. fijna 1926. Prezident Masaryk byl nadSeny zejména z Gicasti Némcti. Hned druhy den
napsal Svehlovi dopis zadinajici slovy: ,.Kolego Svehlo, poidd vidim ty Némce pied sebou:
bajecna véc a pekna! A jak jsem rad, Ze nejsem sam, Ze jste se véci ujal tak vazné a dobre —

provedeme to a tispésnél.1?

123 CECHUROVA, Jana. Ceskd politickd pravice. Mezi prevratem a krizi. Vyd. 1. Praha: NLN, 1999, s. 50-51.

124 K ARNIK, Zdengk. Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovdni, a zlatd léta republiky (1918-1929).
Vyd. 3. Praha: Libri, 2017, s. 391.

12 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 61.
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4. Prosinec 1926 — Duben 1927: Tiskovy boj o Masaryka

S novym rokem mnoho listd hodnotilo ten piedesly a vyhlizelo k tkolim roku 1927.
Shodovaly se v diilezitosti aktu prezidentské volby. Ferdinand Peroutka ve svém shrnuti
s nazvem Staré a nové konstatuje, ze rok 1926 byl vice ,,rozharany a neutéseny* nez vsechny
predchozi. Za obzvlastni hanbu minulého roku oznacuje to: ,Ze to byl rok prvmiho
organizovaného utoku proti Masarykovi“. Z toho usuzuje, Ze situace v republice musi byt
dobréa a stabilni, nebot’ ,,v dobe skutecného nebezpeci nemohly by si zZadné vrstvy ndroda
doprati hrisny luxus takového otevireného nepratelstvi. Lidé maji roupy jen tehdy, vede-li se
Jjim celkem dobre*. Peroutka také vyhlizi fungovani nové vlady, kterou Némci oznacuji jako

manzelstvi z rozumu. ,,V roce 1927 tedy uvidime priibéh onoho manzelstvi z rozumu*.'*®

Konec se zdal byt i otdzkam o moznych kandidatech na prezidenta. BeneSovo postaveni bylo
slabé, proto se o dalsi prezidentské obdobi opét uchazel sdm Masaryk. Dal$im jménem
spojovanym s kandidaturou byl i Karel Kramat, ktery ale nedisponoval §ir§Sim politickym
vlivem a v souboji s Masarykem by nejspiSe Sel do predem prohraného boje. Jedinym
moznym protikandidatem s nejvétsi politickou moci byl piedseda vlady Antonin Svehla.
S jeho kandidaturou se spekulovalo zejména v souvislosti s planem Milana HodZi nahradit
Svehlu ve vedeni agrarnické strany. Svehla mél byt podle tohoto planu ,uklizen® do
prezidentského kiesla a Hodza mél ptevzit vedeni nejsilngjsi Geskoslovenské strany.'?” Svehla
vSak svou kandidaturu ihned po navratu zlécebné dovolené ostie odmitl. Na schizi
agrarnického klubu mél podle Peroutky na toto téma sdélit: ,,Presidentem... jest a bude T. G.
Masaryk. Kdo je proti tomu, zaslouzi par facek, a jé jsem ochoten mu je sam dat.'*® Toto
Svehlovo pevné rozhodnuti se bezesporu stalo kli¢ovym v nasledujici prezidentské volbé.
Pokud by totiz kandidoval, byla by Masarykova pozice velmi nejista. Takto Masaryk ziskal
velmi dtlezitého spojence a ustfedni osobu v rezirovani Masarykova znovuzvoleni. Svehla

tedy zacal intenzivné vyjednavat se zastupci ostatnich stran se snahou sjednotit je pro

126 Lidové noviny. ro¢. 35; 1. 1. 1927, &. 1, s. 1.

127 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pidorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 128.

128 P¥itomnost. ro¢. 5; 16. 11. 1928, ¢&. 45, s. 709.
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Masarykovu volbu. Proti ni vSak stily pfedevS§im dvé strany — Néarodni demokracie a

Hlinkova l'udové strana.'?’

4.1. Konec roku 1926 a interview Masaryka pro Narodni listy

Jiz na konci roku 1926 a zacatkem roku 1927 v tisku vznikly dvé velké kauzy spojené
s prezidentem Masarykem a diskusi o prezidentoveé roli a postaveni. Prvni se tykala interview
Masaryka s redaktorem Narodnich listi Josefem Penizkem. V tustiednim tiskovém organu
narodnich demokrati se mél 1. ledna objevit rozhovor s prezidentem republiky, ale nakonec
se tak nestalo. Interview mélo byt vyzadano piimo od redakce Narodnich listl, ta vSak tuto

verzi odmitala.'3°

Masaryk rozhovory redaktorim poskytoval celkem casto. Koncem roku s nim interview
udélal naptiklad i agrarnicky ¢i socidlné-demokraticky tisk. K. Z. Klima proto ve svych
Poznamkach z tydne uvadi, ze o tu Cest udélat s prezidentem Masarykem interview se uchazi
»mnoho casopisit a pan president rad vyhovuje bez ohledu na politickou barvu listu®.
Nezvetejnéni rozhovoru s Penizkem pak pfisuzuje tomu, ze ,,Organ Kramariv nepovazuje za
Cest nechat mluvit presidenta®. Masaryk podle n¢j dokaze mluvit ke v§em strandm a nenecha
se vtahnout do jakékoliv stranickosti. Narodni listy, respektive Narodni demokracii, pak
napada oznacenim ,,ta mald nenavistna sekta, za kterou mluvi Kramariv list, nenasla po

celou dobu spravného poméru k presidentu osvoboditeli.!>!

Masaryk sam se mé¢l o umyslu Narodnich listl neotisknout poskytnuty rozhovor dozveédét jiz
na Stédry den 1926. S4m mél zaznamenano, Ze Penizka poslala redakce. Pozd&ji nechal toto
interview opsat a kopie poslat Capkovi se Svehlou, aby bylo jasné, o co v rozhovoru lo.

Hradni kancléf Premysl Samal se pak jesté prostfednictvim Jaroslava Preisse pokousel

129 K LIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 129.

130 Veger. ro¢. 14; 7. 1. 1927, ¢. 4, 5. 2.

31 Lidové noviny. ro¢. 35; 3. 1. 1927, &. 2, s. 1.
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presvédcit Kramare alesponl o dodatecny otisk interview. Preiss vSak Kramafe doma nezastihl

a navrhl, aby rozhovor otiskly jiné noviny.!*?

Po svém navratu do Prahy sam redaktor PeniZzek uvetejnil svoji verzi o rozhovoru
s prezidentem, ktery m¢l probéhnout 17. prosince 1926. Redakce Narodnich listd se interview
s Masarykem pry nijak nedomdhala, ani Penizek o néj nezadal. Naopak byl sam pozvany 12.
prosince funkcionafem hradni kancelafe na rozmluvu s prezidentem. Nabidku piijal vahavé a
s n¢kolika podminkami, protoze Narodni listy dlouhodobé odmitaji interview s hlavou statu,
nebot se podle nich mohou dotknout prezidentovy nutné nadstranickosti. Hovor
s prezidentem pak mél probihat: ,,Za volné rozpravy — jen o tuto bézelo — vyskytly se vzajemné
otazky a odpovedi, jak je v lidské mluve samozrejmo*. Zpravy z hradni kancelate vSak znély
jinak a ¢ast PeniZkova interview byla nasledn¢ zvefejnéna v listech Demokraticky stied a

Narodni osvobozeni.!3?

Na Penizkovo prohlaseni reagoval odborovy prednosta prezidentovy kancelaie Josef SchieszI,
ktery mél byt onim, kdo redaktora oslovil. S Penizkem se mél setkat v kavarné¢ na
Vaclavském nameésti a on sdm mu mél sdélit, Ze chce pozadat prezidenta o interview do
novorocniho ¢isla Narodnich listd. Schieszl se ho dotdzal na souhlas redakce a odpovéd’ méla
byt kladna. S redaktorem se poté n¢jakou dobu nevidél a kvili mnohym zadostem o rozhovor
s prezidentem byl nucen za PeniZkem osobné zajit. Ten mél mit interview jiZ pfipraveny i
s n€kolika otdzkami. Dne 14. prosince Schieszlovi zavolal a sdélil mu, Ze redakce Narodnich
listhh s rozhovorem a jeho uvetejnénim souhlasila. O n&jakych podminkéach a vyhradach vSak
pry Penizek nemluvil."** Na tuto reakci napsaly Nérodni listy, Ze sice odporuje vypovédi

redaktora Penizka, ale je ziejmé, Ze prezidentska kancelai méla na rozhovoru zajem.'

Piitéto kauze se rozpoutala debata, zda by prezident republiky mél vibec poskytovat
rozhovory do novin. Lud’4cky list Slovak se vyslovil pro rozhovory s prezidentem jen pfi

néjaké vyznamné udalosti, ale poskytovat ¢asté rozhovory pry ,.skor poskodzuje autoritu p.

132 POLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiv Gstav a
Archiv AV CR, 2012, . 133.

133 Narod. rog. 67; 7. 1. 1927, ¢. 4, s. 2.
134 Lidové noviny. ro¢. 35; 8. 1. 1927, &. 11, s. 1.

135 Narod. ro¢. 67, 8. 1. 1927, &. 5, s. 2.
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prezidenta* a ze ,,Menej bolo by viac*."*® Lidovecky Prazsky ve¢ernik konstatoval, Ze pokud
se rozhovory s prezidentem tykaji kulturnich ¢i filozofickych otdzek, neni tfeba jakékoliv
cenzury. Souhlasi vSak sluddky a néarodnimi demokraty, Ze castd interview ublizuji
prezidentské autorité.!?” Na diskusi samoziejmé reagoval i Karel Kramaf ¢lankem K otdzce
projevii presidenta republiky. V ném Kraméai souhlasi s tim, Ze se rozhodné vyslovil proti
uvefejnéni rozhovoru a zadal redaktora Penizka, aby o tomto jeho rozhodnuti informoval i
prezidentskou kancelaie jesté pied navstévou. Zachoval by se tak 1 kdyby prezident pél chvalu
na jeho stranu, nebot’ stanovisko o tom, ze by mél byt prezident nad stranami, zastava jiz od
pocatku republiky. Prezidentské povzneseni nad stranické boje povazuje za ,,nutnou obét’ pro
blaho statu®. Podle jeho ptedstav by mél prezident vetejné mluvit ,jen to, co schvalila viada,
resp. ministersky predseda, ktery sam a jediny odpovida za projevy presidentovy®. Kazdy
prezidentiiv rozhovor by mél byt tedy pfed uvefejnénim schvalen ministerskym ptedsedou,

ktery by za né&j nesl zodpoveédnost a prezident by ziistal mimo diskusi.

Kramat také argumentuje zahrani¢nimi statniky, ktefi rozhovory novinam prakticky viibec
neposkytuji a ze by to tak mélo platit i v naSich pomérech, kde ,.Jsme, bohuzel, dosud
spolecensky a politicky hodné nevychovani. Rozhovory prezidentovy pak podle Kramare
vedou k pfirozenému odporu vSech dotenych, ktefi se kritice ani nemohou fadné branit,
nebot’ kritika prezidentovych projevi je ,,pretoriany prezidenta republiky™ odsuzovana jako
»~crimen laesae majestatis*. Tento postoj shledava paradoxnim 1 v tom, Ze sam Masaryk vzdy
Na zavér pak prohlésil, Ze pokud jde o autoritu hlavy stitu, mélo by prezidentovo zasahovani
do dennich politickych sporii piestat. ,,Vzdyt ¢im vzdalenejsi ziistane vSednich nasich bojii a

rozmisek, tim vétsi bude jeho autorita, které mlady nds stdt tolik potiebuje!.'*

Karel Kramat se zde dotkl vetfejného vystupovéani prezidenta Masaryka. Ten se po valce
z tfadu prezidenta nemohl piimo vyjadfovat v tisku, protoZze mu to nedovolovalo formalni
vymezeni prezidentskych pravomoci. Byl proto limitovan na poskytovana interview. Masaryk

toto omezeni ale Casto obchdzel publikovanim anonymnich ¢i Sifrovanych komentait a

136 Slovék. ro¢. 9; 5. 1. 1927, &. 3, s. 4.
137 Narod. rog. 67;5.1.1927,&. 4, 5. 2.

138 Narodni listy. ro€. 67; 9. 1. 1927, ¢&. 8, s. 1.
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¢lankd, kterymi se vyjadioval k aktualnim spor@im &i politickym aférdm.!3® Velmi &asto ve
svych anonymnich ¢lancich reagoval na Karla Kramare a jeho stranu. Jejich stfety byly ¢asto

vyhrocené, ale drzely si uréitou uroven vzajemného respektu.'*

Na Kraméie reagoval Karel Capek ve svém ¢lanku Zvldstni manyry. Argumentoval tim, Ze
interview Penizka s prezidentem bylo znamo nékolika redakcim i strandm jesté pied jeho
uskuteCnénim. Polozil tedy otazku ,,- proc¢ tedy dr. Kramar véas neoznamil nebo nedal
oznamit kancelari presidenta republiky, Ze on a jeho redakce maji zdasadni namitky proti
tomu, aby president statu utrdcel svou autoritu v dennim tisku? Bylo vic nez dost ¢asu zaridit
veci tak, aby k interview vitbec nedoslo. Byla-li tu ta zasada, kterou se dr. Kramar ohani, pak
nejprostsi zdvorilost zadala nepripustit, aby hlava stdatu byla zbytecné obtézovana a marila
cas hovorem, ktery byl predem urcen k potlaceni®. Tuto kauzu pak oznacuje za ,,05klivy
kousek; lidové Feceno, bylo to nastrojeno tak, aby hlava statu nalitla a par ulicnikii si mnulo

ruce“.l41

Celou aféru pak shrnuje i Ferdinand Peroutka ¢lankem LzZe se, kde v tvodu pise ,,V nasem
verejném Zivoté zacina to diikladné smrdet IZi“. V celém piipadu se jednd o to, zda je
pravdépodobnéjsi, Ze Penizek chtél interviewovat Masaryka ¢i zda Masaryk Penizka. Vyvoj
debaty shrnuje v kolech: ,,Prvni kolo: pan Penizek, hrdina této aféry, tvrdi, Ze od presidenta
nechtél interviewu, kabinetni kancelar tvrdi, Ze jej chtél. Druhé kolo: pan PeniZek: nechtél
Jjsem, kabinetni kancelar: chtél jsi. Treti kolo: na mou dusi, nechtél jsem,; - na mou dusi, chtel
Jjsi““. Podle Peroutky je jasné, Ze jedna ze stran 1Ze a miiZze lhat bezpecné, protoze soukromy
rozhovor ,.je jako had na skadle a nezanechava stop*. Sdm naznacuje, Ze uhodnout, kterd ze
stran 1Ze, neni tak té¢zZké, ale uznava, ze lid musi byt zmaten, protoze ,.trikrat za sebou snad

prec jen neni mozno lhat*.'*?

139 VASEK, Richard; ,, Racte to podepsat libovolnou Sifrou. “ Prezident Masaryk jako anonymni publicista
(1918-1935); Vyd. 1. Praha: Masarykuv ustav AV CR, 2018, s. 13.

140 Tamtéz, s. 82.
141 Lidové noviny. ro¢. 35; 16. 1. 1927, &. 26, s. 1.

142 P¥itomnost. ro¢. 9; 20. 1. 1927, &. 2, s. 17.

47



4.2. Silvestrovska aféra

Tiskovou roztrzku kolem Penizkova interview ale brzy piehlusila dal§i, mnohem
»skandalngjsi* kauza spojend s Masarykem. V tisku se objevila jiz 5. ledna, kdy listy Narodni
politika a Moravsky vecernik otiskly kratkou zpravu o tom, ze Masaryk stravil Silvestr u
spisovatele Karla Capka. Na vegirek mél dorazit i herec Vinohradského divadla Smolik
obleceny za Apace, ktery byl posléze zadrzen tajnou policii a az po prezidentoveé intervenci
propustén.'** Dva dny poté se Prazsky vedernik pozastavuje nad tim, jak se prezident ,,vinou
okoli dostava do neprijemné situace*. V tomto ¢lanku s ndzvem Tak to prece byt nemélo se
také poprvé objevuje zprava o uréitém politickém pamfletu, ktery mél byt prezidentovi
piedveden.'* Proti témto zpravam se postavil naptiklad organ socidlnich demokratli Pravo

lidu, ktery oznag¢il tyto informace za ,,Klepy o panu presidentovi®*.'¥

Dne 18. ledna 1927 se v Narodnich listech a pozdé€ji 1 v Prazském vecerniku objevily
informace o detailngjsim prabéhu oslavy Silvestru ve vile Karla Capka. Zprava vysla
v poznamkové sekci ve ¢lanku s nazvem Opravdu manyry z Hulvdtova. Clanek za¢inal reakci
na Capkovu odpovéd’ Karlu Kramatovi ohledné prezidentova interview a Capkova reakce
byla oznacena jako ,,zvidstni manyra publicistiky*. Nasledovala ¢ast o ,,zvldstnich manyrdch
p. Karla Capka. Capek mél ve své vinohradské vile usporadat na Silvestra ,,vesely a zabavny
vecer”, na ktery byl pozvéan i prezident a ten pozvani pfijal. Na Capkiv Silvestr mél podle
zprav dorazit 1 jeden herec v prestrojeni za Apace, ktery mél byt pozdéji zadrzen tajnou
policii. Méla se zde také hrat karikatura ,,O krdli Sobidsovi‘“ od Vratislava H. Brunnera, které
je pamfletem na dr. Kramare. Karel Capek se podle Prava lidu ohradil, Ze z4dna komedie O
krali SobiaSovi neexistuje a na jeho silvestrovské zdbaveé zazpivali tfi kraloveé koledu, ktera za
onu komedii méla byt povazovana. Na herce v kostymu Apaée mél Capek reagovat tim, Ze
herec vinohradského divadla Smolik pfiSel jen v kostymu venkovského hostinského ze hry

»Na cizich luskach, kterou Vinohradské divadlo zrovna hrdlo. Narodni listy podle

143 Moravsky vedernik. ro¢. 6; 5. 1. 1927, €. 4, s. 2
144 Prazsky vedernik. ro¢. 9; 7. 1. 1927, &. 5, s. 2

145 Pravo lidu. ro¢. 36; 13. 1. 1927, &. 10, s. 4
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autora'*‘reagovaly mléenim i pfesto, Ze podle jejich informaci méli tii krdlové piedstavovat
,dra Smerala, ministra Sramka a dra Kramdre“. Autor se poté dotazuje, zda by této , psiny*
méla byt piitomna hlava statu. Clanek poté konéi vyzvou piimo na Capka: ,,Pan Karel Capek,
ktery si bere patent na poucovani vsech lidi, by ted’ alespon mél vazné — ne humoristicky jen —
vyloziti, jaky vlastné jeho Silvestr byl, a co pri svém dlouhém vztahu s presidentem povazoval

za nejvhodnéjsi, pravé jemu prednésti.'*’

Nasledujici den piinesl velernik narodnich demokratd dalsi podrobnosti o Capkové
silvestrovské oslavé ¢lankem Silvestrovska zabava v Hulvatové s podtitulem Referdt ponékud
opozdény, ale charakterisujici ,, mravy* vykvétu levého bloku. Byla piipomenuta Capkova
véta, kterou pouzil ve své odpoveédi Karlu Kramarovi ohledné prezidentova interview: ,,bylo
to nastrojeno tak, aby hlava statu nalitla a par ulicnikii si mnulo ruce*. Toho se vSak m¢l
nyni dopustit i Karel Capek svoji oslavou. Hlavnim pfedstavenim vedera méla byt ,.t7ikrdlova
scéna“, kterou Narod popsal jako ,,nekulturni sprostota. Prvni z krald mél byt Karel Kramar,
ktery mél mit vérné sestfizené vousy, vlasy s¢esané nahoru, na hlavé papirovou korunu a
vystupoval jako ,naciondlni zabednénec* s nékolika frazemi o nacionalismu a slovanském
idealismu. Dal$i m&l byt komunisticky Bohumir Smeral v roli krale, ktery osvobodi chudy lid
od kapitalismu a klerikalismu. Po komické strance mél mit nejmensi uspéch, ale jeho slova se
pry velmi dotkla srdci né€kolika pfitomnych. Poslednim ,,cernym vzadu“ mél byt predseda
lidoveti Sramek. Ten mél prediikat nékolik nabozenskych traktatl a pfi tom délat obzvlast
smé&né grimasy. Nérod poté odsuzuje toto ,ulicnictvi v Capkové vile*, kde byla zesmé&néna
osobnost Karla Kramafe mimo jiné i tim, Ze k nému byl piidruzen bolevik Smeral, jehoz
vyroky ,jako by vychdzely piimo ze srdce pritomnych®. Utastnici tohoto veéirku se pry pak

timto ,,yozchdzi se vSemi slusnymi lidmi v republice, at uz patii té &i oné strané.'*®

Narodni listy vyuzZily toho, Ze nikdo z Gi€astnikd Silvestru zatim zpravy nedementoval a dne
20. ledna ptidaly dalsi doplnéni. Jednim ze t¥i kral totiz nakonec nemé&l byt Smeral, ale
predseda vlady Antonin Svehla. Zesmé&$nénim Svehly podle nich celd aféra dostala daleko

vetsi zavaznosti: ,,neni vylouceno, ze vzroste v aféru velmi povazlivou. Jisto je, Ze vazné kruhy

146 Clanek nebyl podepsan, coz posléze vedlo k oznaceni autora jako ,,anonym z Narodnich listi*
147 Nérodni listy. ro¢. 67; 18. 1. 1927,¢.17,s.3

148 Narod. ro¢. 67; 19. 1. 1927, ¢. 18. s. 1.

49



politické se o ni zajimaji stejné vazné jako kriticky“. Celou kauzou se dokonce zabyvala i
schiize poslancti a sendtori strany Narodni demokracie, kterd posléze nad touto zpravou

vyslovila ,,nejhlubsi politovani.!*

Ludacky Slovak se brzy piipojil ke kritice a rozhoi¢eni ze zprav o Capkové Silvestru. Na
rozdil od Narodnich list byl Slovdk nejvice pohorSen pasazi, kde mél byt zesmésnovan
Msgre. Sramek, a tedy potazmo katolické strany a jejich piedstavitelé. Clankem Co sa esté
nestalo ze dne 22. ledna si lud’acky list klade otazku, jak je mozné, ze né¢emu takovému mohl
byt pfitomen prezident republiky: ,,Ked' robi karikaturu a sosmesnuje cirkevny vykon
praobycajny Pepik zo Zizkova, na to si poctivy clovek odpluje. Ale, Ze sa méze tymto
pepictvom bavit' pan prezident, to uz nikto nevie pochopit™. Hlavni kritiku tedy ¢lanek vede
nikoliv proti Capkovi, ale piimo proti Masarykovi, ktery mél ,,zakdzat toto sosmesiiovanie, on

Jje prezidentom nielen pepickych ulicnikov, ale ohromnej viicsiny katolického ludu “.1>°

Masaryka se vzhledem k okolnostem zastalo i komunistické Rudé pravo. Clankem Vesely
Silvestr pana presidenta a jeho smutné nasledky oznacilo prezidenta za ,,chudaka®, ktery se
ani nesmi zasmat tém, ktefi sjeho souhlasem ftidi politiku statu: ,Je ta burzoasie

nevdeécnal“.!

S kritikou a dohady pokra¢ovaly kromé& Narodu i listy jako Cech &i Prazsky vedernik. Karel
Capek a ucastnici silvestrovské zabavy vydali odpovéd’ ve dvou prohlasenich, ktera posléze
rozeslali riznym redakcim. Zpravy Narodu oznacili za ,/ez slovo za slovem* a odsoudili
tendenci téchto ,falesnych zprav“. Pod prohlasenim byli podepsani: ,,MUDr. Jar. Adlof, Josef
Capek, spisovatel, dr. Karel Capek, spisovatel, K. Z. Klima, redaktor, Josef Kodicek,
spisovatel, Josef Kopta, spisovatel, dr. FrantiSek Kubka, spisovatel, dr. Frantisek Langer,
spisovatel, Karel Polacek, spisovatel, inz. Boh. Prikryl, Vasil K. Skrach, dr. Viad. Vancura,
spisovatel*“. Druhé prohlaSeni bylo od herce Vinohradského divadla FrantiSka Smolika, ve

kterém odmitl zpravy o jeho udajném zatceni tajnou policii: ,,Nebyl jsem ani zatcen, ani

199 Narod. rog. 67; 20. 1. 1927, &. 15, s. 2.
130 Slovék. ro¢ 9; 22. 1. 1927, 8. 17, s. 3.

151 Rudé pravo. ro¢. 8; 22. 1. 1927, &. 18, s. 8.
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nikym zadrzen, ani jsem nebyl v kostymu apace a viibec jsem s nikym Zadné nedorozuméni

nemél. Podivuji se, jak mohly byti takové fantastické a nepravdivé zpravy uverejnény*.'>

Ve stejny den Karel Capek zaslal redakci Narodnich listdi humornou opravu ¢&lanku
Silvestrovska zabava v Hulvatove, kterou posléze uveiejnil vecernik Narod. Oprava vypadala
nasledovné: ,,Neni pravda, ze dr. Karel Capek usporadal ve své vile sylvestrovsky vecer,
nybrz je pravda, Ze se v jeho rodinném domku seslo na Sylvestra nékolik pratel, jako kazdého
patku. (...) Neni pravda, Ze predstavitel dra Kramare byl maskovan vérnée, nybrz je pravda, Ze
vitbec nebyl maskovan vérné. Neni pravda, Ze autor napsal mu roli, v niz vystupoval jako
naciondlni zabednénec a pronasel duté, omselé a smich vzbuzujici fraze o nacionalismu,
kterymi byla zesmésnovana narodni myslenka a slovansky idealismu, nybrz pravda jest, Ze
v této roli toho vecera nevystupoval a podobnych 7eci nevedl. (...) Neni pravda, Ze dr. Smeral
byl uveden na scénu jen proto, aby urazka dra Kramare byla surovejsi, nybrz je pravda, Ze
nebyl vitbec uveden na scénu. Neni pravda, %e ,,Cernym vzadu® byl ministr mons. Sramek,

nybr? je pravda, e ministr mons. Sramek nebyl viibec piitomen‘.'>

Karel Capek poté i koneéné piimo odpovédél v Lidovych novinach ¢lankem Jak to bylo. Na
jeho otazku Karlu Kramafovi ohledné prezidentského interview mu odpovédél ,,v Narodnich
Listech nékdo, kdo se zapomnél podepsat* zpravami o jeho silvestrovském vecirku. Piedné
Capek nechape, co ma toto ,,silvestrovské povidani délat s otazkou na Kramate, pro¢ nedal
prezidentské kanceldfi predem védét nezdjem o interview s prezidentem. V druhém bodé
vyvratil informace ,,anonyma z Narodnich Listii** o zat€eni 1 kostymu herce Smolika. V dalsi
¢asti se obraci k bodu, kde ho ,,ten anonym* zada, aby vysvétlil, jaky vlastn¢ jeho Silvestr byl.
Capek na to odpovédsl: ,,Tedy dékuji za optani: bylo to docela pékné; bylo nds vic nez tucet
spisovatelu, redaktoru a jinych milych lidi; t7i krdlové z nasich nejlepsich a nejvdzenéjsich
hercu odrikali a zazpivali kratkou koledu, kterd se libila vsem hostiim, at’ byli kterékoliv
strany nebo viry, - ale u vsech viudy, co je komu do toho?*. Poté se ptimo obraci na autora
z Narodnich list a jeho pocinani oznacuje za vrchol nevychovanosti, kdyz takto zasahuje do
jeho soukromi: ,,vy ubohy anonyme, coz opravdu nemdte ponéti, co se slusi a co je

dovoleno?*. Ohrazuje se proti tomu, Ze by si on i jeho hosté dovolili pied prezidentem néco,

132 Rovnost. ro¢. 43;22. 1. 1927, ¢. 21, s. 2.

133 Narod. ro¢. 67;22.1.1927,¢. 17, s. 1.
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co by porusilo actu k nému. Capek dodava, e Masaryka i jeho hosty vefejnost zna a ,,kdopak
zna vds, vy necisty a bezejmenny Nikdo i s vasim rovnocennym anonymnim kolegou
z klerikalniho Vecerniku?*. Koledu ze silvestrovské oslavy pry Capek klidné zveiejni, ale ne

na nétlak ,,néjakych anonymii*.'>*

Podle zdznamt prezidentské kancelafe méla mit koleda podobu asi takovou: KaSpar, Melichar
a Baltazar na uvod zavtipkovali, Ze monarchie jiz jaksi vySla z médy. Kaspar tekl: ,,My to
délame jesté po starém, kdo chces byt krdlem, staii se Kasparem*. Melichar na to: ,,Reknéte
sami, jak mam délat pana, kdyz za mnou neni Zadna politicka strana?** a nakonec Baltazar: ,,/

my si miizem zahrat na veliké pany, Ze uz nejsme krali, nybrz viidci strany*.'>

Capek se pak jesté ve svém ¢lanku obraci piimo na Kraméie s dotazem, zda se nestydi za svilj
vlastni tisk. Capek oznaluje zpravy Nérodnich listdl za 17, coz dokazuje zvlstni zménou
v udajném slozeni tfi kralQ, a i pfesnosti jejich vyroki: ,,7ak co, panové: jednoho dne vite,
Jjaké vyroky tam dr. Smeral cinil, a druhy den oznamujete, Ze to nebyl dr. Smeral, nybrz
Svehla. Co tedy s témi vyroky? Kde jste je vzali? Mél snad Svehla roli krdle, ktery chce
osvobodit chudy lid od kapitalismu a klerikalismu? A mél-li jinou roli, odkud jste si, prosim,
vycucali roli a vyroky dr. Smerala?*. Capek poté reagoval i na schiizi poslancti Narodni
demokracie a vyjadfil ,,nejhlubsi politovani nad tim, Ze i vy strkdte nos do cizich véci®.
Nakonec dodava, ze by se nezabyval tak malichernou zaleZitosti, pokud by nebyla spojena
s pomluvami kolem prezidenta Masaryka: ,,Kdepak se konecné zastavi tohle ohavné
fizlovstvi? Co se tem lidem jesté bude hodit, aby Stvali proti Masarykovi? (...) Ale ve jménu

veskeré cti Zadam toto: nemluvit dale v této véci o presidentu republiky!*.!>®

Prazsky vecCernik vSak trval na pravu do soukromi prezidenta zasahovat a argumentoval tim,

7e se pred valkou Masarykiiv list Cas &asto pletl do rodinnych &i soukromych véci arcivévody

154 Lidové noviny. ro¢. 35; 23. 1. 1927, &. 39, s. 2.
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Ferdinanda: ,,Noviny v tomto pripadé silvestrovskem vyuzily pouze staré realistické methody

Masarykovy*.1>7

Doslo jesté k mnoha vyméndam mezi Capkem a tiskem narodni demokracie & katolickych
stran. Josef Capek v Piitomnosti hovofil o vybudovéani uréité ,jednotné fronty™ slozené ze
stran narodné-demokratické, lidové a republikdnské!'*8. Ta se projevila jiz pfi aféfe generéla
Gajdy a nyni opét ,,prii Velikém Tazeni proti silvestrovskym Trem kraliim Karla Capka®. Poté
poklada otazku, do jaké miry je soukromi Capkova domu zaleZitosti politickou, kdyZ o ni
hovoii politické tiskoviny. Josef Capek konkrétné jmenuje Nérodni listy, Narod, Cecha,
Prazsky vecernik a Lidové listy, kterézto listy nevahaji zasahovat nejen do soukromi, jen aby

pospinily prezidenta republiky.'>

Pravo lidu vidélo v celé aféfe jen prilezitost Masarykovych odpirci znechutit prezidenta
natolik, aby si tekl: ,,4 od této spolecnosti ja se mam dat volit za ctvrt roku jako president?

Jejich hlasy maji mne na jaie také udélat presidentem?*.1%°

Ugastnik Capkova Silvestru Frantisek Kubka pozdé&ji ve své knize Mezi vdlkami na tuto aféru
zavzpominal. Silvestr 1926 p¥ipadal na patek, proto se Karel Capek rozhodl setkani pate¢niki
pfesunout na vecer a oslavit novy rok v ,patecnickeé* spolecnosti. S prezidentem Masarykem
dorazil i syn Jan. Nikdo pry netusil, co si pro n& Capek ptipravil. O piilnoci ptistoupili
k Masarykovi tfi muZi s papirovymi korunami a s Capkem jako napovédou zadali zpivat
koledu o ttech kralich, kterd koncila blahoptanim Masarykovi do nového roku. Vystupujici
meli byt herci Vydra starsi, FrantiSek Smolik a Jaroslav Vojta. Skute¢né¢ méli zobrazovat
Kramate, Sramka a Svehlu: ,,Kramdi mél dlouhou a #idkou bradku, Svehla driel v dlani
zelnou hlavku jako Fisské jablko, Sramek byl v cerném a s ndprsenkou, na které byl nalepen
nazev katolického deniku Cech”. Masaryk mél vystupujicim potiast rukou, ukazat na
»Sramkovu® naprsenku a zeptat se: ,,Ten, Cech, jesté vychdzi?. Poté si hosté piipili a herci

odesli. Hned druhy den méla Prahu zaplavit fada povésti o Capkové oslavé. Mluvilo se o

157 Prazsky vedernik. ro¢. 9; 24. 1. 1927, ¢. 19, s. 1.
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vedirku s ,,opilou orgii®, kde tancovaly ,,nahaté Zenstiny*. U Capka podle povésti neprobéhla
takova oslava poprvé a diive se takové mél ucastnit i ,,zndmy doktor K., siatkovy podvodnik a
neprimy pachatel vrazdy na americké obcance Vérosmartyové v Tatrach®. Pomluvy a dohady
pokracovaly 1 po vydani spolecného prohlaSeni a celd aféra trvala ,,asponn mésic a mozna i

dva*. Tato kampati uplné uhasla az s odjezdem Masaryka do zahrani¢i.'®!

Masaryka samotného postihla koncem ledna Zaludecni nevolnost, ktera méla byt podle
profesora Syllaby a dr. Maixnera dasledkem ,,rozcileni z novinovych utokii*“. Informovan mé¢l

byt o tom i Svehla.'®?

4.3. Unorové doznivani afér a nové spekulace

Aféra kolem Silvestrovského vecirku pokracovala i v tnoru, ale postupné se z tisku vytracela.
Za uréitym meznik by se dal oznaéit 31. leden, kdy Karel Capek prostiednictvim svého
advokata dr. V. Boucka podal navrh na trestni stihani odpovédnych redaktorti listd, které ve
stanovené dob& neodvolaly nepravdivé informace o Silvestru v jeho domé. Konkrétné to byl

redaktor Antonin Janousek z Cecha a J. K. Strakaty z Narodu.'®?

V tisku se objevilo 1 n€kolik karikatur, které zesmésiovaly jednu ¢i druhou stranu konfliktu.
Narod pfinesl karikaturu s ndzvem Beseda po silvestrovské besedé, kde byl zobrazen Karel
Capek, Frantisek Langer a Josef Kodi¢ek s narazkou na Langerovu hru Periferie, kde se
postavy bavily o periferii, kde se pouZivaji ,Stavnaté nadavky*“ a tato periferie ma byt
wperiférii Levého Hulvatova“.'®* V Lidovych novinach pak napiiklad vysla karikatura Josefa
Capka s nazvem Stdtnické starosti v karnevalu, kde dvojice muzii pozoruje tfi karnevalové
masky a jeden z nich se pt4, zda nahodou jedna z nich nekarikuje dr. Kramafte, protoze ,,fo by

potom nas klub poslanecky a sendtorsky musil neprodlené a vzapeti co nejrozhodnéji jakoz i

16 KUBKA, FrantiSek. Mezi vdlkami: Masaryk a Benes v mych vzpominkdch. Praha: Svoboda, 1969, s. 66-68.

122 POLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiv tstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 138.

16 K APOUN, Vaclav. Silvestrovskd aféra Karla Capka. Praha: Melantrich, 1992, s. 63.

164 Narod. rog. 25; 26. 1. 1927, ¢. 25, s. 2.
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nejrozhoiceji protestovati a zakrociti!.'®> Za nejhrubsi by se dala oznagit baseti Antonina
Sovy s ilustracemi Ondieje Sekory nesouci ndzev Sviné. Karel Kramat zde byl predstaveny
jako ,,Pan otec Odbyty*, ktery se staral o svini (zfejm¢ symbol tisku narodnich demokratit),
jenz méla vlastnost ,,na cizim se octnout a ryti a ryti svym rypakem vse, co lze pokdcet,

oc¢muchat, poslintat, zobracet*.'%®

Klesajici zajem o silvestrovské téma vedl k tomu, Ze aféru postupné piebirala mensi periodika
¢1 tydeniky. Dlouho se ji zabyval tydenik Pfitomnost, kde vysly 1 tfi satirické detektivni
piibéhy parodujici metody tisku narodnich demokrat.!” Od 27. tinora pak vychazela
v Lidovych novinach na pokratovani Skanddlni aféra Josefa Holouska, kde Karel Capek

umélecky shrnul prozitky predchozich dnii.!®

Debaty kolem okoli hlavy statu ptrehlusila diskuse o fungovani nové vlady, pted kterou stalo

mnoho reforem. Venkov oznacoval budouci mésice jako velkou politickou kampan, ,ktera

zvldsté nabude pamdtnosti druhou volbou presidenta nasi republiky*.'*

Spekulace o volbé prezidenta se objevovaly jen v menSich periodicich a nevyvolaly vétsi
zajem tisku. Komunistickd Rovnost naptiklad pfinesla zpravu, podle které se ministr zahranici
Bene$ vzda svého ministerského kiesla ihned po prezidentské volb&.'”® Lidovecky Cesky

zapad zase BeneSe obviiloval zbidné cirkevni politiky, kterd je zapfi¢inéna jeho

71

vnitropolitickymi (prezidentskymi) ambicemi.'”! Clanek o lidovcich v Pfitomnosti také

zachycuje zminku, podle niz ma Sramek stejnou viili vlddnout jako Svehla, a proto lidovci

ptijali ,,se sladkou tvaii kyselou hru Masarykovy presidentské volby*.'"?

165 Lidové noviny. ro¢. 35; 5. 2. 1927, &. 64, s. 3.

166 T idové noviny. ro¢. 35; 13. 2. 1927, &. 78, s. 15.

17 KAPOUN, Vaclav. Silvestrovskd aféra Karla Capka. Praha: Melantrich, 1992, s. 64.
168 Tamtéz, s. 79.
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Zajimavou spekulaci pfinesla v tmoru také faSistickd Ri§ska straz. Ta za nového prezidenta
navrhovala Aloise Jiraska v ¢lanku Alois Jirasek, budoucim prezidentem republiky. Prezident
Masaryk se podle nich stejné jiz nékolikrat zminil, ze dal kandidovat nechce a jeho nastupce
Bene§ nepfichazi v uvahu. Jako druhou volbu by po Jiraskovi vidéli Antonina Svehlu.
Narodni osvobozeni na tuto zpravu reagovalo tim, ze mistr Alois Jirdsek se jiz sdm vzdal své
politické ¢innosti a kandidatura Antonina Svehly je nemozna vzhledem k prohlaseni
agrarnické strany. Tento ¢lanek pak hodnotilo: ,,Bezmezna zast fasistii proti Masarykovi jde
tak daleko, Ze nestiti se zneuZiti ani jména vSem nam drahého Mistra Aloise Jiraska, jen aby

mohla Stvat <.\7

Narodni listy se vtomto obdobi vratily ke kauze Jifitho Stfibrného, prostfednictvim které
Gito¢ily na ministra BeneSe i na prezidenta Masaryka. Napiiklad ¢lankem Dvé otdzky'”? ptimo
adresuji prezidentskou kancelat s otdzkou, zda je pravdou, ze Vaclav Klofac¢ byl u prof. Tryba
ve jménu prezidenta a ministra zahrani¢i. V druhé se pak dotazuji, zda bude senator Klofa¢

zbaven funkce mistoptedsedy pod tihou t&chto zdvaznych faktd.!”

4.4. Masaryk v zahranici

Ptredvolebni agitace a tiskové kampané byly v plném proudu, z ¢ehoz nejvyraznéji vynikal
tisk narodnich demokratii. Masaryk ve zminéném interview pro Prager Tagblatt odpovedél, ze
nastavajici prezidentské volba neni jeho véci, a proto se rozhodl pfed jejim kondnim odjet na
dovolenou do zahrani¢i. Chystal se navstivit pamétnd mista, které¢ dosud nenavstivil — Egypt,

Palestinu a Recko.!

Pied odjezdem jesté publikoval v Pfitomnosti svilj anonymni ¢lanek Kamparn proti ministru

Benesovi pod podepsanou ifrou C. Zde se kratce zabyval tiskovou kampani proti BeneSovi,

173 Narodni osvobozeni. ro¢. 4; 3. 2. 1927, ¢. 10, s. 1.

174 Narodni listy zvefejnily fakta, podle kterych se mél senator Vaclav Klofag zbavit Jiiiho Sttibrného s pomoci
zfalSované 1ékai'ské zpravy od profesora Tryba. Klofa¢ mél pred Trybem zdiraznit, ze na véci maji velky zajem i
prezident Masaryk a ministr Benes.

175 Nérodni listy. ro¢. 67; 17. 2. 1927, &. 47, s. 1.

176 POLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiv tstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 139.
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kterou utnul az navrat ministra zahrani¢i z dovolené a jeho vystup v zahrani¢nim vyboru

Narodniho shromézdéni.'”’

Dne 6. biezna se mél Masaryk ucastnit hostiny potadané Jaroslavem Preissem, kde mél Karel
Capek opét riskovat recitaci nékolika politizujicich basni¢ek.!”® Své narozeniny'”® Masaryk
stravil jesté¢ v Praze. O dva dny pozdéji odjel z Wilsonova nadrazi spolu s dcerou Alici, jeji
sekretarkou, lékafem Maixnerem a sekretaiem Kucerou smérem do Bernu. Dalsi cesta vedla
pfes Zenevu, Marseille a paméatna mista v Provence. Dne 23. bfezna poté skupinka odjela po

mofi do Egypta.'8?

Masaryk udrzoval na svych cestich korespondenéni spojeni s Antoninem Svehlou. Prvni
dopis Masaryk Svehlovi odeslal jiz 13. biezna ze Zenevy. Zde popisoval svou téast na schiizi
Rady Spole¢nosti narodli, kde se setkal s osobnostmi jako Briand, Chamberlain ¢i
Stresemann'®!. Svehlovi dale sdélil poznatky tykajici se mezinarodni situace a zminil, Ze
ministra zahrani¢i BeneSe vSichni ucastnici chvalili. Nechape tedy, ,,jak doma lidé mohou tak
urputné brojit proti nému a tim zeslabovat vlastni stat“. Na konci dopisu Masaryk zmifuje, ze

si prezidentské poselstvi piipravi jiz na cesté a vrati se nejspise 27. kvétna.!®?

Na domadci tiskové scéné se mezitim opét oteviela debata o Gajdové aféte, ve které nejveétSim
tématem ziistavala role prezidenta Masaryka.'®® Narodni listy také zachytily nékolik spekulaci
o tom, které strany ziejmé& budou Masaryka v nadchazejici volbé volit. Jiz 2. bfezna vydaly

clanek Bylo jednano s komunisty, aby volili Masaryka?, ve kterém zachycuji informace o

177 Pfitomnost. ro¢. 4; 3. 3. 1927, &. 8, s. 124.

178 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na piidorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 128.

1797, bfezna 1927 oslavil Masaryk 77. narozeniny

180 pOLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykav Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 139-140.

181 Aristide Briand byl francouzskym socialistickym politikem a $estindsobnym premiérem Francie; Neville
Chamberlain byl britskym politikem za Konzervativni stranu a pozdéji také premiérem; Gustav Stresemann byl
némecky liberalni politik a dlouholety ministr zahranié¢i, kterému byla spolu s Aristidem Briandem roku 1926
udélena Nobelova cena miru

"2 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 108-109.
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udajném vyjednavani s komunistickou stranou, za ucelem jejiho ziskani pro Masarykovu
volbu.'8* V poloving bfezna si pak v§imaly pocate¢niho zdjmu némeckého regionalniho tisku
o prezidentskou volbu. Némecké strany se podle autora chystaji co nejvice vytézit ze situace,
kdy jejich hlasy mohou rozhodnout o znovuzvoleni Masaryka. Narod pak odpovida, Zze pokud
by némecké strany Masaryka volily, nestal by se jejich dluznikem, nybrz ,,Némci jsou
dluzniky Masarykovymi...“. Byla zde ptipomenuta velka podpora Némcu i jejich vstupu do
vlady ze strany Masaryka: ,,Zasluhou Masarykovou dostali Nemci tolik mandati
v parlamenté, Ze maji lepsi zastoupeni nezli — Cesi...*. Spekulaci o ,,obchodu* s hlasy tedy
nakonec oznaluji ,,irubou beztaktnosti“.'® Od&ekavani, ze by Masaryka volily i némecké

strany, sdilel naptiklad i denik Cech.'8¢

Lud’acky list Slovak 10. bfezna vyhliZel jarni zasedani Narodniho shromdzdéni, které mélo
byt zahajeno 15. bfezna. Mimo tkoly reformni se také vyjadiil k prezidentské volbé. Slovak
vypocitava dle zakonu o volbé, ze musi probéhnout nékdy koncem kvétna, ale pozastavuje se
i nad tim, Ze otazka protikandidata ,,sotva bola este nadhodena*. Ocekava se, ze Masaryk
bude zvolen velkou vétSinou, ale podle nich znovuzvoleni ,.nepojde tak hladko*. Stranam,
které chtéji zménu by nemélo byt jedno, kdo na sedm let usedne do prezidentského kiesla a
mély by usilovat o to, aby vedeni statu bylo v ,harmonickom sulade s programom
obcianského bloku*. Masaryk totiz podle zdkonu muze byt prezidentem az do smrti, ,,ale
nemusi byt*. Tento ¢lanek znamenal prvni vétsi tiskovou tvahu o tom, zda by se prezidentem

nemél stat kandidat pouze ob&anskych vladnich stran.!'®’

I pfes tyto ndznaky, které pifindSely hlavné tiskoviny narodnich demokratti a lud’akt, byl
levicovy tisk pfesvédCen o jistém Masarykoveé znovuzvoleni. Lidové noviny dokonce psaly o
zvoleni vétsinou, ,,jaké jesté v parlamenté nebylo.'®® Tisk agrarnikd byl ¢im dal vice vzdalen

podobnych tiskovych debat a sdilel pouze formalni informace o pfipravach na prezidentskou

18 Narod. ro¢. 67; 2. 3. 1927, &. 50, s. 1.
185 Narod. rog. 67; 18. 3. 1927, &. 64, s. 1.
186 Cech. rog. 52; 15. 3. 1927, &. 62, s. 6.
187 Slovék. ro¢. 9; 10. 3. 1927, &. 56, s. 1.

188 Lidové noviny. ro€. 35; 15. 3. 1927, &. 134, s. 1.
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volbu. Za timto pfistupem byl s velkou pravdépodobnosti Antonin Svehla, ktery podobné

tiskové polemiky ohledné& volby neschvaloval.'’

Biezen roku 1927 také ptinesl do tiskového prostoru dalsi velmi ctené periodikum, které se
ihned zapojilo do piedvoleni debaty. Jifi Stfibrny chtél po svém vylouceni ze strany narodnich
socialistll zalozit vlastni tiskovy organ, kde by §ifil postoje své nové strany.'*® Jiz v listopadu

vvvvv

prvni &islo vyslo pravé 19. biezna 1927.!%!

Ve stejném mesici také v mensi mife doslo k obnoveni diskuse o otdzce pravosti Rukopist.
Inicioval ji pfirodovédec FrantiSek Mares, ktery svou predndSku pro mladou generaci
Narodnich demokracie pozd¢ji publikoval v knize Védecké metody realismu, zvilaste v otazce
Rukopisii. Mélo jit o jakysi pokus pomoci Nérodni demokracii videovém boji proti

Masarykovi. V&tsi odezvy se vak diskusi nedostalo.!*?

4.5. Je Masaryk kandidatem vsenarodnim?

Dne 3. dubna vydal Slovak clanek se spekulaci, ze dojde ke zméné v kiesle ministra
zahrani¢i. M¢lo totiz dojit k dohod¢, podle niz bude Masaryk zvolen prezidentem, ale necha
se ve svém Ufadé zastupovat Edvardem BeneSem jako naméstkem podle §61 Ustavni listiny.
Tim se mél uvolnit resort ministra zahranici, o ktery méli velky z4jem agrarnici a do kterého
by se nejspiSe dostal Milan Hodza. Tyto spekulace oznacil autor témeét za hotové, nebot’
wprezident Masaryk s mravnou satisfakciou — svojim vyvolenim — sa uz vraj uspokojil a islo

mu len o umiestnenie BeneSovo®.'%3

189 KUCERA, Karel. K pozadi tieti prezidentské volby TGM, in: Masarykiv sbornik X. Vyd. 1. Praha:
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Dale se v tisku objevoval spor mezi pravicovym a levicovym tiskem ve véci, které ze stran je
vlastné Masaryk kandidatem. Debatu zah4jil tisk lud’aka a brzy se ptidal i lidovecky Prazsky
veéernik. Do opozice se vii¢i nim postavily listy Pravo lidu a Ceské slovo. Narodni listy se
pochopiteln¢ pfidaly na stranu katolickych stran a levici vyCetly, ze pravé jeji cCasté
zneuzivani Masarykova jména ,,vyvolava dojem, Ze president Masaryk je kandiddtem stran
socialistickych*.***

V tuto dobu jesté nebylo zcela jasno, ktery den se bude volba prezidenta konat. Jesté 15.
dubna se pocitalo, ze poslednim moznym dnem je dle zadkona 27. kvéten, kdy Masarykovi
vyprsi prezidentské obdobi. Ctvrtek 26. dubna byl viak svateéni, a proto se s volbou poéitalo
na stiedu 25. kvétna. Prezident Masaryk se m¢l podle tehdejsSich informaci vratit totiz jiz 24.
kvétna.!®> Definitivni zména terminu pfisla aZz zacitkem kvétna, kdy se na spoleéné poradé

piedsednictva obou snémoven stanovil termin prezidentské volby na 27. kvéten.!*

Otazka prezidentské volby se také stala hlavnim tématem vefejné schiize Mladé generace
Ceskoslovenské Narodni demokracie, ktera se konala 20. dubna na Stfeleckém ostrové. Na
schiizi si vzala fe¢ Bozena Vikova-Kunéticka, ale nedokoncila ji. Cela schiize byla rozpusténa
pfitomnym policejnim ufednikem poté, co se fecnice po nékolikaté kriticky dotkla osoby
prezidenta Masaryka. PferuSena méla byt poté, co citovala blize neznamého Skolského
pracovnika, ktery tekl, ze by dobfe zapusobilo, kdyby skolni déti zahajovaly vyucovani
hromadnym: ,,Ve jménu taticka Masaryka...“. Tisk narodnich demokratli rozpusténi odsoudil
a obhajobu shrnul Nérod clankem U nds se nesmi jednati o nejdulezitéjsi ustavni otdzce!
V ném bylo hajeno pravo kazdého obcana na diskusi ohledné prezidentské volby. Celd debata
m¢éla probihat za vysoké ucasti a v Uplném poklidu. Policejni Gifednik mél aZ do svého zasahu

zhstat klidny.'’

Re¢, kterou méla prednést Vikova-Kunéticka, poté ale druhy den otiskly Lidové noviny. Ve

své fe€i se nejprve zastavuje u prvni prezidentské volby, kterd se podle ni ,,méla se konati

194 Narod. rog. 67; 6. 4. 1927, &. 95, s. 2.
195 Vegerni list. ro¢. 1; 15. 4. 1927, &. 24, s. 2.
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plebiscitem®, tak aby rozhodl sam narod a nasledné¢ pochybuje o tom, zda by tehdy profesor
Masaryk volbu vyhral. Pied valkou pry proti nému stdla vétSina stran a pii ném byla jen
,mald sekta, shromazdeénd kolem Casu®. Také vzpominala, jak Masaryk v Rusku zpival pisen
Hej, Slované a poté: ,,Kdyz se vratil Masaryk do republiky, zmizelo Hej Slované, zmizi snad
Jjesté Kde domov miij?, aby mohli zpivat také Madaii a Némci. (Vykiiky: A Zidé)*. Re¢nice
dale kritizuje blizké osobnosti Masaryka jako Boucka, Herbena ¢i Meissnera za doprovodu
smichu, potlesku a vykiiki. V souvislosti s Ruskou revoluci se pak stupniuje i prvek
antisemitismu. Nakonec pfimo cituje Skolniho inspektora, ktery mél navrhnout onen
hromadny pozdrav skolnich déti ,,jménem taticka Masaryka* a naznacila k tomu poktizovani.
V ten moment m¢l zasahnout policejni komisaf a schiizi rozpustit pro ,,nepretrzite invektivy

proti presidentovi republiky*.'*

Masaryk pocatkem dubna odcestoval z Egypta do Palestiny, kde navstivil mésto Jeruzalém.'*

Odtud poslal 12. dubna dalsi dopis Svehlovi, ve kterém mu shrnuje své dojmy z Egypta i

Palestiny, ale také zmifiuje, Ze zpravy z domova nema, ,,ale i to je zprava*.**

Masarykova navstéva Jeruzaléma méla ale ohlas v domécim tisku a vyvolala jednu mensi
aféru, za kterou op¢t nesli odpovédnost spise Masarykovi podporovatelé nez odptirci. Dne 20.

201&]anek o

dubna napsal do Ceského slova byvaly spolupracovnik listu Cas redaktor Gamma
Masarykové cesté po Palestiné. Gamma zde Masaryka nazval mlad$im bratrem JeZiSe Krista,
nebot’ oba spojuje zivotni Ud¢€l: ,,Kristus musel vypit horky kalich Zidovsky, Masaryk cesky*.
Clanek vyvolal samoziejmé ostrou reakci u katolickych listl. Lidovecky Prazsky vedernik jej
nazval ,.bezprikladnou blasfemii* a dale uvadi, Ze minuld volba Masaryka byla pro katoliky
velkym sebezaptfenim. Dochazi i k varovéni, ze po tomto ¢lanku k Masarykové volbé dojit
nemusi. Stiibrného Vecerni list pak tento pfipad hodnotil jako dal$i nemotorny akt realisti,

ktery velmi ztizil Masarykovo postaveni. Posléze vSak dodéava, ze je Spatné davat Masarykovi

198 Lidové noviny. ro¢. 35; 22. 4. 1927, &. 203, s. 2.
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k.292 Velmi ostrou reakci vydal i ludacky Slovak, ktery se hned

zodpovédnost za dany ¢lane
v avodu kriticky optel ptfimo do Masaryka: ,,Masaryk za prispenia Stastnej ndhody a
slobodomurarskych lozi cosi vykonal, ale ani zdaleka nezasluzi si to, aby bol na rovern
stavany so Spasitelom ludstva Jezisom Kristom*. Na konci je pak reakce na Gammu, ktery
pise, e i po 2000 letech Kristus stéle Zije: ,,4no, on Zije, bude zit, ale Masaryk zomre a jeho

filozofia s nim/* 2%

Nutno podotknout, Ze Gammuv ¢lanek odsoudily 1 listy sympatizujici s Hradem. K. Z. Klima
ve svém clanku Volebni Spalir Masarykovym odptrctim vycité, ze prezidentovi davaji za vinu
»zbrkly clanek nabozZenského blouznivece, jenz mneddavno zazracne uzdravoval lidi a ted
srovnava Masaryka s Kristem*?** Proti ¢lanku se vymezil i prednosta hradni kancelaie
Schieszl, ktery ale také odsoudil neddvné ttoky dalsiho davného Masarykova

spolupracovnika Jana Herbena proti piedsedovi vlady Svehlovi.?*®

Jan Herben mimo to vydal také ptedvolebni brozuru s ndzvem Dozivotni president republiky,
kterou za¢ina slovy: ,,Do neddvna zila vétsina naroda v tom presvedceni, ze T. G. Masaryk je
presidentem nasi republiky doZivotnim*. Herben zde ptfipomind Masarykiv triumf z roku
1918 a jeho svétovou proslulost. Zaznamenava ale také zménu, kterd méla naplno piijit
s létem roku 1926 a vyvolat Gitoky Masarykovych domécich neptatel. Dodava presvédceni, ze
pokud by volba prezidenta nezélezela na Narodnim shromazdéni, ale na celém
ceskoslovenském lidu, ,,nebylo by v republice presidentské otdazky“ a Masaryk by se stal

prezidentem doZivotnim.2%

Dne 15. dubna méla byt hradni kancelafi koncipovana zprava pro Masaryka ohledné ptipravy
prezidentské volby. M¢élo v ni byt zachyceno, Ze se vytvaii opozice proti Masarykoveé volbé,

vjejimZz cele méli stait ministr HodZa a FrantiSek Sis. Ti méli ziskdvat poslance proti

202 Vegernti list. ro&. 1;21. 4. 1927, &. 28, s. 1.

203 Slovak. ro€. 9; 21. 4. 1927, &. 88, s. 4.

204 Lidové noviny. ro¢. 35; 24. 4. 1927, &. 207, s. 1.
205 Nérod. ro¢. 67; 25. 4. 1927, &. 95, s. 2.

206 HERBEN, Jan. DoZivotni president republiky. Praha: Zemsky tstf. spolek jednot ugit., 1927, s. 3. a 30-31.
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Masarykovi zejména z fad narodni demokracie, lidovci, lud’akt ¢i agrarniki. Nicméné zprava

odhadovala, Ze Masarykovo zvoleni je pfinejhors§im v druhém kole jisté.2"’

Masaryk po obdrZeni zpravy napsal dalsi dopis Svehlovi, tentokrat z Athén, ktery za¢ina
informaci, kde se ,HodZa kamardadi se Sisem* a nésleduje jiz citovana pasaz o
»hochstaplerech v postaveni vysokém®. Co se tyCe prezidentské volby Masaryk ocekaval, ze
bude zvolen ,;slusné, tj. v prvnim voleni; kdyby musila byt volba druhd a dostal bych pak
vetsinu malou, seskrabanou a tudiz nahodilou, bych volby neprijal. Masaryk dale uvadi, ze
je vnitin€ urovnany a volba mu ,,spanku nekali*“. Na konci dopisu pak zvazuje navratu az 27.

kvétna rano, ale spise uvazuje o pfijezdu dva dny predem.?%

»Boj o Masaryka zacind...“ byla pocatecni slova ¢lanku v deniku Bohemia, ve které autor
tvrdil, Ze jiz skoné&il mir v otazce volby, ktery uzaviel Svehla s koali¢nimi stranami. Tento mir
m¢ély narusSit strany stojici proti Masarykovi. Néarodni listy ale ihned reagovaly tvrzenim, ze

projevy ob&anského tisku byly , pouze odpovédi na projevy tisku socialistického*.**

Prvni stranou, kterd se vetejn¢ postavila proti Masarykové zvoleni, byla strana slovenskych
lud’akti. Dne 24. dubna clankem Sme na prahu prezidentskych volieb! sdé€lili své postaveni
vuci volbé. Masaryka oznacili jako exponenta levého bloku, ktery si v pfevratovém chaosu
uchvatil vladu nad statem. Dale mél vyhlasit otevieny boj proti katolicismu. Casti &lanku byly
nasledné cenzurovany.?!’ O dva dny pozd&ji viak Slovak ptichazi s dal§im ¢lankem Hledd se
prezident!. Zde vetejné doklada, ze z diivodli zminénych v cenzurovaném c¢lanku, nebudou

jejich poslanci a senétofi ,,hlasovat na dnesného kandiddata Tomdsa Masaryka*.*"!

Koncem dubna pfiisla se svym stanoviskem 1 strana komunistickd. Jiz dfive se k ni mély
obratit strany socialistické, aby podpofila Masarykovu volbu. Politbyro KSC rozhodlo, Ze

komunisté budou volit Masaryka pouze v druhém kole, pokud proti nému bude stat kandidat

207 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, s. 132.

28 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 111.

209 Narod. ro¢. 67; 22. 4. 1927, ¢. 110, s. 2.
210 Slovak. ro€. 9; 24. 4. 1927, 8. 91, s. 1.

21 Slovak. ro¢ 9; 26. 4. 1927, €. 92, s. 1.
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obcanskych vladnich stran.?'? Na schiizi z 28. dubna zaujala strana nové stanovisko. Strana se
pfimo stavéla proti statu ,,méstacké demokracie, a proto se rozhodla pifi volbé demonstrovat
nesouhlas s tehdejsi politikou statu. V disledku toho komunisté postavi svého vlastniho
kandidata. Zustalo vSak stanovisko, ze by pro Masaryka volili v uzsi volb¢, kdyby stal proti
obcanskému kandidatovi, ,,abychom zvoleni krajné reakcniho kandiddta znemoznili*. Nic toto
stanovisko vSak nezménilo na tom, ze pro komunisty byl Masaryk ,.zdstupcem burzoasie®, ale
uvadi, Ze za Masaryka by pteci jen nedoslo k takovym vécem, jaké burZzoasie chysta.

V souvislosti s burzoazii jmenuji konkrétné t¥i jména — Kramar, Sramek ¢i Svehla.?!3

212 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, s. 130.

213 Rovnost. ro¢. 43; 30. 4. 1927, ¢. 118, s. 1.
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5. Kvéten 1927 a prezidentska volba

»Vstupujeme dnes v mésic presidentskych voleb®. Tak otevira svou stat’ Masarykova vétsina
Jaroslav Stransky dne 1. kvétna v Lidovych novinach. Volba by podle néj mohla byt
wradostnou manifestaci narodniho a statniho uspéchu®, kdyby byl dozivotni kandidat
Masaryk opét zvolen ,,slavnou vétsinou*. Stransky vSak predvida, Ze misto toho budou volbu

oy ee

lud’acky tisk. Narodni demokraté tento postoj svéiuji pry zatim jen svym ,prazskym

113
l

pracatiim* a lidovci mluvi o volbé s . tisicerou opatrnosti‘. Tyto postoje pry volbu Masaryka
nijak vaZzné neohrozuji, ale vnasi do vetejné¢ho Zivota neklid. Déle Stransky vypocitava, Ze
v ptipadé postaveni kandidata vladni koalice, by se koalice stejn¢ nevyhnula uzsi volbe¢.
Nestane se tak ale i z divodu, Ze prezidentska volba zfejmé neni soucasti koali¢ni smlouvy a
lud’aci se timto postojem sami vystavili mimo vladni koalici. Pokud by hlasy Masarykovi
nedali ani narodni demokraté, opustil by je podle Stranského ,.posledni zbytek rozvahy* a
ztratili by vyraznou cast voli¢stva. U lidovei si je jisty, ze hlasy Masarykovi odevzdaji,
protoze jednaji zvéci ,.chladného rozpoctu stranického a koalicniho®. U agrarniki,
zivnostniki, socidlnich demokratii a narodnich socialisti pocitad s volbou pro Masaryka. Pro

tyto strany to bude volba ,,véci srdce i statnické rozvahy*. U némeckych stran o¢ekava hlasy

pro Masaryka ve véci ,,politické zralosti a kazné*. Otdzkou podle Stranského zlstava jen,

.....

nevladne, Masarykova vétsina jest*.*'*

Lidovecka strana se rozhodla se svym vefejnym rozhodnutim cekat aZ na den prezidentské
volby. Nicméné v tisku panovaly spekulace, jak zminil jiz Stransky vyse, Ze se Sramkova
strana zachova statotvorné a Masaryka zvoli. Lud’acky Slovak i denik Cech ale v tomto sméru
vyvijely na lidovce velky tlak. Slovak citoval Bohumila Staska, ¢lena Sramkovy lidovecké
strany, ktery na shromazdéni prazskych katolikii na Kralovskych Vinohradech sdélil, ze se
strana bude fidit zajmy statu, ndrodu a svou statotvornou politikou. Pfi volbé ale musi mit
strana zajiSténo, Ze budouci hlava stitu bude vnimat rovnopravné vSechna nabozenska
vyznani. Toto tvrzeni lud’acky list povazuje za dikaz, ze lidovei Masaryka volit budou,

protoze hodlaji zlstat ve vlade a ,,budu volit' za prezidenta kohokolvek, bez ohladu na to, ci

214 Lidové noviny. ro¢. 35; 1. 5. 1927, &. 220, s. 1.
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zaujmy katolicizmu bude hdjit, alebo nie“. Slovdk zde dokonce i hovoii o jisté dohod¢

Sramka a Micury, kde se zavazuji, Ze lidovci budou hlasovat pro Masaryka.?!

Narodni demokraté se nejvice zaobirali prohlaSenim komunisti, ve kterém sdéluji, ze budou
volit Masaryka proti ob¢anskému kandidatovi. Pro tisk narodnich demokratii to byl jasny
dikaz, ze se v otazce prezidentské volby vytvoftila uréita ,,socialisticko-komunisticka fronta“,
kterd obcanské vétSin€ diktuje zvoleni Masaryka. Ten je tedy kandidatem tohoto
wsocialisticko-bolsevického bloku*, ktery jej sjednotil pro svou prezidentskou volbu.
Postaveni komunistického kandidata pak Narod vnima jako urCitou ,,psinku®, kterou ale nikdo

ani sami komunisté ,,nebudou vazné pojimat.*'®

Seridzni debaty ohledné prezidentskych voleb mirn¢ odleh¢il ¢lanek Vecerniho listu Jitiho
Stiibrného s ndzvem: Kdo chce na prezidentsky stolec po Masarykovi. ,, Prezidentka BoZena .
Tézké hledani Masarykova protikandidata mél prehlusit novy uchazec o prezidentsky stolec —
pani Bozena KalaSova z Bubence. Dne 3. kvétna mély poslanecké kluby obdrzet od pani
Bozeny listy, kde se jim navrhla jako nové prezidentka. Ve svych 49 letech pry ,,ziskala velmi
znacnou znalost lidi a svéta a osvojila jsem prislusny prehled a schopnosti starat se o
republiku‘. Sttibrného list udélal z této udajné Zadosti senzaci a snazil se o nové kandidatce
vyhledat vice informaci. Zjistil, Ze pani Bozena ve svém byté¢ v Bubenci vede samotaisky
Zivot a ,jiz dvacet let se soudi s muzem*. Podle popisu méla byt silnd, statna, ,,vypada tak
nanejvys na ctyricitku a je ,,velmi poboznd*“. O pftijeti jejtho navrhu poslaneckymi kluby
Vecerni list dale nic nevi, ale k narodnim socialistim pry méla pfijit se zvlastni nabidkou.
Z4dala o zastupovani poslankyné Frani Zeminové a nabidla se, Ze ,,pojede hned na Slovensko
upevnit Klofacovy posice*. Cely &lanek pak kongil vétou: ,,To neni prosim vtip“*'” O dal§im
osudu ,,prezidentky Bozeny* se pak dozviddme o dva dny pozdéji opét z Vecerniho listu,
ktery informoval, Ze BoZena KalaSova byla hned v den jeji navstévy poslanecké snémovny

.vyslechnuta policii a dopravena do tistavu pro dusevné choré“ '8

215 Slovak. ro¢. 9; 1. 5. 1927, &. 97, s. 3.
216 Narod. ro¢. 67; 3. 5. 1927, &. 102, s. 1.
217 Vegernti list. ro€. 1; 5. 5. 1927, &. 40, s. 1.
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66



S kvétnem také pfislo osmé vyroéi umrti generala Stefinika.?'® I toto dokazala opozice,
zejména pak lud’acky Slovak, pouzit proti Masarykovi. Ten napiiklad pfipomenul vzpominky
francouzského generala Janina, ktery uvadi, jak Stefanik odmitl post velitele armady, nebot’
Masaryk jiz piijal titul nejvyssiho velitele armady. Slovak to komentoval slovy: ,,4Ako vidno,
profesor Masaryk sa uz vtedy povazoval za nepostradatelného”** Ke kauze se pridaly i
noviny narodnich demokrati s &lankem Senzacni zprdava o smrti generdla Stefanika, kde se
zabyvaji svédectvim 27letého Michala Lechta, ktery mél vidéet, jak bylo letadlo s generadlem
sestfeleno. Ten samy svédek pak psal prezidentské kancelaii i samotnému prezidentovi, aby
byl ve véci vySettovani vyslechnut. Nejprve byl odmitnut kvili Masarykove
zaneprazdnénosti, az pozdé&ji*?! byl vyslechnut po vyhruzce, 7e se obrati na francouzské
Gfady. Cel4 tato kauza tedy vyvolala otazky, které se piimo tykaly i Masaryka.???> Ugast
samotného Masaryka v této katastrofé nikdo vetejné nezminil, Slovak vSak nepochyboval o
umyslném sestieleni a zadal odpovédi. Masaryk se tak tésné pred volbou stal soucasti velmi

citlivého tématu.???

5.1. Vznik tydeniku Fronta — ,,nejvétsi kanon proti Masarykovi*

Pocatkem kvétna se v prostoru obcanského tisku kritizujiciho Masarykovu volbu objevil silny
spojenec. Karel Horky, ktery jiz na sklonku roku 1926 vystoupil proti Masarykovi a Capkovi
se svou stati Masaryk Redivivus, zacal vydavat tydenik Fronta. Prvni Cislo vySlo 6. kvétna
1927 a vydavatelem bylo Zeméd¢lskeé knihkupectvi A. Neubert. Horky pozdéji vzpominal, Ze
prezidentska volba nebyla hlavnim divodem k zalozeni Fronty, ale vyrazné jeji vznik
urychlila, v ¢emZ se rozchazel s Viktorem Dykem. S tim se na spolupraci domluvil jiz v lednu
1927, aby mohli zaloZit uz ptes rok planovany Casopis. Spojoval je spolecny boj a kritika
prezidenta Masaryka, Edvarda BeneSe, Hradu a osvoboditelské legendy. Spole¢ny byl také

pratelsky vztah k obCanskym strandm, zejména agrarnikim a narodnim demokratim. U

2194, kvétna 1919
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financovani zrodu Fronty tak stal naptiklad agrarnik Josef Vrany. Tydenik také podporoval
Milan HodZa, u kterého se tento zajem mohl pojit se snahou prosadit Svehlu jako prezidenta.
Kromé¢ Horkého a Dyka se na obsahu Fronty podilel také Lev Borsky, FrantiSek Schwarz ¢i

Ferdinand Kahanek.?**

Po roce se ke vzniku Fronty vrétila i Peroutkova Pfitomnost, kterd s timto tydenikem vedla
nejvetsi diskusi. Fronta byla podle Pritomnosti zalozena ,,podnikavym muzem pravice®, ktery
zustal dale anonymni a méla slouzit jako ,,rame a usta‘ tehdejsi vybojné pravice, kterd meéla
zajem na obsazeni vSech vysoce postavenych mist. V prezidentskych volbach pak méla byt
Hhejvetsi kanon proti Masarykovi. Kdyz byl poté Masaryk znovu zvolen, Fronta zatrpkla

s védomim, Ze ,,hlavni iikol jejiho Zivota se nezdaril“.**®

Tydenik Fronta se hned v prvnim ¢isle vyjadfil k naptiklad nedavné aféfe novinate Gammy a
jeho ¢lanku o Masarykovi a JeziSovi. To Karel Horky oznacil za ,nestastné a nevkusné
zjeziSovani presidenta*.**S 1 presto viak Horky pozdg&ji Gammu piizval do svého tydeniku,

aby ukazal, Ze je to Casopis otevieny novinaitim jakékoliv politické orientace.**’

Z osobnosti kolem Fronty se nejostieji proti Masarykovi stavél Lev Borsky. Tvrdil, ze
Masarykovo znovuzvoleni neni v zdjmu statu. Nevidél divodid zpohledu domaci ci

zahrani¢ni politiky, a ani z pohledu zasluh o statni samostatnost.??®

Ferdinand Peroutka ve svém tydeniku Pfitomnost uvetejnil dvojdilny ¢lanek nazvany Nekolik
Masarykovych nepratel. Prvni dil vySel 19. kvétna a druhy o tyden pozdéji, tedy 26. kvétna,
tésné pied prezidentskou volbou. Peroutka se zde zabyva pravé novym tydenikem Fronta a
lidmi kolem né&ho. Tento novy podnik ma podle né& ,obstaravati spolecné zajmy
konzervativni domdcnosti*, ve které figuruji narodni demokraté, klerikalové, agrarnici a jeden

muz, ,.ktery ma livrej zavodu Jiriho Stiibrného®. Tim mél byt byvaly novinai Ceského slova

24 FILIPEK, Stépan. Karel Horky — Rytii* ulice. Zivot a dilo novindrského bufice. Vyd. 1. Praha: Academia,
2015, s. 447-466.
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Kahanek, ktery se jako ptivodné socialista hodil Fronté na boj proti socialismu. Podle zatim
dvou vyslych cisel Fronty Peroutka odhaduje, ze jejim ukolem je: ,,aby to, co v Narode,
Veceru a Lechu rikaji lide, jejichz styl zaslouzi pétku, skladali zde do lepsich a okrasnéjsich
vet muzi, kteri si mohou cinit narok na dvojku, pokud se stylu tyka*. Kolem Fronty se pak
podle Peroutky seslo nékolik starSich Masarykovych nepratel a par jedinct, kterym je jedno
proti komu vystupuji. Podle jejich tvrzeni kazdy, kdo jde za Masarykem, Cini tak pouze kvili
penézim a vyhodam, ale ten, kdo jde proti nému, Cini tak z idealismu: ,,MuZik, ktery vynasi
nocnik u klerikalii nebo agrarnikii, ¢ini tak z presvédceni; ale Karel Capek ma rad Masaryka,
protoze potrebuje, aby byl zvan do Lan a aby jeho dramata sla lépe na odbyt“. Peroutka toto
tvrzeni ptirovnava k situaci, kde by platilo, ze ,,manzelstvi s krasnymi Zenami se uzaviraji pro

penize, kdezto s osklivymi z lasky™.

Dale se Peroutka zaméfil na ,,ocenéni* Jana Herbena, které napsal sam Horky k Herbenové
sedmdesatym narozenindm.’”® Na Herbenové piikladu jde podle Peroutky dobie vidét, Ze
nenasleduje Masaryka kvuli zisku ,urddku ani korytka®, ale pro jeho presvédceni. Karla
Horkého oznacuje za ,,skvélého* psychologa, kdyZ pozoruje, Ze Herben Masaryka oslovuje
»profesor Masaryk® misto ,,president Masaryk® a Ze to ma byt jistd ,tichd, tichouninkad
Herbenova msta“. Peroutka pak ironicky varuje pfed Horkym, ktery kdyby narazil na nékolik
starych lidi hrajicich karty a pocitajici na krejcary, povazoval by to za ,,tichou, tichouninkou
pomstu na republice a skryty projev prichylnosti k Rakousku*. Peroutka ale dale pokracuje
vazné a fikd, Ze pracovat pro Masaryka neni Zadna idyla: ,,Masarykovo pratelstvi byva drsné‘.
Mnoho lidi vSak za nim stoji, protoze ho srovnavaji s témi, kdo stoji proti nému. Tato prace

pak neni $t'astnd, ale nuti ,,k dennim hadkam s hlupaky*:

Nakonec se zabyva ¢lankem Lva Borského ze druhého ¢Cisla Fronty, kde Borsky tvrdi, Ze
ohlasy Masaryka v zahrani¢i jsou jen diplomatickou zdvofilosti a republika ve skutecnosti trpi
od ciziny nedivérou ¢i posméchem. Jedinou cestou je podle Borského nevolit Masaryka. Ptes
pokoru k osobnosti Borského Peroutka tuto kritiku pfirovnava k situaci, kdy ,,voskova
figurina z kadernického zavodu muze vytykat kolemjdoucimu Zivéemu cloveku, Ze vypada

strnule a nezive*. Borského pak oznacuje za clovéka, ktery se stal ,postrachem evropské

2297 kvétna
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diplomacie®, kdyz zavzpominal na jeho kariéru velvyslance v Rim¢ a jeho kontroverzni

nézory.>

V pokracovani ze dne 26. kvétna se Peroutka zastavuje nad ¢lankem Horkého o moci penéz,
ze kterého ma byt ziejmé, ze proti ,,bohacim* Masarykovi a BeneSovi stoji ,,fronta cestné a
ideové chudoby“. Podle Peroutky je tvrzeni, Ze je smér Masarykiiv smérem bohact a jeho
pozice zajiSténa jen penézi, pouhd komedie. Horky také tuto svoji frontu oznauje za
nekonjunkturalni. Zde Peroutka namita, ze jedind konjuktura v republice je konjuktura
protimasarykovska a ,sama Fronta neni le¢ kvitkem z luhit této konjuktury*. Konjuktura
masarykovska dosla k zméndm a Horky sam je toho ptikladem: ,,dokud jeste byla jakdsi
masarykovska konjuktura, musil se pan horky drzet v soukromi a byl tissi nez voda a nizsi nez
trava®. Nakonec Peroutka konstatuje, ze s ideami Fronty, Horkého ¢i Borského si uz néjak

poradi, ale vyvstava zde problém, jak zabranit zneuzivani slov a jejich vyznamu.?*!

5.2. Stanoviska stran pred volbou

Jak jiz bylo feceno, prvni stranou, kterd vefejné vyjadiila své stanovisko k volbég, byla
Hlinkova l'udova strana, jenz se postavila proti Masarykové znovuzvoleni. S blizici se
terminem volby pak 1 dalsi strany prostfednictvim tisku sdilely sva stanoviska. Dne 5. kvétna
agrarnicky Venkov pfinesl rozhodnuti pfedsednictva Republikdnské strany, na kterém se
shodlo piedchozi den po obsahlém vykladu Antonina Svehly. JednomysIné usneseni mélo
¢lenim Narodniho shromézdéni ulozit, aby ,,volili v nastavajici volbe za presidenta republiky
opétovné nynéjsiho presidenta T. G. Masaryka*“.**?> Timto prohlaSenim byly definitivng
zniéeny spekulace o mozné Svehlové kandidatufe. Ugastnik schiize si poznamenal Svehlova

slova takto: ,,abych nezapomnél. Budeme volit presidenta. No my nepéstujeme tatickovani, ale

230 pfitomnost. roé. 4; 19. 5. 1927, ¢. 19, s. 289-291.
231 pPfitomnost. roé. 4; 26. 5. 1927, ¢. 20. s. 308-310.
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také zadné zlomyslnosti. Nam jde o republiku a republika potrebuje Masaryka. A tak budeme

volit Tomdse Garrigue Masaryka*.*>

Svehla jako predseda vlady dal timto i signal k dal§im stranam v koalici. Slovék to oznacil za
terorizovani obcCanskych stran, ,,kftoré nemaju mnoho chuti volit za prezidenta socidalného
demokrata a obrpokrokara‘. Lud’acky list dale odmital stanovisko, ze pokud by celé koalice

nevolila pro Masaryka, znamenalo by to jeji konec a dale trval na hlasech proti.?**

Brzy po agrarnicich se zacaly k volbé pro Masaryka ptihlasovat 1 dalsi strany. Dne 10. kvétna

235

se pro Masaryka vyslovila strana socidlnich demokratii,”> nésledujici den vydaly stejné

stanovisko strany narodnich socialisti a zivnostnikti. Némecti socidlni demokraté se taktéz
vyjadiili kladng pro Masaryka, pokud proti nému bude stit reakcionaisky kandidat.>*
Némecti agrarnici ohlasili 12. kvétna postup v souladu se stranami koalice, a tedy odevzdani
hlasti Masarykovi.?*’ Strany lidovcii a narodnich demokratti se rozhodly své stanovisko sdilet

az pti samém dni prezidentské volby.

V poloving kvétna byla také odhalena identita komunistického protikandidata. Neucinila tak
sama komunistickd strana, nybrz socialné demokratické Pravo lidu, které se blize nezndmym
zptisobem dozvédélo, ze Masarykovym sokem bude komunisticky senator Vaclav Sturc. Tato
volba byla prekvapiva, nebot’ Sturc v této dobé rozhodné jiz nepatfil mezi viidéi predstavitele
strany. Prévo lidu pak tuto volbu oznacilo za ,,nevdznost k volebnimu aktu a starickému soudr.
Sturcovi®. Komunisté tuto poznidmku obratili proti socialnim demokratéim, ktefi sami voli

238 4

podobn¢ starého Masaryka™* a upfednostiuji ,,méstaka* pfed marxistou a poslednim Zijicim

zakladatelem socialng demokratické strany.?*”

23 DOSTAL, Vladimir. Antonin Svehla. Profil ceskoslovenského statnika. Vyd. 2. Praha: Statni zemédélské
nakladatelstvi, 1990, s. 149.

234 Slovak. r0€. 9; 7. 5. 1927, ¢. 102, s. 1.

235 Lidové noviny. ro¢. 35; 11. 5. 1927, &. 238, 5. 2.
236 Lidové noviny. ro¢. 35, 12. 5. 1927, &. 240, s. 3.
237 Bohemia. ro¢ 100; 13. 5. 1927, ¢. 113, s. 1.

238 Masaryk byl o 8 let starsi nez Véclav Sturc

239 Rovnost. ro¢. 43; 14. 5. 1927, &. 132, s. 3.
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Masaryk byl pro komunisty ,.kandiddatem spojené burzoasie. Kolem jeho volby trva podle
nich jiz pfes rok boj spojeny naptiklad s faSismem, rozbijeni nérodni demokracie c¢i
sokolskym sletem. O prezidentské kieslo pak dlouhodobé zapasi tfi osoby, kterymi maji byt
,zastupce kapitdalu velkoagrarniho Svehla, representant kapitalu bankovniho a priimyslového
Kramar a ochrance kapitalu obojiho a oblibenec méstské maloburzoasie Masaryk®. V pozadi
boje ma poté stat i Msgr. Sramek. Rozhodnuti Svehly nekandidovat odtvodituji svym
prohldsenim, ze by v pfipadé nasazeni obcanského kandidata hlasovali v uzsi volbé pro
Masaryka. Tim méla byt Svehlova Sance ztracena, a nakonec se spokojil s obratem hlasovat
wpro taticka Masaryka®, ale ,tim alespon odstrelil svého druhého konkurenta Kramare®.
Masarykovo zvoleni tedy oznacuji za jisté, protoze za nim stoji jednotny ,,méstacky blok™,

kterému pomahaji i socialistické strany.?4?

V poslednich dnech pted volbou se jest¢ objevila posledni vyzva pro postaveni Karla
Kramate jako protikandidata. Uc¢inila tak Narodni rolnickd jednota na shromazdéni v Praze
dne 15. kvétna i za pfitomnosti samotného Kramare. V prohlaSeni stdla vyzva narodnim
demokratim pro piedloZeni navrhu na kandidaturu dr. Kramafte, ktery ,,za vdlky byl nasemu
celéemu ndrodu viidcem v jeho vnitini revolucni praci“ a jeho zvoleni by bylo ,,v zdjmu
Ceskoslovenského ndroda a nasi republiky.**!' Lidové noviny prohlasily, Ze takové usneseni
nemohlo vzniknout bez Kramdatfova védomi. S koneCnym usnesenim pak, podle informaci
redakce Lidovych novin, ¢ekaji narodni demokraté az na vyjadieni strany lidové.>** Lidové
listy v8ak druhy den odpovédé€ly na vyzvu pro Kramafovu kandidaturu jiZ v samotném nazvu

¢lanku Pozde. >

Za zajmy narodnich demokrati nejvyraznéji vystupoval senator Viktor Dyk. Ten v tomto
obdobi zavrsil touto agitaci svillj rozchod s Masarykem, kdyz ho oznacil za kandidata levice a
odpiirce narodné demokratické koncepce. Podpofil jako protikandidata dr. Kramare a sdilel 1
své zklaméani z Masaryka clankem NaSe stanovisko k prezidentské volbe z21. kvétna

v Casopise Demokrat: ,,Treba jsme se pred valkou nehlasili k jeho (Masarykove€) strané, treba

240 Rudé pravo. ro¢. 8;27.5.1927,¢. 113, s. 1.
241 Rano: Pondélnik Nérodnich listl. rog. 67; 16. 5. 1927, &. 20, s. 1.
242 Lidové noviny. ro¢. 35; 17. 5. 1927, &. 249, s. 2.

243 Lidové listy. ro¢. 6; 18. 5. 1927, &. 128, s. 1.
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se nasSe stanoviska politicka lisila, vitali jsme vsichni prezidenta Masaryka p¥i jeho vstupu na
pudu domdci jako narodniho prezidenta a jako prezidenta statni konsolidace a nebylo nasi

vinou, Ze ani tim, ani onim se nestal*.***

Agrarnicky tisk zGstal stranou tiskovych polemik, ale velmi podrobné informoval o
technickych ¢i jinych piipravach na prezidentskou volbu. Dne 6. kvétna informoval Vecer o
nutnych Upravach prostor poslanecké snémovny, kde se mela volba konat a kde nebyla
kapacita mist, ktera by mohla pojmout vSech 450 c¢lenti Narodniho shromazdéni. Pti
obvyklém provozu zde bylo k dispozici 336 sedadel, tedy o 36 vice nez byl pocet poslancii.
Pro ¢leny senatu se proto musely donést nové lavice a ty rozmistit do volného mista. Galerie
méla byt pro volbu piistupna vefejnosti s kapacitou 334 mist na sezeni a 180 na stani. O tyto
mista se ocekaval velky zdjem.?* Vedle t&chto mist byla jesté piipravena diplomatickd 16ze
s kapacitou 50 mist a 16Ze novinafska, kterd méla byt pfistupna jen pro stalé vykonné
parlamentni zpravodaje. Pfipravovala se téZ kvétinova vyzdoba celého prostoru.?*® Dale se
pripravoval i1 rozhlasovy ptenos, ve kterém mély zaznit projevy piedsedy poslanecké
snémovny Malypetra a nasledny prezidenta republiky.?*’ Prezidentské volbé méla byt

pritomna také hradni straz, kterd bude tvofit slavnostni Spalir pro pfichod prezidenta do

budovy.?*

V pribéhu ptiprav novinami prolétla informace, Ze se ve Skolach nebude v dobé volby ucit.
Tato informace byla vSak ministerstvem Skolstvi vyvracena, naopak pozd¢ji ministerstvo
vyzvalo feditelstvi vSech Skol k sezndmeni studentii s volebnim aktem a aby ,,byly Zactvu

podle stupné dusevni vyspélosti vyloZeny prislusné predpisy vistavni listiny* >

Jednou z mala vetejnych vyzev agrarnického tisku byla vyzva k dlstojnosti pii volebnim

aktu. Volbu povazovali za ,,vysostni akt statni, pii kterém jako pii kazdé volbé dochazi

24 TOMES, Josef. Viktor Dyk a T. G. Masaryk. Dvoji reflexe ¢esstvi. Vyd. 1. Praha: NLN, 2009, s. 78.
245 Dne 22. kvétna Venkov vefejnost informoval o naplnéni kapacity viech mist pro vefejnost

246 Veger. ro¢. 14; 6. 5. 1927, ¢. 106, s. 1.

247 Veger. ro¢. 14;23.5. 1927, ¢. 120, s. 2.

248 Veger. ro¢. 14;24.5.1927,¢.121,s. 1.

24 Vecer. ro¢. 14;25.5. 1927, €. 122, 5. 2.
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k agitaci a stfetavani nazord, ale je potieba, aby vSichni ucastnici k aktu pfistoupili: ,,bez
rozdilu politickych vyznani a odstinii s onou diistojnosti, jak tomu je i v jinych republikach
sveta (...) Jestlize kdy plati uslovi, Ze svét se na nas diva, pak je to v téchto chvilich®. Tato

,jednota v diistojnosti totiz ma pry reflektovat politickou zralost i zralost celého naroda.?>°

Karel Capek dne 15. kvétna vydal v nedélnich Lidovych novinich stat snazvem Cit
v politice. Reagoval v ném na prohlaseni, se kterym pfiSel jisty klerikalni list, totiz ze ,,v
politice sentimentalita neplati. Capek ¢lanku porozumél tak, e by v politice nemél platit
respekt ani vdécnost k urcité osob¢, coz v podstaté znamena ,,Jaképak ohledy na Masaryka®.
Podle tohoto ,,praseciho zachrochtani* tedy mohlo byt v politice dovoleno vSechno a volani
po slusnosti, spravedInosti &i pravu by se mohlo odbyt tim, Ze je to ,,sentimentalita®. Capka
dale zarazi, ze pokud tedy v politice sentimentalita neplati, pro¢ ptfed parlamentnimi volbami
ptredstavitelé politickych stran fecnili o Bilé hote, nacionalismu, staletém utisku naroda ¢i o
maticce cirkvi: ,,Procpak jste tedy pred puldruhym rokem chytali své volice na samé city?*.
Dale sdilel nazor, ze by si ptfal, aby se v politice méné sentimentdlné ,recnovalo a
balamutilo®, ale také aby platila urcita ticha sentimentalita spojena s mravy, loajalitou, dobrou
vuli a celkové slusnou lidskou trovni. V politice vladne pfedev§im rozum, ktery by ale podle

Capka mél cit pouze regulovat a ,,nikoliv jej vykopnout ze dveri>>!

5.3. Korespondence Masaryka a Svehly tésné pied volbou a Masarykdv navrat

Zacatkem kvétna byl Masaryk na cesté domt. Dne 5. kvétna dorazil do Marseille, kde travil

né&jaky ¢as u decery Olgy. Sviij navrat do vlasti definitivné naplanoval na rano 25. kvétna.?>>

Bé&hem tohoto obdobi doslo jesté k n€kolika koresponden¢nim vyménam mezi Masarykem a
Svehlou. Dne 7. kvétna psal Masaryk Svehlovi o svém planovaném navratu, podle néhoz by

z Francie odjel 23. kvétna a 25. dorazil do Lan. Do Prahy by pak pficestoval 26. kvétna vecer

250 Veger. ro¢. 14;24.5.1927,¢. 121, s. 1.
21 Lidové noviny. ro€. 35; 15. 5. 1927, &. 246, s. 1.

252 pOLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiiv Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 144-145.
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»potichu®, aby do posledni chvile nenarusil volebni agitaci. Na konci dopisu jest¢ zminil, Ze

pozoruje domaci tisk a doufd, Ze Svehlu ,,ta volebni motanice* neznechuti.?>

Antonin Svehla 12. kvétna odpovidal na Masarykiv dopis z Jeruzaléma®** i druhy z Athén.?*
Masarykovy dojmy z doméaciho vyvoje agitace oznacil za neodpovidajici zcela skutecnosti a
dodal: ,,Volba je mym ukolem — a ja jsem zdrav*. Ten den také jiz rozeslal pozvani na 27.

kvéten a s Gasem Masarykova pfijezdu souhlasil. >

Dne 15. kvétna Masaryk poslal Svehlovi dal§i dopis, ve kterém se blize vénoval svym
dojmiim z doméciho tisku: ,.klerikdlové a mlado(cesi)®’’ jsou vyslovné proti mné a pan Vrany
mé taky nema v lasce®. Socialistim se pry hodi jako ,,zbran proti tak zvané pravici®. Jisty si je
podporou socialni demokracie, ale mezi ,,klofiacovci“®®® se najde nékolik jeho odptircii. Tento
boj proti jeho osobé pak vnimé jako pokracovani boje predvalecného. Komentoval i ¢lanek
Gammy a jeho naslednou odezvu: ,klerikalové ve svych platcich Zaluji na me, Ze Herben,
Gamma a moji pry stoupenci rekli to a to, proti mné primo nic nemaji‘. Celkové vzato pak
Masaryk témto lidem rozumi, ale obcas jej ,,ten Kocourkov zlobi a rozhorcuje*. Poté v dopise
dokonce navrhuje Svehlovi svou rezignaci na post prezidenta a dodava dvé podminky jeho
znovuzvoleni — vladni strany, které budou volit proti nému, nemohou zlistat ve vladé a jeho

volba musi probéhnout jiz v prvnim kole: ,,prezidentskym poskrabkem nebudu*.>>

Posledni dopis pfed navratem odeslal Masaryk 17. kvétna, kdy odpovédél na Svehliv dopis
z 12. kvétna. Znovu v uvodu sdélil, ze sleduje domaci tisk a politoval Svehlu, ze musi mit

spoustu ,prdce a neprijemnosti*. Poté pozval Svehlu do Lan k ob&du na den svého pijezdu,

253 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 112.

234 Odeslan Masarykem 12. dubna
255 Odeslan Masarykem 22. dubna

256 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 113.

257 Mysleno Narodni demokracie
258 Narodni socialisté

259 BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 113-114.
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tedy 25. kvétna. Pfiznal, ze obcas upada do horsi nalady, ale kdyz pozoruje problémy
zahranici, citi nutnost ,,vydrzet na svém misté* a tuto povinnost citi i kvtili domaci kontinuité.
Svij navrh na rezignaci pticita také této Spatné naladé. Uznava daéle, ze chape touhu nékterych
stran mit svého prezidenta, ale stejn¢ jako on by i tyto strany mély ,,podridit svou naladu
rozumu‘‘. Znovu tedy opakuje, Ze vladni strany, které by hlasovaly proti jeho zvoleni,
nemohou ve vladé zistat. V dodatku pak wvyslovil pochyby nad jeho prezidentskym
poselstvim a zda ho viibec pienaset, kdyz o volb¢ jiz bylo ,,diskuse mnoho* a ta by mohla

pokracovat vyklady o jeho slovech a jejich smyslu. Navrhuje tedy uritou ceremonii

60 2¢¢ 261

doplnénou filmem?®°, coz by mélo fici ,,neméné, nez rikani. Ne

Masarykliv navrat se odehral pfesné podle jeho planu a ve stfedu 25. kvétna se na lanském

nadrazi znovu setkal s pfedsedou vlady Antoninem Svehlou.2¢?

5.4. Volba Ceskoslovenského prezidenta

V patek dne 27. kvétna pfiSel den volby prezidenta a s nim také oficidlni rozhodnuti strany
narodnich demokratii. ProtoZze nikam nevedly snahy o prosazeni spoleéné¢ho obcanského
kandidata, ktery by reprezentoval snémovni vétSinu, rozhodla se strana nevolit Masaryka.
Prezident Masaryk Sel podle nich jinou cestou, neZ tradi¢ni narodni a slovanskou politikou,
kterd ,,byla hlavnim smyslem vSeho naseho boje za svobodu* a nedrzel se své potiebné
nadstranickosti. Dodali pak, Ze na rozhodnuti nem¢l Zadny vliv Masarykiiv osobni vztah vici
jejich strané. Velkou roli vSak hrdla prezidentova orientace doleva a podpora od vSech
levicovych stran a v neposledni fad¢ jeho tiskové projevy. Néarodni demokracie se z téchto
divodi usnesla, Ze ,znovuzvoleni dr. T. G. Masaryka neni ve statnim zdjmu, a Ze dr. T. G.

Masaryk nemiize byti kandidatem Csl. Narodni demokracie na vad presidenta republiky.*®

260 O volb& 1927 byl natocen film s ndzvem Volba presidenta republiky firmou Elekta-journal, ale Narodnim

filmovém archivu se nedochoval

26! BROKLOVA, Eva, QUAGLIATOVA, Vlasta (ed.). Korespondence T. G. Masaryk — Antonin Svehla. Vyd. 1.
Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2012, s. 115.

262 pOLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiiv Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 144,

263 Narodni listy. ro¢. 67; 27. 5. 1927, ¢. 145, s. 1.
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Venkov pak v rannim vydani vysvétluje zdrzenlivost agrarnického tisku i strany v poslednich
tydnech: ,,Netatickovali jsme, nelichotili jsme, ani jsme nehazeli kamenim*, ale snazili se
nalézt tesSeni, které ,,by bylo pro stat a narod nejlepsim*. Kvili nékolika absencim se bude

0264

volby tUcastnit asi 43 ¢lentt Narodniho shromazdéni a Venkov tvrdi, ze Masaryk ziska

potiebné tfi pétiny a bude zvolen jiz v prvnim kole. Nakonec agrarnicky list znovu vyzyva

zachovat ,.takt a diistojnost za vsech okolnosti.*%°

Lidové noviny konstatovaly, Ze se vSechen tisk shoduje na jistém zabezpeCeni Masarykovy
volby jiz na prvni, maximaln¢ druhé kolo. Lidovci si nechali své rozhodnuti pro sebe az do
zacatku volby. Nejisté bylo i stanovisko lud’akl, u kterych se stale nevédélo, zda odevzdaji
bilé¢ listky ¢i se na schlizi vibec nedostavi. Bilé listky se rozhodla odevzdat Narodni
demokracie, ktera se timto podle Lidovych novin osamostatnila mezi ¢eskymi stranami a
ocitla se na jedné front¢ s ,desperdtnimi skupinami némeckych hakenkrajcleri’® a
komunistii*“. Néarodni demokracie se timto podle nich dostava do ,.trapnéjs$i“ pozice nez
slovensti lud’aci. Viktor Dyk ma svou kampail stavét na argumentu, ze za Masaryka rostl
komunismus, ale podle Lidovych novin Masaryk svym pomérem k dé€lnictvu vyrazné ptispél
k tomu, Ze ,,komunismus v tézkych dobach nestal se nebezpecim pro stat*. S Masarykovym

znovuzvolenim pocitaly podle informaci Lidovych novin i zahrani¢ni listy z Francie c¢i

Jugoslavie.?®

Ranni Lidové noviny také popsaly atmosféru v Prazskych ulicich. Jiz od rdna mél v Praze
panovat ,Zivy ruch® a bylo vyvéseno mnoho praporii. Nebe sice bylo zataZeno, ale ani to
nemohlo ,,pohasit slavnostni naladu téchto barev‘. Jiz v9 hodin mél byt prostor pied
Rudolfinem plné obsazeny. Bylo zde pfitomno i n€kolik venkovskych Skol, které ziejmé

spojily vylet do Prahy s touto vyznamnou stitni udalosti. Masarykovo znovuzvoleni méla

264 Nakonec se schiize ui¢astnilo 434 ¢lenti Narodniho shromazdéni; konkrétné 273 poslancii z celkového poétu
299 a 138 senatoril z celkového poctu 150

265 Venkov. ro¢. 22; 27. 5. 1927, &. 125, s. 1.
266 Némeck4 narodni strana

267 Lidové noviny. ro¢. 35; 27. 5. 1927, &. 268, s. 1.
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oznamit stielba 21 délovych ran a pocitalo se, ze tato udalost se oslavi ,,velkolepym zpiisobem

manifestacnim*.>%

Vyzdobu ke slavnostnimu aktu blize piiblizil 1 Venkov. Dekorace uvnitt snémovny m¢él
schvalovat jeji pfedseda Malypetr a snémovni tajemnik dr. Riha. Tribuna, pfed kterou bude
prezident skladat slib, byla ozdobena tmavocervenym zavésem vroubenym zlatymi tfasnémi
se zlaté vySitym statnim znakem. Podobné byl ozdoben i stolec ptfedsednictva. Slavnostné
bylo vyzdobeno i okoli budovy. Filozoficka fakulta byla ovéncena girlandami, na Pravnické
fakulté vlaly prapory. Po vykonané volbé mél ministersky piedseda odjet na Hrad, aby
zvoleného prezidenta doprovodil se slavnostnim privodem do Narodniho shromézdéni. Maly
pravod mély doprovéazet dva cestné oddily jezdeckého pluku. Pred snémovnou mél byt
postaven 5. pési pluk T. G. Masaryka jako Cestnd rota a dalsi delegace diistojnikd, rotmistrii a

jinych muZstev. Priibéh volby mél byt pak také vysilan rozhlasem.?*

Den po volbé prinesly Lidové noviny podrobny popis celého volebniho aktu. Kolem 10
hodiny se zagaly prostory snémovny plnit. Clenové stran lidové ukonéili svou schiizi, ale stale
ufedné neoznamili svoje stanovisko, prestoze trvalo piesvédcCeni, ze budou hlasovat pro
Masaryka. Velmi zaneprazdnény byl poStovni ufad snémovny, ktery zajiStoval novinaifim
meziméstska spojeni a také telefonické spojeni s cizinou pro dotazy ohledné priibéhu volby.
Poslanci a senatofi prevzali pii vstupu piislusné obalky k hlasovani a usedli na svd mista. Az
na nékolik vyjimek byli ¢lenové Néarodniho shromazdéni obleceni v Cerném. Nérodni
socialisté se dostavili s Cervenobilymi karafiaty a némecti socidlové s chrpami. Jednou
z vyjimek byl komunisticky senator Rezcup, ktery mél byt oblecen v bilém podkarpatském
kroji. Jedingy Masarykiiv protikandidat, komunisticky senitor Sturc, sedél ve tieti
komunistické lavici. Kolem 11 hodiny se ozval zvonek a sifi se naplnila. Pfichazeji ministfi a
mistopfedsedové obou snémoven. O deset minut pozd¢ji se dostavuje i ministersky piedseda

Antonin Svehla a schiize tim mohla byt zah4jena.?”

268 TamtéZ, s. 1.
269 Venkov. ro¢. 22; 27. 5. 1927, &. 125, s. 3.
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Vedeni schiize se ujal pfedseda poslanecké snémovny Jan Malypetr a podle oficidlniho
zaznamu zapocala v 11:13. Thned po zahdjeni se zacaly ozyvat vykiiky komunistickych
poslanci, ktefi protestovali za uvéznéného poslance Sedorjaka.?’! Razné pokiikovani ,,Fuj!
Hanba!* se pot¢ od komunistickych poslancti ozyvalo po celou dobu schlize. Malypetr
uvodem zminil program schlize a zminil patfi¢né odstavce ustavy, podle kterych méla byt
volba vykonana. Poté uvedl seznam clentt Narodniho shromazdéni, ktefi byli z Gcasti
omluveni. Kvili nemoci se schiize nemohli ucastnit poslanci Siegel a Leibl a senator Macki.
Dovolend byla udé€lena poslancim Schéferovi, dr. Smeralovi, Mondokovi, dr. Sternovi,
Zoufalému, Hakenovi a Kubicskovi. Bylo také pfipomenuto nahlé umrti poslance némeckych
narodnich socialistti Josefa Patzela, pfi kterém se ¢lenové Narodniho shromazdéni postavili,

aby zesnulému projevili Gctu.?’?

Po tvodnich nélezitostech se mohlo pfistoupit k volbé. Z prezencni listiny byla zjiSténa
pritomnost 273 poslancti z celkového poctu 299 a 138 senatorti z poctu 150, pricemz se znovu
ozvaly vyktiky za zatéeného Sedorjaka. Potiebnd pritomna nadpolovi¢ni vétSina vSak byla
splnéna a schiize byla tedy zplsobild k vykonani volby. Kazdy ¢len Narodniho shromazdéni
dostal hlasovaci obalky se svym jménem. Tato obalka obsahovala bily hlasovaci listek a
obalku pro prvni volbu, rizovy listek a obalka pro pfipadnou druhou volbu a modry listek
s obalkou pro uzsi, tedy treti volbu. Tyto listky a obalky jiz podepsany nebyly, aby byla
dodrZena anonymita hlasovani. Hlasujici méli na pfislusny listek napsat jméno kandidata bez
dalich poznamek a vlozit jej do nezalepené obalky stejné barvy. Useky snémovny pak
obchazeli zapisovatelé s ptislusnym ziizencem, ktery nesl volebni urnu. Do rtiznych blokd a
¢asti snémovny byli pro sbér hlasii vybrani sendtor dr. Krousky, Prause, dr. Prochazka,
Kal¢ok a poslanci Dubicky, dr. Petersilka, Be¢ko a Jezek. Ti poté obesli své bloky a

vyvolavali ¢leny Narodniho shroméazdéni, aby odevzdali své hlasy.?’

Po sebrani vSech hlast se pfistoupilo ke sc¢itani, ¢imZz byli povéteni poslanec Dubicky a

senator dr. Krousky. Z celkového poctu 434 ptitomnych bylo odevzdano 432 platnych listki.

271 Komunisticky poslanec Sedorjak byl n&jaky ¢as pred volbou vydany poslaneckou snémovnou pro riizné
delikty a v ¢ase volby byl ve vézeni
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Z nich bylo seéteno 104 prazdnych, 54 pro Véclava Sturce a 274 pro T. G. Masaryka.
Potiebna tipetinova vétSina byla 261 hlast, proto mohl byt hned v prvnim kole Masaryk
znovu zvolen prezidentem Ceskoslovenské republiky. Toto prohlaseni vyvolalo bouilivy
potlesk, volani slavy a také odchod zéstupct stran komunistické, némecké narodni ¢i némecké
narodni socialistické. Malypetr mohl tedy zvoleného prezidenta oficidln€¢ pozvat na schizi,

aby pied Narodnim shromazdénim vykonal slib. Schiize byla pak pierusena na pil hodiny.?’*

Ve chvili, kdy byl ve snémovné¢ vyhlaSen vysledek, byla na budové vztyCena mohutna statni
vlajka a za zvuku statnich hymen bylo délostfelectvem na Petfina vystieleno 21 Cestnych ran.
Pii téchto ranach vylétlo z vojenského letisté Kbely 15 letadel, kterd poté krouzila nad
poslaneckou snémovnou a Prazskym hradem. Po vystielech ministersky piedseda Svehla
odjel automobilem se sekénim S$éfem predsednictva ministerské rady BartoSem smérem na
hrad, aby o vysledku informoval prezidenta. Pfitomné vojsko mu pfitom vzdalo cest a

piitomny dav mu provolal slavy.?”

Masaryk mezitim c¢ekal na vysledek volby. Od jedenacti hodin se k nému ptidal i Karel
Capek. Ten pozdéji tento okamzik zaznamenal kratkym &lankem U pana presidenta. Kolem
hradu se mély uzaviit kordony vojska a kolem prezidenta panoval klid. Masaryk mél
opravovat n¢jaky sviyj rukopis a byt ,,velmi svezi a oziveny*. Za dva dny po navratu byl zcela
obeznamen se situaci a udalostmi, které se v jeho nepfitomnosti udaly. Po ozndmeni vysledku
hlasovani si ihned opakoval priibéh nadchézejiciho vystoupeni ve snémovné a Capek
obdivoval jeho bezprostfedni z4djem o budoucnost: ,,70, cemu my ostatni Fikame ,, historicka
uddlost*, je pro ného clankem v retézu povinnosti>’® Vysledek se mé&l Masaryk dozvédét ve

12:12 od tajemnika Kucery.?”’

Kolem 12:25 Svehla dorazil na hrad, kde byl také p¥itomny ,nékolikatisicovy* dav. U
prezidenta Masaryka stravil asi ¢tvrt hodiny a poté oba vyjeli kocarem zpét do Néarodniho

shromazdéni. Doprovazeli je napfiklad i1 kancléf dr. Samal ¢i nacelnik vojenské kancelare

274 Tamtéz
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general Ceéek. Pfed privodem i za nim pak jela i Sestna jizdni ¢eta. Cestou méli byt zdraveni

Lhescetnym obecenstvem*.>’8

Podle zéapisu prestavka schiize trvala od 12:14 do 13:08. kdy do sin¢ vesel zvoleny prezident
T. G. Masaryk spolu s ministerskym piedsedou Antoninem Svehlou a dal§im privodem.
Predseda snémovny Malypetr prezidenta uvital a uvedl, ze jeho opétovna volba je: ,,vyrazem
nasi ucty i vdeku a je zaroven projevem diivery ve Vasi prisnou spravedInost a nestrannost, od
niz miuze vSecko obyvatelstvo i v budoucnosti vidy ocekavati stejné laskavou péci a
blahovuli*“. Po dalSich n€kolika slovech predsedy Malypetra byl Masaryk vyzvan k vykonani
slibu, kdy mél ptisahat ,,na svou cest a svédomi, Ze budete dbati blaha republiky i lidu a Setriti
ustavnich a jinych zakoni“. Masaryk tak ucinil pfilozenim pravé ruky na ustavni listinu
Ceskoslovenské republiky a vyslovenim ,,Slibuji“. Poté doslo k provolani slavy, potlesku a

prezident Masaryk opustil sifi v opét doprovodu Svehly, Malypetra a dalgich.?”

Poté co Masaryk s privodem vySel z Rudolfina opét ven, velitel straze zavelel: ,,K pocte
zbran* a zaaly hrat statni hymny doprovazeny opét 21 vystely z Petfina. Pak spolu se
Svehlou a ministrem narodni obrany vykonal Masaryk piehlidku Gestné roty. Po piehlidce
usedl uz jen se Svehlou do ko&aru tazeného parem bé&loust a za zvuku fanfir ze Smetanovy

Libuse odjeli zp&t na hrad.?*°
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6. Ohlasy po volbée

Jesté v den volby byl ve vecernich hodinach promitan film z prezidentské volby. Byl hrany ve
12 prazskych kinech a podle Vecerniho listu obecenstvo ,,aklamovalo bourlivé a nadsené jeho

promitani. Film mél zaznamenat snimky z volby i prezidentovu triumfalni cestu Prahou.?!

Vétsina novin podala zpravu o ohromné ucasti lidu a velkych oslavach po celé
Ceskoslovenské republice. Narodni osvobozeni o tom referovalo ¢lankem Praha jdsd
s podtitulem Ohromny priivod prazského lidu na Hradcanské namésti.*®* Lidové noviny pak
op¢ét velmi podrobné vylicily oslavy vysledku volby, a to nejen v ,,Masarykove Praze*.
V podvecer 27. kvétna mélo prostranstvi Vaclavského namésti naplnit az 30 tisic lidi.
Ohromny dav se poté presunul na Hradcanské namésti, které mél také zcela naplnit. Privod
melo doprovazet asi osm kapel. Po né€jaké dobé mél nadSeny dav pozdravit mavajicim Satkem
sdm Masaryk z jednoho okna pravého kiidla hradu. Po 20 hoding se ujali projevll zastupci
stran socialné-demokratické, néarodnich socialistl, narodni strany prace a také nékolik
legionéid. Po projevech znovu zaznély statni hymny a dav se zacal rozchazet. Ve Ctvrt na
devét pak Masaryk odjel z hradu, coz mnohé z obecenstva neodradilo, aby na Hrad¢anském
namesti zastali jesté do pozdnich no¢nich hodin. Zajimavou informaci ptinesly Lidové noviny
o pokusu faSistd narusit klidny prib&h manifestace, ktery se ale nakonec nezdafil, kdyZ se

fagisté zalekli ,,mnoZstvi lidu a jeho nadseni.**®

Jak dale Lidové noviny informovaly, velké oslavy se konaly i na mnoha mistech republiky —
v Brng, Hradci Kralové, Pardubicich, Ceské Skalici, Chrudimi, Olomouci, Prost&jové, Jihlavé,
Ttebici, Bratislavé ¢i Uzhorod¢. VeétSina oslav probihala podobnym zplsobem. Lidé se
shromazd’ovali na ndmé&stich, vyvéSovali statni vlajky, hraly hudebni sbory, probihaly projevy

starostil, ktefi jménem mést a obci blahopiali znovuzvolenému Masarykovi.?®* Nékolik mést
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také finanéné odmeénilo novorozence, ktefi pfisli na svét v tento den. Napiiklad v Plzni dostal

kazdy novorozenec od mésta 1000 korun, které pro n&j byly ulozeny az do jeho dospélosti.?®®

Noviny zaznamenavaly i ohlasy ze zahraniCi. Francouzsky tisk komentoval volbu pozitivné
s ohledem na dobré vztahy s Masarykem a jeho historii z plisobeni zde za svétové valky. List
Petit Parisien okomentoval vysledek jako splnéné piani ,pidtel Ceskoslovenska a zejména
Francie, kde prezident Masaryk tési se co nejvétsi ucté a co nejoddanejsim sympatiim*. Le
Journal pak Masaryka oznacil ,,Zivym symbolem neodvislosti“. Podobn¢ vielé byly i ohlasy
z Britanie. Times blahopialy Masarykovi s nadéji, ,,Ze tento moudry evropsky statnik jesté
bude dlouho zachovan svému ukolu, jimz jest zabezpeceni zdakladii ndarodniho rozvoje jeho
zemé a dokonceni vseobecného usmireni stredni Evropy, které pojal do svého srdce*.
Bélehradsky list Vreme pozdravoval prezidenta snadSenim a oznacil jej za ,jednoho
z nejuprimnéjsich a nejvrelejsich pratel jugoslavského naroda®. Videnisky Neue Freie Presse
pak Masarykovu volbu vnimal jako ,moment uklidnujici 1 v souvislosti s Mussoliniho
pusobenim v Italii. Dalsi Rakousky list Reichspost pak podotkl, Zze Masarykovo zvoleni bylo
umoznéno hlasy némeckych vladnich stran, coz dokladd Masarykovu snahu o rovnopravnost
némeckého naroda.?®® Brzy se objevila také blahoptani zahrani¢nich prezidentt, ktera dosla

naptiklad z Francie?®”, Rakouska, Loty$ska, Polska ¢i Recka.?®®

Ackoliv se na velkych oslavach shodovala vétSina tiskovin, opozi¢ni listy tvrdily néco jiného
a prijeti Masarykova znovuzvoleni na nékterych mistech popisovaly jako chladné ¢i slabé.
Jako napfiiklad komunistickd Rovnost, ktera napsala, Ze Praha zvoleni prezidenta uvitala
»celkem bez vetsiho vzruseni® a jeho jizda méstem ,,nebyla predmétem Zadnych mimoradnych
ovaci“.*® Ludacky Slovdk pak podobné& hodnotil i situaci v Bratislavé, kterou stejné jako

Prahu ,,nechalo chladno znovuzvolenie prof. dr. T. G. Masaryka*.**°
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Velkym tématem se ihned po volbé stal velky pocet 104 odevzdanych prazdnych listki.
Z Hlinkovy strany odevzdali bil¢ listky vSichni. U ndrodnich demokrati neuposlechli
stranického stanoviska Ctyfi ¢lenové. Bilé listky odevzdali také némecti nacionalisté a nacisté.
Zbylych 30 prazdnych listkii bylo od jednotlivcli z mad’arskych a némeckych kiestanskych

socialli, némeckych Zivnostnikd, a snad i od agrarniki a lidoved.?!

6.1. Hodnoceni volby a prepocitavani hlas(

Karel Capek, v podstaté hlavni tiskovy mluvéi prezidenta Masaryka, shrnul své erstvé dojmy
clankem Po volbé jiz 28. kvétna. Nechtél v ném hovofit o velkém okamziku, protoze
neexistuji velké okamzik a velké je jen to ,,co se jimi uzavird, nebo co z nich prichazi“. Den
volby byl stejny jako ostatni a vSichni jen ,.bez nejistoty a horecky ofekavali teti zvoleni
Masaryka prezidentem. To ostatné Capek povazuje za samoziejmou a prostou véc, ale pravé
tyto véci oznacuje za ,,nesmirné a nepochybne potrebné®. Dal rozvadi myslenku, Ze Masaryka
nezvolili jen poslanci, ale cely lid, takze jejich podil na volbé je veliky. Bez diivéry a uznani
by totiz dokonce ani Svehla ,,nemohl byti stdatnikem, kdyby necerpal z bezejmenného Sirokého
uveru, za ktery spoluruci vétsina z nas“. Tato vétSina, kromé extremisti z obou konci
politického spektra, se tedy podle Capka zaruéila ,,svym souhlasem tuto volbu*. Tento souhlas
byl vysloveny i Némci, ktefi timto ,,sloZili zdvazek obcanstvi a spoluprace®. Nakonec tedy
nechtél pozdravit jen prezidenta Masaryka, ale i kazdého neznamého obcana, ktery ,,svym
rozsafnym rozumem a dobrou vili pomohl k tomuto uspéchu‘‘. DneSek oznacuje za den tlevy,
ale se zittkem ocekava navrat k praci. Nakonec pfidava 1 viru do budoucnosti, kterd je ,,v

rukou nds vSech, nejen v rukou téch, kdo budou viddnout* >

Agrarnicky Venkov naplnil vysledek ,nejvetsim uspokojenim* hlavné z pribéhu volby.
Zamyslel se nad srovnanim s prezidentskou volbou roku 1920 a konstatoval: ,,Za sedm let —
jaky pokrok, jaké uzrani! Pokrok ve veci i formé!*. Minuld volba byla pry jakasi

~improvisace®, ale tato volba jiz byla pfipravenym a promySlenym stitnim aktem. Tim
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nechtéji nijak snizovat predeslou volbu, ale spiSe poukdzat na vyspélost, kterou dokazali

ziskat za pouhych sedm let: ,,dopracovali jsme se jiz k obradu, ktery se stane tradici***?

Lud’acky tisk oproti tomu konstatoval, Ze jejich stanovisko boje proti Masarykovi ziskalo
WSympatiu celej tej verejnosti, o ktoru sa nasSa strana opiera‘. Dokladaji k tomu dopis
z Moravy od manzelek tovarnika a rolnika, které jim spole¢né¢ napsaly, ze ptes uzkost
z vysledku volby k nim vzhlizi ,katolicky lid moravsky s nelicenym obdivem a vdécnosti*.
Svym hlasem proti Masarykovi méli lud’aci podle dopisu neohrozené obhajit stanovisko
wkatolicke a slovanské a dale, ze zminéné manzelky lituji, ,,Ze vidcové nasi lidové strany
nerozhodli se jiti s Vami“. Hlinkova strana totiz nejvice kritizovalo rozhodnuti Sramkovych
lidovct, ktefi pti volbé nakonec pro Masaryka volili. Lud’aci se pak prohlasili za zastupce

Slovenska, a proto si republika zvolila prezidenta bez ,,hlasov Slovenska*.>**

Postoj Hlinkovy strany nevzbudil v ostatnich tiskovinach vétsi odezvu. Pronikla do néj vSak
usmévna informace o jednom zneplatnych hlasovacich listkli, ktery mél patfit udovci
Ferdisu Jurigovi. Ten mél odevzdat obalku napadné tlustou, a proto se ji poslanec Dubicky
rozhodl otevtit. Uvnitt nasel prazdny hlasovaci listek a ¢tytikrat pielozeny tiskopis. Na piedni
strané mél byt modry obrazek snékolika zbojniky s titulem: ,,Slovenska bojovnd Vo
vacovskem vdzeni roku 1917 slozZil dr. Ferdis Juriga. Napev bretonsky z francuzkej
revolucie. Uvnitt byly také noty s textem a né€kolika karikaturami. Nékolik exemplafi této
pisné se pozdgji dostalo i ministerskému predsedovi Svehlovi, ktery mél pii dlouhém &ekéni
na secteni hlasti dokonce texty &ist.?*> Druhy z neplatnych hlasti mél také patfit ¢lenovi
Hlinkovy strany. Jeho obdlka obsahovala pohlednici s ceskym Ivem, ktery poziral

Slovensko.?*°

Celkem pochopitelné se na vysledek volby dival odlisné také tisk narodnich demokratd. Ten
se zaméfil na fakt, Ze byl Masaryk zvolen v prvnim kole jen diky 13 hlasim a navic, jak jiz

tikd sam podtitulek, ,,byl volen ctyrmi stranami némeckymi*. Néarod dale konstatuje, Ze pokud
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by se volby ucastnilo vSech 60 komunistli, nebyl by Masaryk v prvnim kole zvolen. DalSim
ptekvapeni je vysoky pocet prazdnych hlasovacich listkil, kterych bylo o 20 vice, nez je pocet
Clent stran, které oznamily nehlasovani pro Masaryka. Nekteti clenové stran, které Masaryka
volily, tedy museli jit proti rozhodnuti strany, coz podle Vecera ,pusobilo deprimujicim
dojmem na stoupence Masarykovy kandidatury“. Vysledek vSak nepoklada za piekvapivy,
protoze byl v podstaté rozhodnuty v moment, kdy se pro Masaryka vyslovili agrarnici a
pozdéji tak ucinili 1 lidovci: ,,Plnym pravem mozZno Fici, Ze president Masaryk zustava
presidentem z dobré viile Svehlovy a Sramkovy*. Socialistické strany si podle nich prosadily
»Sveho muze* jen za pomoci tifi obCanskych stran — republikanské, lidové a Zivnostenské.
Agrarnici se pak spiSe jen podiidili rozhodnuti Svehly, ktery ,sdm jesté nechce byti
presidentem republika a jiného politika stran obcanskych rovnéz nechce pripustiti k uradu
presidenta statu‘. Dal$i, komu by mé¢l Masaryk dékovat za znovuzvoleni, jsou Némci, kterych
se m¢l Masaryk od pocatku republiky zastavat, nékdy az na ,,skodu viladnouciho naroda
ceskoslovenskeho®. Celkovy pocCet némeckych hlast byl 75, coz Narod vnima i jako vystrahu

pied ,,stranickym pristupem presidenta republiky*>®’

Ve stejném Cisle reaguje Narod i na ¢lanek socidlné demokratického Prava lidu s ndzvem
Vitezného presidenta. Socialisté v ném mimo jiné poukazuji na to, ze vysledek ukazuje
nefunk¢nost vladni koalice, ktera by bez socialistickych stran sama nezvladla zvoleni
Masaryka. Narod tento postoj pry jiZ predpokladal a pfedpoklada i snahy socialistli o vstup do
vlady. Nakonec dodava: ,,Obcanské strany, které vynutily volbu Masarykovu, maji se nac
té5ir >

Jestlize levicovy tisk vnimal vysledek jako nefunk¢nost vladni koalice, Gplné opacné jej
vykladal protihradni tisk. Ten v tom naopak vidél selhdni hradni moci. Tydenik Fronta
oznacil vysledek jako ,,vyhru s horkou pachuti pordzky*. Viktor Dyk pak tvrdil, Ze prezident
byl zvolen ,.ze Svehlovy a bozi milosti*, &imz narazel na rozhodnuti piedsedy lidovetl Sramka

hlasovat pro Masaryka.?*’

297 Narod. ro¢. 67; 28. 5. 1927, ¢&. 146, s. 1.
2% TamtéZ, s. 1.

29 Fronta. ro¢. 1; 3. 6. 1927, &. 5. s. 65-66.

86



V jiz smiflivéjSim tonu se k volbé vyjadtil 1 dr. Kramar svou stati Proc jsme nehlasovali pro
presidenta T. G. Masaryka. V té obhajoval postoj své strany, které nikdy neslo o nic jiného
nez o ,,prospéch naroda a statu*. Narodni demokracie pry vzdy bojovala proti neptatelim
Slovanstva a pro dobro ¢eskoslovenského naroda. Povale¢ny navrat Masaryka vitala a byla
pfipravena spolecné pracovat na budovani statu: ,,Bohuzel brzo se ukdzalo, Ze nase srdecnost
byla velmi jednostranna“. Masarykiiv postoj k vyvoji stdtu se brzy rozesel s predstavami
narodnich demokrat. Kramat sice uznava, ze ptiblizeni Masaryka k socialistim umoznilo,
aby cela strana socidln¢ demokraticka ,,nepropadla komunismu®, to mu ale nedavalo pravo
,»byti nespravedlivym k druhym*. Masaryktuv kriticky postoj k Narodni demokracii, i kvili
zasluham pfi tvofeni statu, pak oznacuje Kramar za ,,nezaslouzenou nelasku*. Pokud by volba
byla potvrzena stranami, ,,proti kterym pod jeho jménem bylo tolik utoceno* byla by to
Shepravda a fales”. Kramaf rozhodné neoznacuje Masaryka za kandidata stran
socialistickych, a ani ony na toto oznaCeni nemaji podle néj pravo. Volba byla vsak
doprovazena urcitou ,,neprirozenosti, ktera by se hodila ke v§emu jinému, ,,jen ne k tomu,
aby vytvorila nasi Cceskoslovenskou tradici®. Takové komplikované pomeéry Nérodni
demokracie nechce, protoze sama postupuje ,,prosté a primo*. Proti Masarykovi nemaji nic
osobniho, ale neshoduji se v jeho politice vnitini i zahrani¢ni. Zaruku stability také nevidi
v tom, kdyz volba prezidenta nejvice uspokoji opozi¢ni strany. Toto vSechno jde proti

zdsadam narodné demokratické strany: ,,4 proto své hlasy Masarykovi ddti nemiizeme!. 3%

Karel Kramar a jeho strana se ihned po volb¢ stala stfedem ttokti hradniho 1 levicového tisku.
I ptesto, ze nebyla jedinou stranou, kterd proti Masarykovi hlasovala prazdnymi listky, byla
kritizovana nejvice. Kromé novin socialnich demokrati a narodnich socialistl, které proti

ob&anskym stranam zahéjily ,,socialisticky teror>°!

, stanuly v Cele této kritiky hlavn& Lidové
noviny. Ty pfindSely zpravy o odchodech né€kolika ¢leni Narodni demokracie ze strany
v reakci na jeji postoj pti volbé prezidenta.’*? Déle publikovaly nékolik karikatur namifenych
proti narodnim demokratiim. Mezi nimi napiiklad dvé karikatury Josefa Capka — Fronta
vSech front, ve kter¢ muz tika druhému: ,,Tak jsme proti nému byli vsichni: Germani,

madaroni, bolSevici, Rimani a my, integralni Cesi, a pak se rekne, Ze ndrod chce

300 Narodni listy. ro¢. 67; 29. 5. 1927, &. 147, s.1.
301 Narod. ro¢. 67; 30. 5. 1927, ¢&. 148, s. 2.

302 Lidové noviny. ro¢. 35; 31. 5. 1927, &. 275, s. 1.
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1303 &i Prazdné listky cili rozpacita otdzka, ve které se bavi muz z redakce se

Masaryka
sekretafem strany a jeden se pta: ,,a prosim vas, pane kolego, pro koho jsme tedy viastné
byli?* 3% 1 Peroutkova P¥itomnost publikovala Pét posic dr. Kramdie pii volbé presidenta,
kde je zobrazen Kramai jak nejprve sedi s rukama v kapsach, poté vstava, utird si slzy do

kapesniku, zatind pé&sti a nakonec odchdzi.*%

Nutno podotknout, ze tisk narodnich demokratli, ackoliv ne v takové mife, na tyto Utoky
pohotové reagoval. Odpovidal naptiklad basni: ,,7oZ s volbou presidentovou, hrdt se bude

stard s novou? Vlddu miti pravice? Prezidenta levice?* %

S odstupem jednoho tydne piinesl Ferdinand Peroutka shrnuti volby ¢&lankem Ucty
z presidentské volby. Ten v Pritomnosti zac¢ina slovy: ,,Masaryk je tedy opét presidentem a
nékolik lidi patrné ochuravi zanétem Zlucniku*. Z velkého ptredvolebniho boje nakonec podle
n&j nic nebylo a véc byla rozhodnuta jiz se Svehlovym rozhodnutim na konci roku 1926:
»Kdyz ustoupt vévoda, ustoupi jeho garderoba s nim*“. Od té doby byla diskuse o riznych
protikandidatech ,pouhou fantasii“. Kramar dal v této véci prednost své reputaci, kdyz se
rozhodl neangazovat ve ,,véci predem ztracené*. Ptedseda lidovcl Sramek si jako ,,ctverdk*
dovolil vi¢i Kramafovi zlomyslnost, kdyz definitivni rozhodnuti ponechal az na posledni
moznou chvili. Komunistickd kandidatura byla podle Peroutky pouhym scitdnim hlast
komunistil, ,,na které nikdo nebyl zvédav, protoze kazZdy i bez toho vi, kolik poslancii a
sendtorii komunisti maji. Zastavuje se i nad zpravou fasistické Risské straze, ktera piinesla
informaci, ze by senator Viktor Dyk kandidaturu neodmitl. Peroutka to struéné¢ komentuje:
»Aby humor docela nevymrel”. Cely boj nebyl podle n¢ vedeny proti Masarykove

kandidatute, ale proti jeho autorité a budouci pamatce.*?’

Peroutka dale v Masarykové znovuzvoleni nevidi néco extrémné pielomového, nebot’ stat
b

nemuze fidit jediny muZ a Masarykova moc byva velmi pfeceflovana. Masaryk sam pusobi

303 Lidové noviny. ro¢. 35; 30. 5. 1927, &. 272, s. 3.
304 Lidové noviny. ro¢. 35, 1. 6. 1927, €. 276, s. 7.
305 P¥itomnost. ro¢. 4; 2. 6. 1927, &. 21, s. 335.

306 Narod. ro¢. 67; 28. 5. 1927, ¢. 123, s. 2.

307 Pfitomnost. ro¢. 4; 2. 6. 1927, ¢. 21, s. 321.
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hlavné jako autorita reprezentativni, nikoliv vladnouci. Jediné, v ¢em je podle Peroutky
Masaryk opravdu ,nenahraditelny”, je zahrani¢ni politika. V bojich o Masaryka Slo
piredevsim o zamezeni pomateni narodniho isudku a pomichéni narodnich hodnot. Nezvoleny
Masaryk v opozici by podle Peroutky moznd i ,ziskal vice moci a byl by panum snad
neprijemnéjsi nez Masaryk jako president”. Ale o Masaryka pry vibec neslo, nybrz o

wabstrakni zdsadu pravdy* 3%

Poté se Peroutka zamétil blize na divody argumentace proti Masarykovi z riznych
politickych stran. Cudova strana mé vedle katolickych divodi proti Masarykovi hlavné
vzpominky na Pittsburskou dohodu. Stoji sami proti ¢eskoslovenské jednoté, ale ,politicky
perversni vsak jest, jestlize s ludaky proti Masarykovi sympatizuje narodni demokracie, ktera
pravé Ceskoslovenskou jednotu hlasd na pindg usta®. Ceska lidova strana pied volbou pak
hrozivé zavahala a zdaraziiovala, ze kdyby Masaryka nechtéla volit, tak jej nevoli. To
Peroutka ptirovnal k muzi, ktery chodi po mosté a tika, ze kdyby chtél skocit dolu, tak skoci:
wPak neskoci a jde domii“. Néarodni demokracii nakonec oznacuje za ,pravou sbérnu
protimasarykovstvi a reaguje na Clanek dr. Kramare. Ten pry zacal boj proti ,,odpornému
byzantismu*, kdyz on sam ze svého kultu osobnosti ,,dal uciniti opérny pilii své strany*. Dale
Peroutka reaguje i na protimasarykovské argumenty, zejména Viktora Dyka a Lva Borského.
I tato fronta podle néj ziskala v prezidentské volbé jisty Uspéch a sice tim, ,,Ze si vybojovala

pravo psat o Masarykovi hrubé a drze*>%”

S vétSim odstupem volbu zhodnotil 1 Karel Horky a oznacil ji za ,,Pyrrhovo vitézstvi‘.
Souhlasil s tvrzenim, Ze Masaryk byl zvolen jen ze Svehlovy dobré vile. Pochyboval dale, Ze
by Masaryk na prezidenta kandidoval 1 poctvrté a tim mu hrozila ,,pohroma néjakého dalsiho
vitezstvi. Svehla pak podle néj z projevii ,porazenych vitézii* musi jiz litovat, koho nechal
vyvolit na dalSich sedm let a k tomu dodavé nékolik citaci z utokl levicového a prohradniho
tisku. V§ima si hlavné ostré reakce tisku na Karla Kramafte: ,,Prosté vsichni, kdoz po 27.

kvétnu povazovali za vyhodné kopnout do dra Kramare, jsou pres noc slavni*. Tito ,,advokati

308 Tamtéz, s. 322.

39 Tamtéz, s. 323-324.
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Pyrrhu® by si pak podle Horkého nepfali slySet fe¢ nékterych prazdnych listki, ktera by byla

mozna Sestn&j§i a vazn&jsi ,,nezli mluva vitézii z 27. kvétna* 3'°

6.2. Reflexe volby z Masarykova pohledu

Hradni kancléf Pfemysl Samal mél nékolik dni po volbé Masarykovi sdélit, co se dozvédél o
pozadi volby od Jaroslava Preisse. Karel Kramat pry doufal, ze Masaryk nebude zvolen

v prvnim kole, a proto se velmi snazil, aby bilych hlasovacich listkl bylo odevzdano co
nejvice. Pied Preissem méla dokonce Kramarova zena prohlasit, ze zadny poctivy clovek by
Masaryka nevolil. Sdm Kramat ale pry jiz dlouho tusil, Zze by Masaryk ve volbé nekandidoval,

pokud by méla byt rozhodnuta az v druhém kole.>!!

Masaryk za n€kolik tydnii nechal publikovat své poselstvi po prezidentské volbé, které
prednesl 11. Cervna predsednictvu obou komor Narodniho shromazdéni. V ném se zacatek
zamyslel nad prezidentskou pfisahou a komu ze prezident vlastné ony slova slibuje. Zda se
mu, 7e nejspiSe lidu, ktery je zastoupeny poslanci a sendtory. Dale se vraci ke svym
neddvnym cestdm a k zamysleni nad starymi néarody, jejichZ kultura pietrvala i rozpad stati.
Vedlo ho to i k otazce, co zabezpecuje narodiim jejich rozvoj a trvani. Komensky napiiklad
nejvetsi vahu prikladal naboZenstvi a mravnosti a jeho kritika se podle Masaryka mize pouzit
v mnohém i dnes“. Problémy nového moderniho statu hodnoti jako slozit¢ a mnohotvarné,
coz doklada i rostouci pocet politickych stran. I kdyZ uzndva, Ze demokracie ma své vady, je
teprve ve svych zacatcich a posili ji jen rostouci vzdélanost. Vzdélani, politickd uvédomélost
a vefejnost jednani jsou pak ,zdrukou demokracie®, z cehoz vychazi i souCasny zvySeny
narok na Zurnalistiku. Demokracie se pak musi uplatnit nejen uvnitf, ale také v zahranicni,
kde by méla ,,vytlacit nasilnost a lez*“. Co se ty¢e budovani statu, je republika podle Masaryka

na dobré cesté: ,,ted’ bézi o dokonceni stavby a vhodné a praktické zarizeni uvniti‘. Narodni

310 HORKY, Karel. Mluva Pyrrhii, in: VYlety do politiky. Praha: Josef Springer, 1931, s. 57-69.

31POLAK, Stanislav. T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou VI. (1919-1937). Vyd. 1. Praha: Masarykiiv Gstav a
Archiv AV CR, 2012, s. 145-146.

90



rrrrrr

povinnostem jen ,,shodou a spolupraci>'?

Déle dodava pochopeni, ze politické a socidlni pievraty rozohnily ,.fantazii a utopismus* a
naslo se par ctizadostivych ,politickych a hospodarskych dobrodruhu‘. VEri vsak, ze se
vétSina obCanil se svym rozumem neda ,,mylit hesly sebevlastenecteji predstiranymi*‘. Vazi si
pry nespokojenosti, ale odmita nespokojenost nekritickou, utopickou a dobrodruznou, kterou
tvoti lidé, ktefi chtéji ziskat vice, nez ziskali s novym stitem. Vyzyva dal tedy k politice
rozumné a poctivé: ,pordadek a prdce!”. Nakonec zvazuje moznost vyjadrit se na nékteré
»zjevy pri prezidentské volbe®, ale radéji se pry ptidrzi JeziSovych slov: ,,Kdo prilozil ruku

svou na pluh, necht neohlizi se nazpét "

S nékolikamésicnim odstupem se ke stanovisku Néarodni demokracie pii prezidentské volbé
vratil Karel Kramaf na zastupitelstvu strany 12. listopadu 1927. Otazka volby pry ve strané
vzbudila ,,vzruseni*, a proto chce stanovisko strany znovu objasnit. Opakuje jiz zminény
ideovy rozpor mezi prezidentem a jeho stranou. Rozdilné ndzory na rtizné prvky vnitini i
zahrani¢ni politiky ,,vyvolaly jisty antagonismus®, ktery se pii volb€ ptirozené uplatnil. Kdyby
pry byla volba prohlaSena za otazku koali¢ni, byla by se strana ndrodnich demokratt podtidila
vétsingé. To se vSak nestalo. Dodava vSak, Ze rozhodné¢ nechova negativni stanovisko
k vysledku volby, nebot’: ,,At je kdokoliv zvolen presidentem republiky, pro nas je hlavou
statu*‘. Kramarova strana si vSak pieje, aby nebyla otfesena autorita hlavy statu piipadé
zatazeni do sporti vSedniho Zivota. Toto nebezpeci tu vidi, kdyZz nékteré strany a sméry
wZhneuzivaji hlavy statu i jeho jména jako Stitu pro své viastni nedostatky a jako nastroje pro
svou stranickou agitaci®“. Dale dodava, ze by si ptfal, aby nebylo brano za htich proti
prezidentovi, hajit program a politiku ndrodné-demokratické strany a nakonec doufa, ze ,,bude

diskuse o této véci v nasi strané zakoncena® >'*

Masaryk mél na tuto Kramarovu fe¢ pfipravenou reakci, kterd vSak nakonec nebyla v tisku

publikovana. Na argument o programovém antagonismu odpovida Masaryk, ze o ném nikdo

312 MASARYK, Garrigue Tomés. Cesta demokracie IIl. Projevy — clanky — rozhovory 1924-1928. Vyd. 1. Praha:
Ustav T. G. Masaryka, 1994, s. 207-209.
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z narodnich demokratl vefejné nejednal. Misto toho vedli jiz od roku 1919 proti BeneSovi a
Masarykovi ,,pusté Stvanice* na schtizich i v tisku. Kramar mé¢l jako predseda strany moznost
proti stranické zurnalistice zakroCit, ale neudélal to. Volba podle Masaryka nebyla o
programovém antagonismu, protoze pak by musel Kramar vysvétlit, jak se dostal ,,do jedné
linie s komunisty a naciondlnimi Néemci. Je pry znamé, ze strana narodnich demokratd proti
prezidentské volbé agitovala u lud’akll i agrarniki. Dokonce méla probihat snaha uplatit jisté
poslance a senatory, aby hlasovali proti Masarykovi. K pozndmce o pozitivnim pfistupu
k prezidentovi Masaryk potvrzuje: ,,Ano, pozitivné Spatné jako pred volbami“. O véci
zneuzivani prezidentovy osoby se pak pta, zde je prezident ,,tak slaby a neproziravy, zZe se
dava zneuzivat?*. To, ze nékteré strany zneuzivaji jeho jména, je pak zalezitosti téchto stran,

ne prezidenta.’!®

Tuto nezvefejnénou odpoveéd doplnil Masaryk jest¢ nékolika poznamkami. V otdzce
programové rozepte argumentuje tak, ze prezident prece nemize ,,mit programy vsSech stran*.
Kramar pry podle néj zapomina na dvé véci. Prvni je, ze 1éta ,,nechal triskat do Benese a do
Masaryka* a druhou, Ze ve volbé neslo jeho strané o jeji ¢i Masarykilv program, nybrz o

demagogii, o hlasy, o ziskani hlinkovcii atd.* 3"

Masaryk s vice jak ro¢ni pauzou zavzpominal na prezidentskou volbu svym anonymnim
&lankem Gentlemanstvi v politice, ktery publikoval v Ceském slové pod jménem J. Hran.
Vzpominku spojil s udalosti, kdy vitéznému americkému prezidentovi Hooverovi po volbé
jako prvni gratuloval jeho protikandidat. V prezidentskych volbach v Ceskoslovensku roku
1927 mél byt Masarykovym protikandidatem Karel Kramat, byl ovSem kandidatem ,,jen tak
naslepo*. Kramatr mél byt nékolik dni pfed volbou rozhodnut, ze bude hlasovat pro Masaryka,
ale FrantiSek Sis a jeho ,,spoluspekulanti Kramate premluvili, Ze mize byt zvolen sdm, a
proto vystoupil proti Masarykové kandidatute. Masaryk pak nakonec v ¢lanku konstatuje, Ze
se vdomaci politice gentlemanstvi jest¢ nedafi a demonstroval to na piikladé Kramarova

star§iho vyroku ,,Pan Biih zaplat za fasismus!“>"’

315 MASARYK, Garrigue Tomés. Cesta demokracie III. Projevy — clanky — rozhovory 1924-1928. Vyd. 1. Praha:
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Masaryk se ihned po znovuzvoleni zacinal zabyvat otdzkou svého nastupnictvi
v prezidentském kiesle. Svehlovi mé&l prozradit, e jedini dva pro n&j mozni kandidati jsou on
a Bene$. Masaryk rozhodnuti nechal na Svehlovi, ktery ale na svou kandidaturu musi
pripravit svou stranu. Svehlovi se ale nechtéla opustit agrarni strana a také nechtél byt pouhou
vyplni mezi Masarykem a nastupujicim BeneSem. Sam Antonin Svehla doufal, Ze za
nasledujicich sedm let, nebude muset padnout otdzka Masarykova nastupnictvi, nebot’ ten

bude zcela jisté zvolen i podtvrté.3'®

318 KLIMEK, Antonin. Boj o Hrad II. Kdo po Masarykovi? (1926-1935). Vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska
1926-1935 na pudorysu zapasu o prezidentské nastupnictvi. Vyd. 1. Praha: Tomas Krsek, 2017, s. 142-143.
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Zaver

Ve své bakalafské praci jsem se zaméfil na tiskovou reflexi prezidentské volby z roku 1927.
Pomoci dobového tisku a literatury jsem se pokusil zmapovat a popsat nejvyraznéjsi témata
medialniho prostoru, kterd se dotykala piimo Masaryka ¢i agitovala v piedvolebni debaté ve

prospéch urcité strany.

Z dobovych tiskovin se nejvice tématem prezidentské volby zabyvaly Lidové noviny, ke
kterym staly v opozici listy narodnich demokratti Narodni listy. Tento hlavni spor dopliioval
tisk ostatnich politicky stran, ktery se bud’ ptidal k jednomu sméru, nebo ziistal neutralnim

jako napftiklad agrarnicky Venkov.

K dokresleni pohledu prezidenta Masaryka jsem vyuzival edice prament jeho korespondence
s predsedou vlady Svehlou & jeho ¢lankt v edici Cesta demokracie. Vyuzil jsem také
vzpominkovych a jinych ti§ténych pramenti jako napiiklad Hovory s TGM od Karla Capka &i
Mezi valkami od FrantiSka Kubky.

Z odborné literatury jsem pracoval s tituly zabyvajici se politickymi d¢jinami v obdobi Prvni
republiky jako byl dvojdilny Boj o Hrad od Antonina Klimka, Kdo miFil na Hrad od Jany
Cechurové ¢&i Ceské zemé v ére Prvni republiky od Zdénka Karnika. K zmapovani struktury
dobového politického 1 nezavislého tisku jsem vyuZil kolektivni studie Déjiny ceskych médi,
Déjiny ceskych médii 20. stoleti €1 Politické strany 1. dil (1861-1938). K vyznamnéjSim
aktérim jako byl Toma$ Garrigue Masaryk & Antonin Svehla jsem doplnil informace
z vydanych biografii. U prezidenta Masaryka jsem poté vyuzil i prace a ¢lanky zabyvajici se
napiiklad jeho anonymni publicistikou ,, Racte to podepsat libovolnou Sifrou”, formovanim
prezidentskych pravomoci Prezident Republiky Ceskoslovenské ¢i1  jeho vztahem

k novinafskym osobnostem jako byl Karel Capek ¢&i Viktor Dyk.

Téma prezidentské volby naplnilo medialni prostor jiz nékolik mésicti pfed volbou. Nejvetsi
pozornosti tisku se vtomto predvolebnim obdobi dostalo Silvestrovské aféfe, ktera byla
spojovana nejen s utokem na prezidentovo soukromi, ale také na mravni jednani osobnosti
kolem né¢ho. Dal§im tématem byl spor o pravo prezidenta vefejné vystupovat a vyjadiovat se
k domaci politické situaci bez schvaleni predsedy vlady. Prezident Masaryk byl také spojovan
s aférami kolem Jifitho Stiibrného a generdla Gajdy, které se také nékolikrat promitly do

tiskové debaty. Spor s prezidentem vedly také noviny katolické, ze kterych se zejména
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slovensky ludacky list postavil do pfednich pozic boje proti znovuzvoleni Masaryka. Na
obranu a agitaci pro Masaryka se nejvyrazngji postavil blok redaktori kolem Karla Capka a
Ferdinanda Peroutky, jejichz hlavnim cilem byl po celé obdobi tiskovy boj proti Karlu
Kramarovi a narodné-demokratickému tisku. Ten nakonec z tohoto pfedvolebniho zapasu
odesSel na strané porazenych, ale tiskova rozepife mezi nim a Masarykovym blokem tim

neskondila.

Ve své praci jsem se zam¢étil na zejména piredvolebni tiskovou agitaci prezidentské volby. Do
budoucna by bylo nicmén¢ zajimavé zmapovat jeji nasledné dopady a do jaké miry ovlivnila
vyvoj tiskového zapasu mezi levici a pravici. Tento medialni boj nezacal a ani neskoncil
prezidentskou volbou roku 1927, ktera byla spise jednim z jeho vrcholnych obdobi, a proto by
si moznd také zaslouzil podrobnéjsi vyzkum. Ten by mohl byt zaméfeny na hlavni
pfedstavitele zapasu, jeho vyvoj ¢i pravé vyznamné politické udélosti, které tento zdpas
vyosttily. Ze studie Richarda Vaska a zaznamii prezidentské kancelaie pak ziskavame mensi
zpravy o tom, jak se Masaryk snazil zasahovat i do slozeni redaktorti urcitych nezavislych
periodik. To by mohla byt dalsi cesta vyzkumu v oblasti Masarykova plisobeni. Z hlediska
prezidentskych voleb by mozna bylo podnétné podrobit vyzkumu vyvoj tohoto volebniho

aktu, jak se ménila ceremonie volby a jeji ptipravy ¢i jak probihaly nasledné oslavy.
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