BOHDAN ULASIN: LEXIKOLOGIA SPANIELSKEHO JAZYKA

Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2022, 288 stran
ISBN 978-80-223-5366-3

Vo vydavatelstve Univerzity Komenského v Bratislave vychadza vysokoskolska uceb-
nica , ktord si kladie za ciel, slovami autora, pontuknut komplexny a uceleny pohlad
na lexikalnu zlozku $panielskeho jazyka. Na 288 stranach sa tomuto cielu autor velmi
podrobne venuje, hoci stile v rozsahu primeranom pre u¢ebnicu, ktor4 plni funkciu
uvedenia Studenta do konceptudlnych rdmcov danej discipliny. Aj z tohto dévodu je
dobrou volbou, Ze ufebnica je napisana v slovenskom jazyku.

V tvodnej kapitole definuje zdkladné lexikologické terminy (lexikoldgia, slovo,
lexéma, slovnd zdsoba a i.). Okrem definicie uvadza v zatvorke aj $panielske znenie
terminu. Poukazuje tieZ na rozdiely v $panielskom a slovenskom nazvoslovi, ktoré
st ¢asto zdrojom interferencie (pouZitie §panielskeho terminu lexema vo vyzname,
slovny zéklad/béza a pod.).

Druh4 kapitola deli slovnt z4sobu $paniel¢iny podla pdvodu (Pévod $panielskej
slovnej zdsoby, str. 12-70). T4to kapitola je relativne obsiahla. Pri pracach, ktoré st
venované lexikoldgii konkrétnych jazykov nie je zvykom venovat tejto oblasti po-
dobny rozsah. V prvej podkapitole sa venuje domaécej slovnej zasobe, zaraduje sem
okrem latin¢iny aj latinské prevzatia z gréctiny, z keltskych a germanskych jazykov,
ktoré z perspektivy $panieléiny tvoria stiéast domacej lexiky. Najdeme tu aj prehlad
najdoleZitejsich zmien vo vyvoji z latinéiny do $panieléiny. Dalsiu podkapitolu tvori
prevzatd slovna zasoba. V ivode sa autor venuje mechanizmu prevzatia ako vysledku
jazykového kontaktu ako aj adaptaénym mechanizmom pri procese integricie do
prijimajticeho jazyka. Nasleduju jednotlivé jazyky, ktoré obohatili slovnt zdsobu
$panieléiny. Ako prvé uvadza adstratové jazyky Pyrenejského polostrova, potom
nasleduju dalsie jazyky, od v sicasnosti najpocetnejsej anglictiny, cez francazstinu,
okcitanéinu, arabéinu, talian¢inu, neméinu atd. Vys$ie spominany nezvykly rozsah
venovany prevzatiam vsak nie je vdbec na skodu, ked%e v pripade jazykov s velkym
pocdtom prevzati sa autor podrobne venuje rozdielom medzi slovenéinou a $panieléi-
nou, ktoré st vysledkom réznych adaptécii. Toto je obzvlast podstatné pri anglictine
a franctzstine, kde nachddzame pocetné odlisnosti v grafickej, vyslovnostnej, ale aj
morfologickej ¢ sémantickej adaptacii medzi oboma prijimajicimi jazykmi ($pa-
nielska vyslovnost [rigbi] vs. slovensk4 [ragbi] < rugby; pouZitie protézie: esmokin,
estdndar, eslogan; pouZitie pisaného prizvuku: pudin, bddminton ai.). Asymetrické za-
stipenie jednotlivych jazykov vidno napriklad pri arabizmoch, ktoré si vyrazne viac
zastipené v $paniel¢ine a na druhej strane pri prevzatiach z neméiny, ktorych je vy-
razne viac v slovenskej (¢asto hovorovej) lexike. Na konci tejto kapitoly autor zaradil
aj podkapitolu o etymologickych dubletach, ¢o je fenomén takmer neexistujici v slo-
ventine, aviak hojne zastipeny v $panielskej slovnej zasobe (implicdre < emplear —
implicar, auricula < oreja — auricula, cubitus < codo — ctibito a pod.).

Tretia ast (Vrstvy v lexiku, str. 70-149) sa &leni na viacero kapitol, ktoré stratifi-
kujt Spanielsku lexiku podla viacerych kritérii. Prva podkapitola sa venuje geografic-
kym rozdielom. Velku ¢ast venuje $paniel¢ine hispanoamerického aredlu. Vycéleriuje
jednotlivé oblasti, uvddza poéetnt slovnid zdsobu typickd pre kazdu hispanoamericka
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varietu a v zatvorke uvddza ekvivalent v geograficky neutralnej alebo eurépskej $pa-
niel¢ine. Okrem toho sa venuje aj jazykovym kontaktom, ktoré ovplyvnili hispanoa-
merickt Spaniel¢inu, lexike prevzatej z pévodnych jazykov amerického kontinentu
a jej koexistencii so slovami $panielskeho pévodu (calabaza — zapallo) alebo tzv. ar-
chaizmom, ktor4 su sice archaizmami v eurépskej Spaniel¢ine, ale ich oznacenie ako
archaizmy je nenéleZité, pretoZe v hispanoamerickych varietdch st nadalej pouzi-
vané (arveja, lindo, pollera a i.). Pri eurépskej $panieltine vydeluje kastilskojazy¢né
Uzemie (s tradi¢nou izoglosu, ktoré ho vniitorne ¢leni na severnu a juznu oblast) ako
aj kontaktné izemie na vychodnom a zdpadnom okraji s vplyvmi asttiréiny / astur-
leénéiny na zdpade a aragénéiny na vychode. Nasledne charakterizuje $panielé¢inu
v oblastiach s kooficidlnym jazykom (kataldntina, baskiétina, galicij¢ina), ktorého
vplyv je badatelny aj v slovnej zdsobe tamojsej Spaniel¢iny. Na zaver v kratkosti cha-
rakterizuje $paniel¢inu v Afrike, Azii, Ocednii (najma Rovnikova Guinea a Filipiny)
ako aj fenomén sefardi. Nasleduje podkapitola o socidlnej diferenciécii s prikladmi
lexiky vybranych profesijnych skupin (z oblasti zdravotnictva, médif a filmu, prava
a policie), lexiky vybranych zadujmovych skupin (futbal, hudba, flamenco, by¢ie z4-
pasy), a sociolektov v uz$om slova zmysle, teda lexiky vybranych socidlnych skupin
(mladeZnicky slang, $tudentsky slang, drogovy slang, zlo¢inecky a vdzensky argot,
vojensky slang, lexika queer komunity). V $tylistickej diferenciécii charakterizuje
a prinasa pocetné priklady z hovorovej lexiky, kniznej lexiky, odbornej lexiky, publi-
cistickej a administrativnej lexiky. V ¢asovej diferencidcii slovnej zdsoby poukazuje
na dynamiku a vyvoj slovnej zasoby, v ktorej niektoré prvky postupne zastarvaju
a archaizuju sa a nové prvky do lexiky prenikaji. Zavere¢na podkapitola deli slovnii
zasobu podla expresivity, charakterizuje zdkladné vyjadrovacie prostriedky expre-
sie v $paniel¢ine, definuje a uvddza priklady na eufemizmy, vulgarizmy, politicka
korektnost a pod.

Stvrta kapitola (Obohacovanie slovnej zdsoby, str. 150-244) sa venuje tvorbe slov,
ktora sa ako sti¢ast onomaziolégie zvykne vydelovat od lexikoldgie a priradovat skér
k siroko chépanej morfoldgii. Predpokladdme, Ze toto zaradenie vychadza z tradi¢-
ného koncipovania $tudijného programu $panielskeho jazyka na slovenskych uni-
verzitach, pri ktorom sa morfoldgia zameriava v prvom rade na osvojenie spravnych
tvarov ohybnych slovnych druhov a ich funkecii pri vyjadrovani jednotlivych grama-
tickych kategérii. Koniec koncov prva slovenska vysokoskolska ucebnica lexikolégie
od prof. Trupa takisto zahfnala $panielsku slovotvorbu'. Autor predstavuje jednot-
livé slovotvorné mechanizmy: odvodzovanie, parasyntéza, neoklasickd kompozicia,
kratenie, tvorba skratiek, kriZenie, spatné derivécia, konverzia, skladanie (sem za-
hiiia iba jednoslovné kompozité), viacslovné pomenovania, dalej uvadza osobitne
proces univerbizacie a multiverbizicie, frazeologické pomenovania (ktoré moZno
mohli byt zaradené spolu alebo hned za viacslovnymi pomenovaniami), onomatopo-
ické tvorenie a sémantické tvorenie (metafora, metonymia, synekdocha). Jednotlivé
mechanizmy tvorby novych pomenovani sa autor snazi konfrontovat so slovenc¢inou
a v zavere jednotlivych podkapitol zhttia hlavné rozdiely, ktoré maji podla neho in-
1 Trup, L. (1999): Spanielska lexikolégia. Banska Bystrica: Filologick4 fakulta Univerzity Ma-
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terferen¢ny potencidl. Ide o isty druh ,zradnych slov®, autor pouziva va¢sinou vyraz
falo$nd analdgia. Niekedy ide iba o predpokladant a pritom absentujicu analégiu na
trovni morfémy (anestesista — anestezioldg, atletismo — atletika, diplomdtico — diplo-
mat a i.) alebo slovného zékladu (traductologia — translatolégia, astronauta — kozmo-
naut).

Piata kapitola (Lexikdlny vyznam, str. 245-258) sa zaober4 lexikdlnym vyznamom
a definovanim hlavnych sémantickych terminov a zaroven aj vztahmi vyznamu
a formy (synonymia, antonymia, polysémia, homonymia, paronymia, hyponymia,
hyperonymia). V zavereé¢nej $iestej kapitole (259-270) sa venuje proprialnej lexike.
Prinésa klasifikdciu proprif a uvddza priklady antroponym a najma toponym, ktoré
vykazuju prekvapivo vela rozdielov oproti sloven¢ine. Najmaé grafické rozdiely pri
adaptacii toponym z inych jazykov (od pritomnosti / absencii tildy / di#fia: Dublin —
Dublin, Amsterdam — Amsterdam, Virginia — Virginia; cez rozne formélne zmeny:
Liubliana — Lublana, Bésforo — Bospor; az po exonymizaciu ¢i latinizdciu v jednom
z jazykov: el Tdmesis — TemzZa, Leipzig — Lipsko a pod.)

Pri koncipovani ufebnice sa autor opieral o teoretické vychodiska viacerych
slovenskych a ¢eskych lingvistov (Frantisek Cermak, Juraj Dolnik, Olga Orgonova,
Alena Bohunickd, Bohumil Zavadil, Petr Cerm&k, Petr Stehlik, Ladislav Trup a i.)
ako aj o $panielskych a zahrani¢nych romanistov (Manuel Seco, Manuel Casado Ve-
larde, Pilar Garcia Mouton, Julia Sanmartin Sdez, José Maria Enguita Utrilla, Miguel
Metzeltin ¢ Mervyn Lang).

Na zaver mdzeme skonstatovat, Ze autorovi sa podarilo vydat podrobnd a kom-
plexnt publikaciu s velkym mnozstvom ilustra¢nych prikladov, ktord bude podla
nasho ndzoru velmi prinosnd nielen pre §tudentov hispanistiky, ale aj pre ostatnych
zdujemcov o $panielsky jazyk.
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