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Hodnoceni prace: 12 3 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0 = neposuzovano
1. Formulace cil( 2
2. Relevance cili vzhledem ke studovanému oboru
3. Postup reseni
4. Vhodnost pouzitych metod 1-2
5. Interpretace vysledku
6. Splnéni cilt
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice 2-3
9. Prace s literarnimi zdroji (pribézné citace, norma)
10. Vyusiti dalgich informagnich zdrojt
11. Uroveri jazykového zpracovani 1-2
12. Uroveri odborného vyjadfovani (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu

14. Formalni uroven, celkovy dojem

Celkové hodnoceni vyborné |:| velmi dobfe dobre |:| neprospél |:|

(zakrizkujte pFislusny klasifikacni stupen)

Dalsi pfipominky a vyjadieni (moZnost pokracovat i na druhé strance):

Predkldadana bakaldrska prace se zaméruje na Konceptualizaci spirituality odbornych publikacich
Ceské socialni prace. CozZ je téma které ve své podstaté presahuje do rliznych obor(, coz autorka
v teoretické Ccasti reflektuje. Zaroven neni presné srozumitelny cil ve smyslu k éemu tato
konceptualizace muze slouzit, coz je Skoda.

Celkové praci vnimam jako zdafilou po formdlni i obsahové strance s dostateCnym mnoZstvi
aktualnich zdrojd. Mam nékolik pfipominek, které jsem v praci nalezla:

Na s. 8 autorka piSe, Ze pouzitda metoda je v kapitole metodicky rdmec — autorka zfejmé zaménila
metodicky za slovo metodologicky. Je potfeba byt v pouZiti termin( a cizich slov pfesna.

Na s. 9. autorka pouZziva slovo transcendentno analogicky se slovem posvatno, avsak termin pochazi
z latinského slova transcendd — presahuji a pfesahujici je néco jiného neZ posvatny a na teologické
plGdé povazuji za dllezité terminy pouzivat presné.

Nedava smysl ¢lenéni kapitol a podkapitol, pokud nendsleduje néjaky text



HUSITSKA TEOLOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

Cile popsané v Uvodu a v druhé kapitole nejsou Uplné totozné, coz by byt mélo.

Neni srozumitelna tato véta: ,,Pro spInéni mych cill se autorka zaméftila na recenzované ¢lanky tfi
odbornych ¢asopis(, které se vénuji socialni praci.“ na s. 22 — co znamena mych a jaka autorka?

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfre.

Otazky k obhajobé:

1. Prosim zkuste popsat mozny cil a vyuZitelnost prace pro obor socialni prace.
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