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Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Veselovska Jana Emilie
Nazev prace Reprezentace dobrovolné bezdétnosti v online médiich
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Vochocova Lenka

Pracovisté: KMS IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

X

X
1.2 | Technika prace |
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace se drobné odklani od schvalenych tezi - autorka upravila média, z nichz vytvarela vzorek pro
svij vyzkum. Zména je dobfe vysvétlena a povazuji ji za vhodnou.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

> (> ||| >

2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace obsahuje velmi dobry spolecenskovédni kontext k riiznému pojeti rodiny a rodiCovstvi (matefstvi)

v minulosti a jeho proménam, ktery pfispiva k odhaleni socialni konstruovanosti téchto fenoménti. Piestoze
nekteré zdroje (zejména v Cestin€ - Mozny, Provaznik) jsou pomérné zastaralé a vybrané citace misty ptisobi
ponékud normativné (napt. Miihlpachr, Kraus) az stereotypné (Novak) ve vztahu k rodiné€ a jeji funkci ve
spole¢nosti nebo k rodi¢ovstvi (u Novaka zejména otcovstvi), ale i napt. kriticky viici Zenské emancipaci,
autorka s témito zdroji vede kriticky dialog. Autorka nabizi i nesmirné uzitecny vhled do pomérn€ nového
fenoménu zamérmné bezdétnosti, moznych souvislosti takové preference, riznych filozofickych zaklada tohoto
postoje, a to véetné diskuse o terminologii a jejich nuancich a pfiblizeni fungujicich organizaci sdruzujicich
dobrovolné bezdétné lidi nebo zastupujicich jejich zajmy. Dobrovolna bezdétnost je tak v textu piedstavena jako
komplexni a nejednoznacny fenomén s mnoha riiznymi pficinami i s pestrym kontextem.

Empiricka ¢ast textu ptfinasi velmi zajimava odhaleni a autorce se pomérn¢ daii kategorizovat data. Jen je
zvlastni, ze informace o zakotvené teorii autorka zdrojuje jak primarné (Strauss, Corbinova), tak bohuzel
sekundarng, a to dominantné (Trampota/Vojtéchovska, Hendl) - uziti sekundarnich zdroji vnimam jako
nevhodné, je-li k dispozici manual autora a spoluautorky zakotvené teorie, a to dokonce v Cestin€. Spoléhani na
sekundarni zdroje ziejmé ovlivnilo také fakt, ze analyza neni zcela dokoncena - autorka sice identifikovala
ustedni kategorie pro kazdé obdobi, ale uz nepopsala vztahy této kategorie a dalSich kategorii. Nekteré kategorie
jsou zaroven nevhodné pojmenované a ziejme i pfili§ obecné koncipované: kategorie by mély nést jasny, o



obsahu kategorie pfesnéji vypovidajici nazev - napf. u 6.1.3.1 Subkategorie: Negativni aspekty rodi¢ovstvi neni
jasné, ze jde o negativni aspekty rodiCovstvi z perspektivy bezdétnych - z hlediska obsahu kategorie ptitom mohl
byt ndzev mnohem konkrétnéjsi a vystihovat podstatu kategorie (pojmenovani kategorie "negativni aspekty..." je
prilis obecné, pro zakotvenou teorii se nehodi). Ostatni subkategorie v této kategorii jsou jiz pojmenovany
mnohem vhodnéji. Podobné kategorie 6.1.5 Kategorie: Konfrontace s okolim — despekt, respekt a strategie je
prilis obecna (i svym obsahem), plisobi spise jako deduktivné odvozena, nez induktivné vzesla z dat.
Interpretace ziskanych vysledkd jsou ale velmi vyspélé a diky diplomové praci se dozviddme spoustu
zajimavych informaci o zptsobech, kterymi média dobrovolnou bezdétnost reprezentuji. Autorka neopomiji
vyhodnotit vysledky své analyzy ve vztahu k pfedchozim vyzkumtm (i kdyz tak ¢ini spiSe popisné, stejné jako
popisné prezentuje jednotlivé vyzkumy v teoretické Casti prace - tj. bez syntézy zjisténi, spiSe popisuje kazdou
studii a pfipadné jeji shodu s autor¢inymi vysledky zvlast).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, Giroven, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka urovei prace (pokud je opakované porusovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Text ma vybornou jazykovou (gramatickou i stylistickou) uroven, vyklad je strukturovany, logicky. Jen obcas se
v textu vyskytuji jazykova klisé, napt. "50. 1éta, ktera byla ve znameni socialismu” (s. 13). Gramatické chyby
obsahuje prace jen vyjime¢né, napt. ve shodé podmétu s ptisudkem na s. 63: Prostor v médiich dostaly i ¢lenové
no-kidding klubt.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Diplomova prace Jany Emilie Veselovskeé je poctivé zpracovanym vyzkumem, ktery navic pfinasi velmi
zajimavé vysledky tykajici se nejen medialnich reprezentaci zkoumaného fenoménu, ale i urcitych promén

v téchto reprezentacich. Text povazuji za velmi kvalitni a navrhuji hodnotit praci i navzdory drobnéj$im vytkam
k empirické ¢asti stupném A.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

52

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 Shoda uvadéna v systému antiplagiatorské kontroly v SIS je 13 %, jedna se vSak zejména o citace
materialtl (dat pro empirickou analyzu) dostupnych online.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)




TETAE >
N 4

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 15.6.2022 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




