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Predlozeml diplomova prace Markety Dolezelove je venovana malifskemu dilu J osefa 

Kramolina. Tento malif je zmim zejmena jako autor rady nastennych maleb a oltarnich 

obrazu v ceskych chramech a dalSich cirkevnich objektech. Do povedomi se zap sal 

svYm sepjetim s radem Tovarysstva JeZiSova, v nemz pusobil jako koadjutor az do jeho 

zruseni. Z jeho dila se do sirsiho povedomi zapsaly predevsim malby iluzivnich oltahl 

v pozzovske tradici, ale i nektere prace figuralni. Jeho tvorba byla povazovana za 

natolik charakteristickou pro druhou polovinu 18. stoleti, ze byly Kramolinovi 

v minulosti byly pfipisovany i prace, ktere ve skutecnosti neprovedl. Pres rozsah, 

zajimavost i priznacnostjeho dila zatim nebyla tomuto umelci ajeho Cinnosti v odbome 

literature venovana dostatecna pozomost a v jeho poznani dosud zeji mezery. Proto lze 

rozhodnuti Markety DoleZelove zpracovat Kramolinovo dilo ve forme monografie 

pfivitat. Zaroven je zrejme, ze v pfipade soubomeho zpracovani umelcova dila se 

vzhledem k jeho velkemu rozsahu, formalni a ikonograficke rozmanitosti, i 

ruznorodosti typu zakazek jednalo 0 ukol nikoli snadny, a to nejen pro frekventanta 

magisterskeho studia dejin umeni. 

Dolezalova svou praci pojala jako soubomy prehled Kramolinova dila a 

poznatku 0 nemo V uvodu sve prace zprehlednuje literaturu a prameny. Dale podava 

informaci 0 malifove zivote. Nejrozsahlejsi cast prace je venovana prehledu 

Kramolinovych nastennych maleb. V kratSi kapitole je pak nastinena jeho tvorba 

olejovych obrazu. Nasleduje zprava 0 umelcovych spolupracovnicich, po te je 

predstaven dobovy kontext Kramolinovy umelecke Cinnosti. Na zaver diplomove prace 

je zafazena obrazova dokumentace, tabulky s topografickym a chronologickym 

prehledem Kramolinova dila a soupis pouzite literatury. 



V pozmini Kramolinova zivota a dila Dolezalova vychazi pfedevsim ze starsi 

slovnikove literatury, z disertace lifiny Liskove z roku 1950 a z recentne publikovane 

prace rakouskeho badatele Carla Nodla, venovane pfedevsim zivotopisnym udajum 

o rodine Kramolinu. Dale se opira a vlastni poznani a pofizenou fotografickou 

dokumentaci velkeho mnozstvi samotnych Kramolinovych praci. 

Autorka v prve fade pfiblizuje ceskemu ctenafi cenne, v domacim prostfedi vsak 

zatim malo zname pramenne udaje 0 Kramolinove zivote, ktere pfed ni publikoval Carl 

NodI. ledna se 0 rodinnou kroniku Kramolinu a malifuv vlastnorucni autobiograficky 

dopis, v nemz losef Kramolin podava zpravu 0 sve umelecke cinnosti. Prave tyto 

materialy, k nimz ovsem Dolezelova pfistupuje kriticky (v souhlasu se zjistenimi Igora 

Votoupala napr. odmita malifuv italsky puvod, ktery se pokousel dolozit NodI), 

predstavuji cenny pfispevek k poznani cele Kramolinovy tvorby. Tu se pak autorka 

snazi v samostatne, chronologicky clenene stati pfiblizit na velkem mnozstvi pfikladu, 

pficemz podava vyklad okolnosti vzniku jednotlivych realizaci a pfedevsim pak jejich 

fonnalni a ikonograficky rozbor. 

Prace Markety Doleielove zpfistupiiuje celou fadu zajimavych poznatku 

o dosud malo poznanych cirkevnich a dalSich objektech a jejich vnitfni vyzdobe, a 

kriticky tfidi vetSi mnozstvi starsich udaju. Pres zajimavost i prinos teto prace si zde 

dovolim vyslovit nektere pfipominky a doporuceni. Vefim, ze nebudou chapany jako 

negace cele prace, nybri jako podnet pro jeji pfipadne dalSi nasledne rozvinuti: 

Z hlediska dejepisu ceskeho barokniho umeni by jiste bylo velmi pfinosne 

vypracovani soupisoveho katalogu veskerych Kramolinovych praci, nebo alespoii 

nektere jejich skupiny (napf. nastennych Ci olejovych maleb). Takova prace je vsak -

jak autorka v uvodu sama pfipousti - velmi narocna. Zde byl zvolen kompromis -

uvodni state pojednavaji 0 vyberu Kramolinov)rch del a v zaveru je pak pfipojen 

strucny seznam. le vsak tfeba podotknout, ze vyber detailneji pojednanych praci byl 

proveden ponekud nahodne a neni zcela vyrovnany. Autorka sama v uvodu piSe, ze 

eliminovala dila chybne pripsana Ci autorsky problematicka - pro takovy vyber a 

odepsani nekterych del Kramolinovi vsak neuvadi potfebne argumenty. V textu 

dominuje rozbor malovanych iluzivnich oltaru, ktere sice tvofi podstatnou a 

charakteristickou, ale preci jen ponekud stereotypni skupinu Kramolinovych praci. 
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Autorka sem dale zahrnuje nekolik chnimovych figunilnich cyklu a daISich del. 

V uhrnu vsak pomiji nektere pnice, jd pro pozmini Kramolinovy tvorby a malifstvi 

druM poloviny 18. stoleti bez zajimavosti rozhodne nejsou (nektere z vynechanych 

praci podle meho subjektivniho mizoru patfi k vrcholnYm vykonum tohoto malife). 

Neni pritom zcelajasne, zda a proc autorka tyto prace povazuje za malo vyznamne, ani 

to, zda a proc je Kramolinovi odepisuje. 

K nekterym bodum diplomove prace lze pak navrhnout upravy a doplnit daISi 

lLdaje. Napr. v pripade Kramolinovy Cinnosti v prazskem Klementinu je podle meho 

soudu treba vedle praci v kostele sv. Klimenta (s. 24) zvazit jeste Kramolinuv podil na 

vyzdobe schodist'ove kaple sv. lana Nepomuckeho a Noveho matematickeho salu. l 

U kostela sv. Mikulase se autorka hloubeji dotyka pouze vYmalby kapli sv. Barbory a 

sv. Anny (s. 24-26), ackoli malifuv podil na vyzdobe tohoto chramu byl vetSi. Kramolfn 

sam se, jak Dolezelova sama uvadi, hlasi i k pracim voratori a v dalSich kaplich. 

Alespoii nektere tyto dosti kvalitni prace maji charakter Kramolinovy tvorby a jeho 

podil na jejich vzniku patrne neni mozne oznaCit za pouhou vyPomoc Krackerovi (jak 

uvedeno v prilozenem seznamu). Doporucit lze i obecnejsi rozsireni poznatku 0 tomto 

vyznamnem chramu a jeho malii'ske vyzdobe studiem dalSi literatury. 2 V praci 

venovane Kramolinovu soubornemu dilu by pak rozhodne nemela uniknout 

intenzivnejsi pozornosti ani autorem signovami a datovana vyzdoba refektare v 

sousednim profesnim dome (zminena pouze letmo), kteraje pozoruhodnajak z hlediska 

formalniho, tak i ikonografickeho a technickeho.3 

Iluzivni oltar v Litomerickem kostele nese dataci 1772 (ostatni malby nejsou 

KramolinovYm, ovsem am HiebelovYm dilem) (s. 26). Ikonografii maleb 

v ambitu plaskeho klastera (s. 32-33) vcetne one od 10sefa Kramolina se podrobne 

I K tomu naposledy Petra Oulikovei, Klementinum. Pruvodce, Praha 2006. 

2 Srov. zejITI. Pavel Preiss, Der Wandel des ikonographischen Programms der Jesuitenkirche st. Niklas 

auf der Prager Kleinseite, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte, XL, 1987, s. 269-287; Anna Jeivor, 

Johann Lucas Kracker. Ein Maler des Spiitbarock in Mitteleuropa, Budapest 2005. 

3 K te Martin Sole, Byvaly profesni dum Tovarysstva JeziSova na Malostranskem namesti, dnesni budova 

Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy. Pokroky matematiky,.!yziky a astronomie. 47/3. 2002. 

s. 243-250 (245-247). 
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zabyval Stepan Vacha. 4 Obsah jeho clanku by zde mel by! rovnez reflektovim. 

Vyzdobu plaske knihovny autorka zbytecne vyrazuje z Kramolinova dila. Malby byly 

Jakubu Antoninu Pinkovi pfipisovany patrne nepnivem ~ ten podle udaje v plaske 

kronice vyzdobil studovnu (puvodne v narozni mistnosti, znicene pozarem v 19. 

stoleti), nikoli vsak vlastni knihovnu (studovna se v klasterech nachazela obvykle mimo 

knihovni sal). Malifsky rukopis i typika postav na klenbe velkeho i maleho knihovniho 

salu jasne ukazuji na Kramolina. Rozvrh malby, kde jsou postavy rozmisteny po 

skupinach nad hlavicemi sloupu po obvodu salu, navic nejspiSe vychazi z Krackerova 

reseni ve sv. Mikulasi (Pink sve postavy umist'oval do stredu maleb, jeho rukopis je 

dosti odlisny).5 Pokud pak Kramolin sam v dopise uvedl, ze malby v plaske knihovne 

provedl, neni zrejme daW duvod 0 jeho autorstvi nadale pochybovat. 

Ne zcela jasne se autorka vyjadruje ke Kramolinove Cinnosti v Oseku. Zde jsou 

patrne jeho dochovanym, ikonograficky jiste pozoruhodnYru dilem malby v salu 

opatskeho domu. 6 I ty maji sve dulezite misto v souhrnu Kramolinovy tvorby. Naopak 

zcela opravnene Dolezelova z prehledu Kramolinovych praci vyrazuje napr. vyzdobu 

kostela sv. Frantiska Xaverskeho v Oparanech, ktera byla ve starsi literature nekdy 

Kramolinovi chybne pripisovana. 

S velkou pili se autorka venuje popisu a ikonografickemu rozboru jednotlivych 

maleb (u nekterych konvencnich nametu by vsak bylo mozne jejich vyklad ponekud 

omezit). 

V samostatne kapitole ~ jak bylo receno vyse ~ se autorka venuje kontextu 

Kramolinovy tvorby. Zde prinosnym zpusobem nove oceiiuje Kramolinovo skoleni na 

videiiske Akademii a jeho spolupraci s Palkem a Krackerem. Jakkoli je Kramolinovo 

4 Stepan Vacha, Koncepce a ikonografie freskoveho cyklu a dalSich nastennych maleb 1. A. Pinka a F. A. 

MUllera v konventu plaskeho klc:iStera, in: Jil'i Fak (ed.), Plaskj klaster ajeho minuly i soucasn.V pfinos 

pro kulturni dejiny, Sbornik pfispevku ze seminare konaneho v Plasich a Marianske Tynici ve dnech 11. 

- 13. kvetna 2005, Plasy - Marianska Tynice 2005, s. 49-55. 

5 K tomu Martin Madl, Autofi nastennych maleb v plaskem klastefe, in: Jifi Fak (ed.), Plasky klriSter a 

jeho minuly i soucasny pfinos pro kulturni dejiny, Sbornik pfispevku ze seminare konaneho v Plasich a 

Marianske Tynici ve dnech 11. - 13. kvetna 2005, Plasy - Marianska Tynice 2005, s. 57-7l. 

6 K nim Stepan Vacha, Barokni donatorske a zakladateIske sceny v cisterciackych klasterech v Cechach a 

na Morave, Umeni, 52, 2004, s. 490-505. 
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dilo v uhmu eklekticke, preci jen eeskemu prostfedi zprostredkovalo nektere aktwilni 

podnety vychazejici z videnskeho centra - a to jak v oblasti figunilni malby tak 

zejmena v m6dnich dekoraterskych pozdne rokokovych a klasicistnich pracich. 7 

Povedomejsi slozkou Kramolinovy Cinnosti byla dosud spiSe tvorba iluzivnich 

malovanych oltarnich architektur, vychazejici z teoretickeho i praktickeho dila Andrey 

Pozza a jeho misledovniku. Problematice iluzivnich oltaru jako svebytnemu fenomenu 

venuje Dolezelova vice pozomosti a podava prehled vyznamnych realizaci v oblasti 

tvorby iluzivnich oltaru. Zde si vsima predevsim Cinnosti 10hanna Hiebela, Steinfelse, 

losefa Luxe, lana Kubena8 i Kramolinova bratra Vaclava. 9 Kramolinovu tvorbu 

malovanych architektur se DoleZelova snazi zaradit do sirsich evropskych souvislosti 

kvadratumi malby. V jejim studiu se opira zejmena 0 netistenou disertaci Pavla Preisse, 

ktera je vskutku jednou z nejpodstatnejsich praci na toto tema, a to nejen u nas. Pres 

nespomou zavaznost teto tiskem bohuzel nevydane prace by zde vsak bylo mozne 

poznani rozsirit jeste studiem nekolika novejsich titulu. 10 

Ve svem posudku jsem uvedl nekolik pripominek kjednotlivym eastern 

predlozene prace. Ty by bylo mozne vyslovit i k nekterym nepresnostem (Palko zrejme 

nemaloval kupoli chramu sv. Yha, autorem jedne z maleb nebyl V. ale K. Skreta, 

Kramolin se s Pozzov)rm dilem asi neseznamil ve videnskem kostele sv. Anny apod.). 

7 Pro dalsi studium typologie dekorativnich mistennych maleb na prelomu baroka a klasicismu a pro 

prehled odborne diskuse na toto tema doporucuji prostudovat pnici Thomas DaCosta Kaufmann, 

Painterly Enlightenment. The Art of Franz Anton Maulbertsch, 1724-1796, Chapel Hill 2005. K malbe 

iluzivnich stukovych dekoraci viz tez Thomas Johannes Kupferschmied, Stucco jinto oder der Maler als 

"Stllkkator". Der jingierte Stuck von Egid Schor bis zu lanuarius Zick: Der jingierte Stuck als Leitform 

del' Barocken Deckenmalerei in Altbayern, Schwaben und Tirol, Frankfurt am Main 1995. 

8 V pripade Kubenovy tvorby by bylo mozne pripomenout jeho patme nejryznamnejsi pnici, vyzdobu 

jezllitskeho kostela ve slezskem Bi'ehu. Zdejsi illlzivni oltar byl navic podroben zajimavym zkoumanim 

(Antonina Zaba). 

9 Lze jen doplnit, ze iluzivni oltare u nas malovali dale i Jan Ezechiel Vodi'iansky (Psovka u Melnika) ci 

Elias Dollhopf (Kynsperk nad Ohri). 

10 Srov. zejm. Ingrid Sjostrom, Quadratura. Studies in Italian Ceiling Painting (Acta universitatis 

Stockholmiensis), Stockholm 1978; Ulrike Knall-Brskovsky, Italianische Quadraturmalerei in 

Osterreich (Dissertationen zur Kunstgeschichte 21), Wien - Koln - Graz 1984; Alberta Battisti (ed.), 

Am/rea Pozzo, Milano - Trento 1996; ad. 
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V celku bych vsak chtel privitat autorCin zajern 0 Kramolinovo dilo a 0 barokni 

nastennou rnalbu vubec, zprehledneni byt' neuplneho souboru jeho rnaleb i nektera 

zajirnava zjisteni a podnetne uvahy. Verirn, ze ji tento zajern bude provazet i nadale a 

v budoucnu uceli soupis Krarnolinova dila a dale prohloubi jeho poznani. Za zvazeni by 

pak staIo hlubsi rnonoternaticke zpracovani nektere jeho vybrane slozky - zde se nabizi 

zejrnena Krarnolinova tvorba iluzivnich architektur, ktere Dolezelova venovala 

zvysenou pozomost. 

Vzhledem k uvedenemu predlozenou diplomovou pnici Markety 

Dolezelove, venovanou malifskemu dilu Josefa Kramolina, doporucuji k pfijeti. 

V Praze 12. zari 2008 

PhDr. Martin Madl, Ph.D. 
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