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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Tato bakalafska prace se vénuje symbolickému vyznamu mésta Nitra ve slovenském narodnim hnuti.

Prace predstavuje vybrané epizody ze slovenskych dg&jin 19.-21. stoleti, ve kterych se mytus o Nitfe jako kolébce
slovenského naroda dostaval do popiedi vefejného diskurzu.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Piedlozena prace je zajimavou studii obrazu Nitry na slovenské politické scéné i v kulture. Autorka se na
zakladé primarnich a sekundarnich zdrojti zabyva mytizaci Nitry v 19. stoleti, vyuzivanim mytického obrazu
mésta slovenskymi politiky v mezivale¢ném Ceskoslovensku a jeho upozadénim po roce 1948. V posledni
kapitole se autorka zaméfuje na obdobi po roce 1993 a poukazuje na aktualizaci mytu o starobylé Nitie
slovenskou krajni pravici. Soucasné autorka sleduje vetejny prostor v Nitfe po roce 1993, coz v§ak vybocuje
z celkového zaméfeni prace na politické vyuZivani mytu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka tprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po jazykové strance je prace v potadku. Nékteré odkazy na literaturu chybi v zavérecné bibliografii (napt. Kusa,
,,Uloha kolektivnej pameti...%).

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:
[ 1Theses [ ] Turnitin  [X] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly: Anti-plagiatorsky systém Urkund vykazal 80% podobnost s jinou praci, ale
nejedna se o plagiat, zminéna jina prace je prvni, neobhdjena verze bakalatské prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka si zvolila zajimavé a atraktivni téma, které by jisté bylo uvitano soucasnou slovenskou historiografii.
Bohuzel v8ak autorka fadné nevsadila své téma do kontextu soucasného védeckého poznani na Slovensku.
Sekundarni literaturu tykajici se myti a kolektivni paméti na Slovensku sice pfidala po vyzvé v prvnim
posudku (13. 1. 2022), avsak bez hlubsi reflexe.

Nejveétsim problémem prace pred prvni obhajobou bylo chybéjici teoretické ukotveni. Autorka tedy ptidala
uvodni teoretickou kapitolu, ktera je slusné zpracovana. Ale vsak jiz z nazvu této kapitoly ,,Mytus, kolektivna
a kultirna paméit, miesta paméti a pomnikova kultira“ je patrné, jak Siroky je rozsah prace. Je skoda, Ze se
autorka po prvni netispé$né obhajobé nerozhodla praci zkratit a vynechat néktera ze sledovanych témat (myty
v politice X vefejny prostor a pomnikova kultura), ktera ¢ini praci ponékud nesourodou. Na druhou stranu se
vsak autorka snazila praci dale upravovat, napiiklad odstranila ne¢které¢ formulace nebo piidala dil¢i shrnuti
nékterych kapitol, coZ ptispélo ke srozumitelnosti textu.

Celkové si myslim, Ze po ptidani teoretické kapitoly a po drobnych tpravach je prace vhodna k obhajobé.




6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
a) Co rozumite pod pojmem ,,mytus o staroslavnej/starobylej Nitre“? V ¢em spoc¢iva jeho vyznam?

b) Pro¢ jste se rozhodla sledovat nejen vyznam mytu ve slovenském narodnim hnuti a slovenské politice, ale i
soucasnou pomnikovou kulturu v Nitfe? MuZete dat obé témata do souvislosti?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku C-D.

(A-F):

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



