Posudek dizertacni prace

MUDr. Michaely Cepelové

Incidence hyperlipoproteinémie a
aterosklerotickych zmén u dlouhodobe prezivsich
osob s Hodgkinovym lymfomem

PredloZena prdace se zabyva velmi moderni (nikoliv médni)
problematikou, kterou nékteri v SirSim slova smyslu oznacuji jako
kardioonkologii, nebo nékdy onkokardiologii, tedy problematikou
kardiovaskularnich komplikaci u nemocnych s, nebo po onkologickém
onemocnéni, ¢i po onkologické 1é¢bé. Vyznam této problematiky nar(ista se
kteri pak ve vyssim véku mohou onemocnét kardiovaskularnim, metabolickym
nebo kardiometabolickym onemocnénim. To se pak stava zdravotni prioritou a
onemocnénim, které rozhoduje o kvalité Zivota a Casto se stava pro nemocného
fatalnim.

Prace je rozdélena standardné, jejim zakladem je 56 stran zakladniho
textu, ktery je doplnén dvéma origindlnimi pracemi (publikovanymi v ¢asopise
s IF, kde je dr. Cepelova prvni autorkou). Seznam literarnich odkazd (256!) pak
zabird 21 stran. Ve vazané verzi pak nasleduji v tisténé formé prezentované
prace, kde je kolegyné Cepelova spoluautorkou. Je jich 7, nicméné nemaji
bezprostredni vztah k tématu dizertace.

Formalni zpracovani odpovida standardu, tabulky i obrazky jsou
srozumitelné. Po obecném uUvodu do problematiky Hodgkinova lymfomu i
kardiometabolickych onemocnéni véetné aterosklerdzy nasleduje vlastni
experimentalni ¢ast. Ta vychazi pfedevsim z obou hlavnich publikaci. Srovnani
skupiny nemocnych, ktefi dlouhodobé preckali Hodgkinlv lymfom se zdravymi
dobrovolniky prineslo zajimava data. Sledovani a pouZité metody byly
adekvatni, zavéry a diskuse kritické a raciondlni. Samozrejmé by bylo jesté



presvédcivéjsi, kdyby doba sledovani byla delsi, nicméné je moZno ¢asovou osu
povaZovat ze dostatecnou.

| kdyZ je tfeba zminit fakt, Ze studované skupiny nebyly pfilis rozsahlé, lze
vysledky povaZovat za slibné a cely vyzkum minimalné za pilotni a predstavuje
tak dobry start pro Sirsi vyzkum. Celkové praci hodnotim pozitivné.

Presto mam k praci nékteré vyhrady.

e NepovaZzuji za zcela nezbytné pfikladat k dizertaci in extenzo vSechny
impaktované publikace autorky, i kdyZz nemaji s tématem pfimou
souvislost.

e Druha publikace s prvnim autorstvim neni , plnohodnotnou” praci, jedna
se o letter to the editor. Publikaéni kritéria ale dr. Cepelova spliuje i tak.

e Seznam literatury je az pfilis extenzivni. To by nevadilo, méné se mi ale
libi, Ze prevazna vétsina literarnich odkaz( je starSich deseti let, a naopak
zcela recentnich praci je minimum. Jen v autoreferatu jsou z poslednich 5
let citovany jen dvé prace z roku 2017 a zadna novejsi?

Na autorku mam nasledujici dotazy

1. Vénujete se jesté v soucasné dobé dané problematice? Pokud ano,
jaké jsou novinky ve vztahu novych Ié¢ebnych schémat
protinadorové terapie a jejich vliv na KVO?

2. Existuje v soucasné dobé obecné doporuceni pro prevenci KVO u
onkologicky nemocnych nebo u nemocnych po onkologické |écbé?

3. Je znamo, jak reaguji nemocni po onkologické Ié¢bé na doporuceni
zdravého Zivotniho stylu?

4. Mozina banalni dotaz, jak definuje hypertenzi —v praci i
autoreferatu je urcita nejednotnost kritérii?

Zaver:

Bez ohledu na drobné nedostatky povazuji za jednoznacné, ze MUDr.
Michaela Cepelova si osvojila metody védecké prace, dokaze formulovat
hypotézu a tu pak kriticky ovérit. ProtozZe splnuje i dalsi kritéria kladena na
doktorandské studium, doporucuiji, aby ji byl, po Uspésné obhajobé udélen titul
PhD za jménem.
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