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Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v pfipadé¢ potreby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Téma této diplomové prace vychazi z osobniho zajmu studenta o postavu Josefa, muze
Marie, jak je pfedstaven v kanonickych evangeliich. Protoze - jak autor sdm v ivodu
podotyka - odbornych biblistickych studiich na toto téma neni mnoho, je tfeba ocenit
studentovu odvahu, s jakou se do tématu pustil. Od prace lze ocekavat slibny pfinost pro
ceské ctenafe k tomuto tématu. Cil, ktery je v ivodu jasné formulovany, je motivovan vic
spiritualné-pastoracné. Nicméng¢ jak se Ize v prub&hu prace presveédcit, k jeho dosazeni
Hladik postupuje spolehlivou a diivéryhodnou biblistickou praci.

Z celé prace je patrny autortiv smysl pro systematicnost, presnost a diikladnost. Postup
prace odpovida soucasné biblistické metod¢ a student se navrzeného planu dusledné drzi.
Jeho prace se vyznacuje ustavicnym spojenim s evangelnim textem, a to v jeho fecké formeé
a s ptihlizenim K Sirokému vybé&ru sou¢asnych ¢eskych piekladu, které jsou konzultovany

S dobrym kritickym duchem. Vedle hlavniho Matousova textu autor vyuziva také srovnani
podobnych perikop o Jezisove détstvi v lukasovské verzi. Nepropada pokuseni udaje za
kazdou cenu harmonizovat, ale vyuziva jich k vyzvednuti matousovského redakéné-
teologického svérazu. Michal Hladik v celé své praci prokazuje, Ze dobie pochopil a osvojil
st ukol exegeze: objasnit hlubsi vypovéedi biblického textu. U vyznamnych pojmi a postav
textu se zastavuje formou prohlubujicich exkurzi, které nenarusuji plynulost vykladu. Také
je tieba ocenit dost vyrovnany pohled na historické otazky s evangelnimi textem spojené.
V otazkach zidovskych realii a zvyki (zejm. manzelstvi) v dobé 1. stol. pt. Kt. nelze pro
nedostatek pramenti dosahnout uplnych informaci. Hladik si toho je védom, a tak i kdyz
vyuziva i mladsich judaistickych informacénich zdroja, ¢ini to s obezietnosti.

Vedle samostatné prace s biblickych textem student konzultuje sekundarni literaturu, v niz
rozhodujici roli hraji komentaie k evangeliim ¢eské provenience nebo zahrani¢ni tituly

v ¢eském prekladu (+ jednosvazkovy anglicky New Jerome). Rozsifeni komentaii o dalsi
zahranic¢ni tituly by jisté mohlo praci jesté vic obohatit. Je ovsem tfeba pochvalit, ze Hladik
odkazuje naptiklad ke st€Zejnimu dilu R. E. Browna o JeZiSov€ narozeni, které ptes urcity
Casovy odstup od jeho sepsani stale neztratilo aktualnost. Svézi aktualizujici ramec
poskytuje praci ptihlizeni k dvéma "svatojosefskym" apostolskym listim Jana Pavla Il. a
Frantiska. Student pracuje s literaturou spolehlivé a kriticky. Umi vyjadfit sviij nazor.

Styl prace se vyznacuje vécnosti a pedagogickou dovednosti: ¢tenar stale vi, kde se
pohybuje. Autor prokazuje, ze si osvojil odbornou terminologii (na s. 23, 2. odst., 4. t,
vyraz "apokryficky" se asi v ¢estin€ neuziva - spravné je "apokryfni"). Formalni uprava je
Cista, pieklepy se témét nevyskytuji.

Zavérem mohu rad konstatovat, Ze Michal Hladik vyborn¢ dostal zadanému tikolu. Jeho
praci se dostava ¢eskym ¢tenarim stru¢ny pohled na sv. Josefa ve svétle soucasné
biblistiky. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji nejvy$si hodnoceni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé



1) Priibéh uzavirani manzelstvi u Zidd, jak se odrazi v Mt 1.
2) Historické okolnosti Mt 1-2 se zaméfenim na postaveni a roli Heroda Velikého.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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