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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel;
forméalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh

X X X O OK
000X X [
I I I I I I
I I I I I I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v ptipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Studentka si zvolila tradi¢ni a oblibené téma klasifika¢nich praci z cirkevnich déjin, totiz
dé¢jiny vybrané farnosti. Vzhledem k pramenné zakladné si vybrala druhou polovinu 20.
stoleti, kde kombinuje pisemné prameny a zachycena svédectvi pamétnikt. Vyuziva obvykly
soubor prament a pro potieby prace dostate¢né rozsahly soubor odborné literatury, ackoliv
mohla konzultovat vyrazné vétsi pocet tituld.

Clenéni prace je opét tradiéni, chronologické, coz u takové prace dava smysl, praci déli podle
doby ptsobeni duchovnich ve farnosti, coz opét 1ze pochopit a akceptovat, ackoliv to vnasi do
prace ur¢itou nerovnomernost.

Formulace jsou vyvazené a Gprava prace celkem pecliva, ackoliv nékteré vypovédi by
potiebovaly vétsi nuance, naptiklad proces sekularizace se jist¢ neda redukovat na "duchovni
ochablost” a podobnych ztratek bychom nasli vice.

Tématicky je vazana charakterem prament, celkové nicméné prace poskytuje zajimavy vhled
do Zivota vyvoje dané farnosti.

Prace spliuje kritéria daného typu kvalifikacni prace a Ize ji doporucit k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Jaky byl proces recepce liturgické reformy ve farnosti, vzbudily napf. upravy liturgického
prostoru n¢jaké negativni emoce?

Pro¢ si myslite, ze déjiny jednotlivych farnosti jsou zanedbavany zanr vyzkumu cirkevnich
dg&jin? Pohled do seznam kvalifika¢nich praci jednotlivych teologickych fakult a nejen jich
ukazuji dosti odlisny obraz.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 6.1.2022 Podpis:




