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A. Aktualnost zvoleného tématu

Prace se vénuje zajimavému tématu jeZ je soucasti vysoce aktualniho oblasti vyzkumu
(ekosystémové sluzby) — hodnoceni ekosystémové integrity. V ramci své prace autor
inovativné kombinuje nékolik typd metod pouZitelnych ke studiu tohoto problému. VyuZziva
moderni pfirodovédné a spolecenskovédni metody vyzkumu.

Zavér bodu A: Téma prace hodnotim jako aktualni a pfinosné.

B. Cile prace

Cile prace a vyzkumné hypotézy jsou prehledné uvedeny na str. 12 - 15. Hlavni cil prace je
zformulovan do otazky ,,Jak stav ekosystémi, reprezentovany jako ekosystémova integrita,
souvisi s ekosystémovymi sluZbami a percepci téchto sluZeb obyvateli?*

K definované otazce autor pridava vymezeni problému pomoci nékolika vychodisek a
deklaruje 1 hlavni a 3 dil¢i vyzkumné otazky.

Nasledny text, vlastni komentar i 6 priloZenych ¢lanku (resp. 5 ¢lanku a 1 kapitola v knize) je
zaméfen na popis feSeni formou jednotlivych studii sméfujici k napliiovani jednotlivych cild a
na popis dosazenych vysledkii. VSechny dosazené vysledky a potfebné informace jsou
uvedeny a fadné komentovany. Konstatuji, Ze doktorand vytcené cile zcela naplnil.

Zavér bodu B: Cile prace povazuji za jasné formulované a doktorandem zcela splnéné.

C. Zvolené metody zpracovani a postup reSeni

Autor v priibéhu prace navrhuje a aplikuje sadu metod urcenych k popisu ekosystémové
integrity, sluZeb a krajinnych hodnot, v ramci nékolika studii z vicero zajmovych oblasti a v
riznych méfitkovych trovnich. Lze identifikovat 4 typy pouZitych metod: i) analyzu dat z
dalkového prizkumu Zemeé, ii) analyza regionalnich statistickych udajt, iii) expertni matice
(LUT) aiv) kvalitativnich rozhovort a participativni mapovani.

Aplikované metody je moZno rozdélit na prirodovédné a spolecenskovédni. Autor se v textu
prace dale pokousi o zhodnoceni prinosu a porovnani kompatibility mezi témito znacné
odliSnymi metodami.

Vzhledem k charakteru prace (sada komentovanych studii) byla revize metod a vysledki jiz
provedena externimi recenzenty v jednotlivych renomovanych casopisech.

Po detailnim seznamenti se s jednotlivymi studiemi v plné verzi, stejné jako s obsahové
prinosnym komentarem k témto pracim, mohu konstatovat, Ze pouZité metody byly spravné a
vhodné aplikovany. Jako diikaz slouZi mj. i kvalitni primarni vysledky, jez se staly predmétem
publikovani v renomovanych ¢asopisech.




Zavér bodu C: PouzZité metody zpracovani jsou v textu dostateCné popsany, maji logickou
navaznost a jsou vhodné aplikovany.

D. Zhodnoceni vysledkii dosazenych disertantem

DosaZené vysledky jsou formulovany v jednotlivych publikovanych studiich. Jak jiZ bylo
uvedeno, studie jsou jiZ publikovany (resp. 5/6) a prosli procesem narocného recenzniho
fizeni v kvalitnich impaktovych publikacich. Tyto dil¢i (kolektivni) vysledky jsou na velmi
vysoké urovni.

Autor velmi precizné v komentafi pfedklada meta-informace o svém zapojeni (obsahové) a
podilu (procentualné) na jednotlivych studiich, stejné tak je velmi vystiZné shrnuje v
predloZeném komentafi.

Zde vyrazné ocenuji, Ze shrnuti prispévki je novy, originalni text, a nikoli zkopirovany
abstrakt jednotlivych publikaci (jak se nékdy stava). Autor novymi formulace shrnuje zavéry
jednotlivych praci a erudované je vklada do kontextu celého dila.

Z predloZenych vysledkid mj. vyplyva , Ze:

* Prirodni ekosystémy a lesy jsou hodnoceny z hlediska ekosystémové integrity nejlépe,
pricemzZ vztah mezi ekosystémovou integritou a produkci zemédélskych plodin je
zaporny.

* Kvalitativni mapovani krajinnych hodnot ukazuje, Ze bezzasahové a nedostupné
oblasti, stejné jako jednoucelové hospodarské lokality, vykazuji nizkou spolecenskou
hodnotu z hlediska intenzity a/nebo pestrosti sledovanych hodnot.

* Mista s vysokou ekosystémovou integritou jsou hodnotna zejména v pripadech , kdy je
soucasné dostupna podptirna infrastruktura (napf. cesty, informacni tabule, ubytovani).

Zavér bodu D: Doktorand v ramci své prace dosahl nékolika ptivodnich vysledkd, které jiz
publikoval v impaktovych ¢asopisech.

E. Vyznam pro praxi nebo pro rozvoj védniho oboru

Vysledky dosaZené v této praci prispivaji k poznani v oblasti védy o udrZitelnosti a studiu
socialné-ekologickych systémt a popisuji interakce mezi zajmovymi skupinami, krajinnymi
hodnotami, ekosystémovymi sluZzbami a ekosystémovou integritou.

Z pohledu rozvoje oboru je zde provedeno nékolik analyz, které vyuZivaji stale dostupnéjsi
opticka data pro odvozeni novych/aktualnich environmentalnich vlastnosti. PouZité a
zdokumentované metodické kroky mohou pomoci dalSimu predmétnému vyzkumu.

Zavér bodu E: DosaZené vysledky maji ptinos pro rozvoj oboru (koncepcni otazky, integrace
metodickych pfistupi) i praxi (aplikace a interpretace v konkrétnich zdjmovych uzemich).

F. Publikacni aktivita

Publikacni aktivita autora je pfiméfena. V odpovidajicich databazich (WoS, Scopus) ma 3
resp. 7 zaznamu (s 20 citacemi na WOS). VSechny zaznamy maji pfimou vazbu k tématu
disertacni prace.

Zavér bodu F: Disertant splnil poZadavky kladené na publikacni aktivitu.




G. Formalni uprava disertacni prace a jazykova tiroven

Formalni stranka dila je na dobré tirovni. Je tfeba s potéSenim konstatovat, Ze student
akceptoval vSechny pfipominky uvedené i jen naznacené v posudku k tezim prace v oblasti
formalni stranky, struktury a clenéni textu, pouZité terminologie apod.

Drobné vyhrady mam jen ke skuteCnosti, Ze hlavni kapitoly nezacinaji na nové strance a misty
nevhodné pouZivani 1. os., Cisla jednotného i mnoZného v ¢inném rodé. Obcas se vyskytuji
hovorové vyrazy.

Prace s literaturou je vybornd, pouZity jsou aktualni primarni prameny. Autor textu spravné
pouZziva odbornou terminologii a védecké vyrazy. Pri tvrzenich korektné vyuZiva citaCni
aparat, ktery je jednotny a spravné aplikovany. Prace je doplnéna fadou schémat a obrazki, ve
vétSiné autorskymi ¢i adaptovanymi, které velmi nazorné dopliiuji uvadéné informace.

Zaveér bodu G: Formalni dprava a struktura prace spliiuje poZadavky kladené na disertacni
prace

H. Pripominky k disertacni praci

e Jaka je vysledna kompatibilita mezi 4 aplikovanymi metodami (pristupy)? Je mozZno
stanovit jen kombinace néktery, které pri soubéZném pouZiti signifikantné zlepSuji
dosazZené vysledky?

e Je lepsi pfi kombinovaném pristupu ke studiu problému vénovat odpovidajici Cas ke
zvladnuti vice (vSech) testovanych metod, nebo pracovat v tymu se specialisty na
jednotlivé metody?

e V Cem spociva rozdil mezi PGIS a PPGIS?

o Clanek 6: Chybi o¢islovani kapitoly Vysledky a v jejim disledku je posunuté a
nelogické veSkeré dalsi ¢islovani kapitol a podkapitol.

e Clanek 6 — kap. 1.3: Spravna forma zapisu je: Chranéné krajinné oblasti (CHKO)
Tteborisko

o Clanek 6: Pojem Appendix v ¢eském textu radéji nahradit slovem Pfiloha

o Clanek 6 — kap. 2.3: ,,...vytvoren semi-kvantitativni indikator (0 — 1, coZ odpovida
logice: hodnota pritomna NE - ANO) ,, - neni semikvantitativni, ale dichotomicky
indikator

o Clanek 6 - Obr. 1: Nekonzistentni slovni oznaceni jednotlivych kategorii
identifikovanych hodnot: DivoCiny x Rekreace x Development

Zavérecné zhodnoceni

Doktorska disertacni prace Jakuba Zeleného je zpracovana na vysoké odborné trovni a
spliiuje veskeré poZadavky kladené na disertacni praci. Publika¢ni vystupy dokladaji autorovu
zpusobilost k samostatné tvirci védecké praci a jeho dobré teoretické i praktické znalosti v
oboru. Praci po tispéSné obhajobé doporucuji ptijmout k obhajobé.

V Olomouci dne 17.3.2022

doc. RNDr. Vilém Pechanec, Ph.D.




