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Disertacni prace Mgr. Jakuba Zeleného se zabyva souvislostmi mezi ekologickou integritou, produkci
ekosystémovych sluzeb a jejich hodnotou pro lidskou spole¢nost. Prace se zaméruje na prohloubeni
konceptualizace a metodologie hodnoceni téchto aspektl socidlné-ekologickych systémd.

Prace sestava ze shrnuti, souvisejicich péti publikovanych manuskriptd a jednoho pred-publikaéniho
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1 Obsahova stranka prace
Findlni verze prace uspésné zapracovala vétSinu mych pfipominek z obhajoby tezi, tykajicich se
formulace otdzek a cilG prace, konceptudlni zakotvenosti, terminologické konzistentnosti a stavby

prace.
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Inovativnost a aktualnost tématu

Velmi pozitivné hodnotim volbu tématu, inovativnost, interdisciplindrni perspektivu stejné jako
transdisciplinarni aspiraci prace. (1) Navaznost produkce ekosystémovych sluzeb na ekologicky stav
ekosystému a (2) nutnost brat v ivahu vnimani produkce ekosystémovych sluzeb lidmi obyvajicimi
a uzivajicimi krajiny a ekosystémy jsou dlleZitymi a aktualnimi aspekty vyzkumu socidlné-ekologické
koprodukce ekosystémovych sluzeb. Aktudlnost vyzkumu ekologické integrity a jejiho provazani
s tematikou ekosystémovych sluzeb a percepce krajinnych hodnot je patrna napt. ze soucasnych snah
vélenit hodnoceni stavu ekosystém( do mezinarodnich iniciativ v ekosystémovém ucetnictvim
(mj. SEEA EA). Aktualnost spolecenského rozméru koprodukce ekosystémovych sluzeb je jednim
ze centrdlnich perspektiv IPBES. Prace ma proto potencial pfispét do aktudlnich konceptudlnich
a metodologickych debat.

Cile prace

Ocenuji, ze oproti verzi prace k obhajobé tezi jsou v jeji findIni verzi jasné formulovany cile prace
a vyzkumné otdzky, véetné upresnéni, jak jsou tyto cile a otazky studovdny v ramci jednotlivych
manuskripta.

Reflexivni rovina prace a koncep¢ni ramec

Oceniuji autorovu sirsi reflexi prace z hlediska ontologie a epistemologie socidlné-ekologickych systémi
pomoci zasazeni do vytvoreného koncepcniho ramce (Obr. 1, s. 13). Tento koncepcni rdmec navazuje
na aktudlni konceptualizace sociadlné-ekologickych systému a propojuje symbolickou a materialni
rovinu socialné ekologickych systémda, ¢imZ umozZnuje autorovi jasné ilustrovat konzistentnost, soulad
a logickou navaznost metodickych a teoretickych cilG prace.

V této souvislosti je z mého pohledu lehkou slabinou prace, Ze se v diskusi a v zavérech k této reflexivni
a koncepcni roviné nastinéné v uvodu vraci pouze okrajové a nevyuziva ji kdiskusi vysledk(
jednotlivych studii. Naptiklad autorem konstatovany nesoulad mezi vystupy pfirodovédnych
a spolecenskovédnich pfistupll by podle mého nazoru bylo mozné reflektovat z hlediska rozdileného
vztahu téchto pristupd k symbolické a materidlni sfére socidlné-ekologickych systému a z perspektivy
prenosu na informacné-materidlnim rozhrani v rdmci socidlné-ekologickych systému.

Konceptudlni zakotvenost a terminologicka konzistentnost

Vzhledem k relativné Sirokému zabéru prace oceniuji, Ze Uvodni ¢ast prace systematicky uvadi klicové
koncepty prace (socidlné-ekologické systémy, ekologicka integrita, ekosystémové sluzby, hodnoty
krajiny, atd.) a poskytuje jejich definici pro Ucely prace a zakotveni v soucasném vyzkumu. Teoreticka
Cast prace dale poukazuje na hranice vyzkumu jednotlivych konceptd, na které dale navazuje.

Dale oceriuji snahu kriticky reflektovat ustalena chapani jednotlivych konceptl a pomoci relevantni
literatury identifikovat a rozvijet jejich definici, relevantni pro zaméreni prace (napf. pojeti krajiny jako
,Sstruktury zdrojl, infrastruktury a vyznama, odpovidajicich diversité potreb rGznych aktérd“, které
slouzi jako platforma pro propojeni studia ekosystémové integrity, ekosystémovych sluzeb a krajinnych
hodnot).

Hloubka provedené analyzy

Pozitivné hodnotim odbornou znalost Siroké skaly pfistupl v oblasti pfirodnich i spolecenskych véd,
kterou autor prace prokazuje. Vramci rozvoje metod pro hodnoceni ekologické integrity,
ekosystémovych sluzeb a jejich hodnoty autor kombinuje kvantitativni praci s daty dalkového
prazkumu zemé s kvalitativnimi daty ziskanymi z rozhovor( s participanty. Autor ¢eli problému shrnout



znacnou Siti pfistupd a vysledk( do relativné kratkého rozsahu, coZ vede ke znac¢né Uspornosti jejich
popisu v rdmci samotné prace, jejich detailni popis je vSak dostupny v jednotlivych manuskriptech.

Interpretace dosazenych vysledkti a vyvozeni zavéru

Prace ma ambici konzistentné shrnout a diskutovat vysledky, coz se ji dafi zvlasté na popisné roviné
a na urovni jednotlivych studii. Ocenuji detailni metodickou diskusi a reflexi testovanych a rozvijenych
metod, naopak teoretickou diskusi by posilila souhrnnéjsi interpretacni rovina, napt. pomoci silnéjsi
navaznosti na centralni koncepcni rdmec prace (viz vySe a viz otazky k obhajobé).

Doporucenim obsazenym v zavére¢ném shrnuti prace by podle mého nazoru mélo predchazet jejich
detailnéjsi rozebrani v diskusi. Napftiklad jestlize vysledky naznacuji moznosti optimalnéjsiho vyuziti
Uzemi z hlediska ekosystémové integrity, na jaké socioekonomické a dalsi bariéry toto hypotetické
vyuziti nardzi? Pokud je doporucenim S$irSi mira participace v hodnoceni ekosystémové integrity
a krajinnych hodnot, jaké konkrétni implikace pro rozhodovani a jedndni spolecnosti by tato SirSi mira
participace prinesla?

2 Formalni stranka prace
Logicka stavba a struktura prace

Clenéni prace bylo zmého pohledu oproti verzi prace k obhajobé tezi vyrazné zlepSeno. Soucasna
podoba prace je konsolidovana a umoznuje relativné snadné sledovani argumentacni linie (s vyjimkou
drobnéjsich odchylek od standardni stavby, napt. sekce 3.1 by z mého pohledu méla blize k Diskusi,
ne zcela jasné ¢lenéni mezi sekce 3 a 4; ne zcela naplnény diskusni potencial sekce 6.3). Oceriuji
vyclenéni samostatného pred-publikaéniho manuskriptu.

Formalni nalezitosti a citace existujiciho vyzkumu

Formalni stranka prace by v nékterych pasazich mohla byt posilena detailnéjsi kontrolou (preklepy,
zarovnani, vyuZiti zkratek, atd.).

VyuZivani terminologie je konzistentni, v nékterych pripadech vSak pretrvava jista terminologicka
nejasnost (napf. ,sociologické” vs. ,spolecenskovédni“ pristupy).

Prace v soucasné vychazi z relativné Siroké citacni platformy, nékteré sekce by viak mohly byt posileny
dislednéjsim citovanim (napf. sekce ,Sémiotické rozhrani“ ¢i , Teoretické zavéry plynouci z vysledk(
prace“.

3 Otazky

1. Jakou perspektivu prinasi koncepcni schéma na integraci vysledk( ziskanych pomoci pfistupt
z oblasti pfirodnich a spolecenskych véd? Text uvadi, Ze integrace je obtizna z hlediska
,objektivity” a ,subjektivity” prekryvanych prostorovych vrstev, nenabizi vSak koncepcni
schéma i dal$i mozZnosti integrace nad ramec ,prekryti” vysledk(?

2. Prace konstatuje nesoulad mezi oblastmi, které se vyznacuji vysokou ekosystémovou
integritou, a oblastmi popisovanymi respondenty jako hodnotné. Prace konstatuje, Ze jednim
dlvodem muZe byt sniZzena pristupnost oblasti s vysokou integritou pro c¢lovéka. Ve svétle
symbolické a materialni sféry koncepcniho ramce prace bych se vsak chtéla zeptat, jestli
v nizkém hodnoceni oblasti s vysokou ekosystémovou integritou nemuize hrat roli pravé



sémiotické rozhrani, napt., typy hodnot, které mame spolecensky i individualné zazité, a které
nam neumoznuji uvédomovat si hodnotu ekosystémové integrity?

3. Prace je zakotvena v koncepénim ramci rozezndvajicim symbolickou a materidlni rovinu
socialné-ekologickych systému a uvadi, Ze v soucasnosti nevyuzivdme potencialu chapat obé
tyto sféry nejen prostifednictvim védeckého pozndni, ale také prostrfednictvim dalSich
znalostnich systému, napf. mistnich znalosti. Tyka se tato limitace zpUsobu, jakym socialné-
ekologické systémy poznavame (napf. jaka data sbirdame a jak je analyzujeme), nebo zpUsobu,
jakym jejich znalost komunikujeme (napf. wvyuzZivani prehnané odborného jazyka
pfi komunikaci o socialné-ekologickych systémech)?

4. Z¢eho prameni vyluéné postaveni kulturnich ekosystémovych sluzeb v koncepénim ramci?

5. Jednim z klicovych konceptl prace je sebeorganizace systémua. V ¢em je spatfovan jeji vyznam
a jak je podle autora definovano ,vnéjsi prostredi”, vici kterému podle definice v préci
sebeorganizace probiha?

4 Shrnuti
Domnivdm se, Ze predlozend disertacni prdce spliiuje pozadavky kladené na védeckou praci.
Doporucuji, aby préce byla pfijata k obhajobé a autorovi byl, po Uspésné obhajobé, udélen titul Ph.D.
v daném oboru.

V Praze dne 12.3.2022

Mgr. Zuzana Harmackova, PhD



