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Téma a vyzkumna otazka

Tématem prace je modernizace Kralovstvi Saudské Arabie (KSA). Prace si klade za cil urcit, zda a jak Ize
hovofit o modernizaci zemé, ktera se radou prvkd — zejména roli ndboZenstvi a politickych zfizenim —
radi mezi zemé, které nesly cestou evropské modernity, a prfes to ji nelze uréity stupen
modernizovanosti upfit. Autor se tedy snaZi ,Dokazat, Ze Saudskoarabské kralovstvi prochazi
modernizaci“ a zaroven i rucit hlavni prvky tohoto konkrétniho typu modernizace. Vychazi z pojmu
multiple modernities S. Eisenstadta a od néj si vypUjcuje i hlavni obecné rysy modernizace, tj. pronikani
centra do periférie a formovani kolektivni (narodni) identity.

Postup

V uvodni, teoretické ¢asti, se autor vénuje pojmu modernita a teoriim modernizace, pficemz poukazuje
na vyvoj a postupnou promeénu teorii modernizace. Vénuje se opousténi univerzdlniho pojeti
modernizace podle zapadniho vzorce, jakoz i kulturni definice modernity u Ch. Taylora, kterd nabizi
zvlastni pojem sekularity namisto sekularizace. Pro projekt DP je zvlast dalezZity pojem rdznorodé
modernity S. Eisenstadta a Giddensovu charakterizace modernity spojend s proménou instituci.
V teoretické ¢asti otevird moZznost chapat i v tradicionalistickou KSA jako moderni, pfiéemzZ s pomoci S.
Eisenstadta rozhoduje pro tfi prvky (budovani instituciondlné moderniho narodniho statu, pronikani
centra do periférie a formovani kolektivni identity, které v jeho projektu budou kritérii modernizace.
Autor sice nevysvétluje, pro¢ se na tyto tfi soustfedi a tak tvofi analyticky rdmec prace. Jejich vybér je
viak pertinentni a umoznuje redukovat komplexni otazku na nékolik omezenych bod(.

Ve dvou nasledujicich analytickych kapitolach se autor vénuje 1) analyze KSA jako moderniho statu a
2) otdzce homogenizace prostoru a vytvareni narodni identity. Kazdou z otdzek uvadi historicky a poté
se vénuje jednotlivym aspektdm analyzovaného tématu.

Prvni kapitola doklada vyvoj KSA jako statu s modernimi spravnimi institucemi, zaloZzenymi na politické
suverenité kralovské rodiny, spiSe neZ na legitimité naboZenské. Kapitolu uvadi popis formovani
saudskoarabské statnosti, tykajici se budovani centralizované autority, homogenizace spravy, dvojiho
pilite, tradi¢ni/politické a naboZenské legitimity kralovstvi, podle posloupnosti vliddnuti rznych krall
az do soucasné doby. Nasledné se prace vénuje vztahu mezi mocenskym centrem kralovské rodiny a
legitimizujicim prvkem, klérem, tedy tfidou ulamd, vrodinou Al Sheikh v cele. Pravé postupné
prosazovani se suverenity statu na ukor vlivu ,kléru” je analyzovana jako jeden ze statotvornych a
moderniza¢nim prvkam, autor ale zdafile popisuje. Nasledujici podkapitola institucim moderniho
statu, jako jsou poradni organy (suplujici parlament), soudy, Ustava a zejména armada. | zde vznik
armady jako ndrodni instituce predpokladal rozpusténi ¢i porazku kmenovych ¢&i ideologickych
ozbrojenych sil (ichwanu) ve 30. letech a obecné oslabeni tradi¢nich kmenovych a jinych loajalit. Autor
uzavira kapitolu tim, Ze vySe uvedené lze povaZzovat za pfiklad instituciondlné moderniho statu.



Druhd, analytickd kapitola nastifuje spravni a ideologicky proces homogenizace saudského statu.
Popisuje proces integrace silnych kmenovych svazli a vychodnich $iitl do statnich instituci a postupny
vznik saldskoarabské narodni identit, vedle stavajici silné identifikace kmenové, regionalni a
naboZenské. Diplomant ukazal, Ze pfes fadu nemodernich prvkd se KSA konstituovala jako ,
institucionalné moderni stat, ktery disponuje monopolem legitimniho ndsili“, s centralizovanou
mocenskou strukturou, ve které se politickd moc postupné prosazuje proti nabozenské komponentné
a vlivu ,,kléru”, a byla schopna do statu integrovat jak klerikdIni tfidu, tak i kmenové svazy a regionalni
a ndbozenskou mensinu.

Zhodnoceni

Prace prokazuje vybornou orientaci autora v jinak ne zcela informacné dostupném tématu, dobrou
schopnost koncepéné pojmout pomérné slozité téma a argumentované jej zpracovat. Prace ma jasné
dany cil a postupuje vjeho napliovani analyticky. Autor se zorientoval ve faktograficky pomérné
neprehledném tématu a byl schopen z néj vybrat aspekty stéZejni pro svlij argument.

K autorovu zpracovani prace by bylo mozné podotknout nasledujici. Onen ,,zevSeobecniujici pohled na
modernizaci”, proti kterému argumentuje, byl v socidlnich védach jiz dlouho dobu opustén, naopak
pretrvavd ve verejném diskursu. Prace tedy nema teoreticky originalni ptinos, spiSe systematicky
vypliuje mezeru ve vSeobecné znalosti. Pro naplnéni takového cile a pro koherenci by bylo lepsi [épe
identifikovat zdroj neznalosti, a tak na néj Iépe zodpovédét: tedy vzit v potaz jiné, ve verejném diskursu
Casto zminované, ale zdsadni aspekty (ne)modernity, napf. neexistujici obcanska prava a rovnost,
pretrvavajici neo-patrimonidlni povahu statu a spolecenské struktury, absenci principu lidové
svrchovanosti, Ustavnosti a pravniho statu, dafiového financovani statu, Uplnou zavislost na pfijmech
z exportu ropy a tzv. ,rentier state”, a pojmenovat tento zvlastni druh modernity. , Institucionalni
modernita“ v saldském pripadé v nepfitomnosti zminénych aspekt( totiz zGstava pomérné abstraktni
a rudimentdrni, ale autor ma zajisté pravdu, Ze KSA jakousi modernitu upftit nejde. Ddle by byl zajimavé
se zeptat, zda tyto chybéjici prvky modernity nejsou pric¢inou skryté kfehkosti (kterou autor v zavéru
zminuje) a jakym zplGsobem KSA tyto chybéjici prvky modernity supluje (tedy suverénnimi zdroji pfijma
a nabozZenskou legitimitou). Tyto dvé velmi vyjimecné okolnosti totiz nezakladaji ,jinou” modernitu,
ale spiSe potvrzuji, Ze urcité obecné formy moderni statnosti, které KSA nevykazuje, je nutné nakladné
nahrazovat. Tyto Uvahy uz samozirejmé daleko presahuiji cile prace, jejich kratka diskuse by ale vhodné
doplnila vybranou perspektivu.

Z hlediska formdlniho je prace vyborné napsand, systematicky vybudovana, dobfe ozdrojovana a
origindlni.

Zaveér

Praci doporucuji k obhajobé a na ocenéni vyborné.
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