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Abstrakt (¢esky)

Tato diplomova prace si klade za primarni cil definovat a analyzovat moderniza¢ni tendence v
Saudskoarabském kralovstvi, které je mnohymi vnimano jako puritdnské a na tradicich lpici
zem¢, ve které jakékoliv reformy jsou pfedem odsouzeny k nezdaru, a zaroven tim odpoveédét
na vyzkumnou otazku ,,Lze aplikovat modernizacni teorii na Saudskoarabské kralovstvi?*.
Hypotézou prace je teze, Ze vySe uvedeny pohled je nejen zkresleny, ale do jisté miry i chybny.
Kralovstvi od svého zalozeni v roce 1932 prochazelo a neustdle prochazi vyznamnym
moderniza¢nim vyvojem, a to v mnoha oblastech, z nichz vétSina bude v diplomové praci
postihnuta. Pro komplexni pochopeni dané¢ho tématu je vSak nezbytné podrobné¢ definovat
pojem modernizace, a taktéZ popsat, jakd je legitimita vladnouci rodiny Saudu, jaké aspekty
ovlivityji jejich vladnuti a kdo vSechno tvofi satdskoarabskou spolecnost. Z tohoto divodu si

tato prace klade jako svij sekundarni cil uvést ¢tenare i do téchto oblasti.
Abstrakt (anglicky)

This thesis aims to analyze the primary goal and analyze the trends in the Saudi modern
kingdom, which is perceived as a Puritan and traditionally writing country in which reforms are
doomed to failure, while answering the research question "Can the theory be applied to modern
The Kingdom of Saudi Arabia? > The hypothesis of the thesis is the thesis that the above view
is not only distorted, but to some extent erroneous. Since its founding in 1932, the kingdom has
undergone and continues to undergo modernization, in many areas, most of which will be
disabled in its dissertation. However, for a comprehensive understanding of the topic, it is
necessary to describe in detail the concept of modernization, and also to describe the concept
of modernization, what is the legitimacy of the ruling Saudi family, what aspects affect their
governance and who makes up Saudi society. For this reason, this work has as its secondary

goal to introduce readers to these areas.
Klicova slova (Cesky)

Saudska Ardbie, modernizace, reformy, vyvoj
Klicova slova (anglicky)

Saudia Arabia, modernization, reforms, development
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Uvod

Préce, kterou prave zacinate Cist, vznikla ve snaze piiblizit ctenaifim rozmanitost a slozitost
islamského svéta. Jako sledovany piipad byla vybrana zemé, kterd se pro mnohé stala
synonymem pro ultraortodoxni vyklad isldm. Jedna se o Satidskoarabské kralovstvi. Prave tento
specificky vyklad isldmu vede mnohé k oznaceni této zemé za archaickou, zkostnatélou a
nekteti se neboji ani nalepky ,,stftedovéka®. Ve verejném prostoru najdeme i nazory, které tato
oznaceni nevahaji pfipojit ke vSem islamskym statiim bez ohledu na jejich historicky a kulturni
vyvoj, ktery je samoziejmé¢ pro kazdy specificky. Podle nich vSak nemohou zemé s
muslimskym obyvatelstvem a islamskym pravnim fddem dosahnout zadného hmatatelného
vyvoje, jelikoz hlavni ptekazkou je pravé nédbozenstvi. Je nejspi§ zbytecné podrobnéji
argumentovat, jelikoz jen letmy pohled na vyvoj Iranu, Turecka, Jorddnska & Tuniska
nasvédCuje, ze za poslednich 50 let doSlo zde i v mnoha jinych statech k zésadnimu

moderniza¢nimu vyvoji — ponechme, zda byl pozitivni.

Tato prace si klade za cil jednak narusit tento zevSeobecniujici pohled, co se modernizace a
islamu tyce, ale zaroven vysledovat, které znaky modernizace Saudskoarabské kralovstvi
spliiujte a které naopak ne. Teoreticka Cast je proto zamétena na teoretiky, kteti zpochybiuji
modernizaci jako staticky a pevné dany proces, jenz se mize uskutecnit jen ve specifickych
podminkach zemi v euroatlantickém prostoru, pfipadné¢ v momenté, kdy zemé projde patfi¢nou
westernizaci. Cestou z tohoto — podle autora chybného — ramce ndm bude teorie rtiznorodych
modernit od izraelského politologa Shmuela N. Eisenstadt. Ten spole¢né se svymi nasledovniky
zpochybnil teoreticky 1 na popisu mnoha ptipadl, Ze modernizace miliZze probihat i v zemich,
které neprosly westernizaci. Jejich argumenty budou podrobné piedstavy v 1. kapitole této
prace. Skromnou snahou autora je piispét do této argumentacni linie a predstavit
Satudskoarabské kralovstvi jako zemi, kterd taktéz prosla specifickou modernizaci, 1 kdyz se
jedna o isldmskou zemi, jeZ navic vyznava ortodoxni vyklad isldmu a opira se o statni ideologii,
znamou jako salafismus. Znaky modernizace stanovime na zéklad¢ predstaveni vySe

zminéného autora a jeho teorie.

7 v

Druhé ¢ast prace je rozdélend na dalsi dveé samostatné kapitoly. Pfredpokladem pro tspésnou
modernizace je bezesporu existence moderniho statu, a proto je 2. kapitola vénovana vyvojové
linii satdskoarabského statu s pfihlédnutim na budovani centralnich instituci a pifejimani
technokratickych praktik. Zaméifime se na stat, ,ktery na nejakéem tzemi uspésné

zmonopolizoval legitimni fyzickou moc jako prostredek panstvi a za timto ucelem v rukou svého



vedeni spojil vécné provozni prostiedky, vyvlastnil veskeré z viastni moci opravnené stavovské
funkciondre, kteri jimi diive disponovali (...) a na jejich nejvyssi vrchol zasedl sam.“.! Nelze
vSak opominout i specificky podminky, ve kterych se tento stat rodil. I ty budou v této kapitole
popsany — piedev§im postaveni mistniho duchovenstva (ulamda), které patii k jednomu
z mocenskych center, a strukturu tamni spole¢nosti. Zajimavy pak pro nas bude vztah
zminéného ulama k vladnouci (kralovské) roding, jenz usiluje o jejich postupné oslabeni

s cilem zmonopolizovat svou moc.

Dokazat, ze Satdskoarabské kralovstvi prochazi modernizaci, bude ucelem 1 3. kapitoly. Ta
bude urcena pro aplikaci vybrané teorie, konkrétné Eisenstadtovi teorie riznorodych modernit,
jenz, jak bude popsano v 1. kapitole, nam poskytuje kvalitni znaky modernizace, tj. 1) pronikani
centra do periférie a 2) formovani kolektivni (narodni) identity. Tyto znaky aplikujeme na
sledovany pfipad s cilem dokazat, Ze i v tomto ohledu mizeme KSA oznacit za zemi, jenz
prochazi modernizaci bez ohledu na kulturné-ndbozenské prostredi a (ne)absenci westernizace.
Zavérem zminme, Ze splnéni cile této diplomové prace probéhne ve dvou krocich: 1)

dokazanim, ze KSA lze oznacit za moderni stat a 2) aplikaci vybrané teorie modernizace.

1 Weber, M.: Politika jako povolani. Dostupné z
https://dl1.cuni.cz/pluginfile.php/1016108/mod_folder/content/0/Sociologie/06/Weber _ Metodologie_sociologie politika 2
46-296.pdf?forcedownload=1 [cit. 6. 8. 2020].



https://dl1.cuni.cz/pluginfile.php/1016108/mod_folder/content/0/Sociologie/06/Weber___Metodologie_sociologie_politika_246-296.pdf?forcedownload=1
https://dl1.cuni.cz/pluginfile.php/1016108/mod_folder/content/0/Sociologie/06/Weber___Metodologie_sociologie_politika_246-296.pdf?forcedownload=1

1. Teoreticka c¢ast

1. kapitola — teoreticka ¢ast prace — je rozdélena do dvou hlavnich podkapitol. V ramci 1.
podkapitoly bude ptedstaven téma této prace, tj. modernita a zaroven bude podana definice
pojmu, ktery se k danému tématu bezprostiedné vaze, tj. modernizace. Prace si vSak neklade za
cil komplexni ptfedstaveni dan¢ho tématu, nybrz pouze uvést ctenare do klicovych meznika
jeho zkoumani s ptihlédnutim na sledovany ptipad. Po pfedstaveni vySe uvedeného a vytvoreni
teoretického ramce ptistoupime k praktické Casti, kterd je slozena ze dvou kapitol — 1) popis

KSA jako moderniho statu a 2) aplikace vybrané teorie na KSA.

Cilem této kapitoly je Ctenafi pfedstavit debatu, kterd probéhla kolem pojmii modernita a
modernizace, popsat mu dvé hlavni viny teorii, a pfedev§im mu poskytnout argumenty, na
jejichz zaklad¢ lze vyvratit prvotni teorie modernizace, které v dnesni dobé¢ jiz nelze aplikovat.
Na zédkladé této argumentace bude piedstavena teorie, kterd je, co se vyuziti tyce,

univerzalngjsi.
1.1.Modernita a modernizace — vymezeni pojmi a vyvoj

Koncept modernity je klicovou sociologickou kategorii, kterd stidla u samého zrodu
sociologického poznavéni zivota spole€nosti, socialnich skupin a jednotlivcl. Na stézejni
otazku v ramci tohoto konceptu ,.Jak vznikda moderni spolecnost?*, odpovidali pfedni politicti
teoretici rizné, ale shodovali se v tom, Ze v ramci spoleCnosti existuji jisté faktory, které
piispivaji k jejimu modernimu vyvoji a zaroven objasiiuji povahu tradi¢ni spolecnosti a jeji
pferod v moderni. Postupem casu, jak vychazela nova a nova dila na vicero a vicero ptipadi,
sledované faktory pfibyvaly s tim, Ze soucasni teoretikové se snaZi této spletité smésici faktori
porozumét a v nejlepsi pripade je 1 aplikovat v rdmci ucelené teorie na nejveétsi mnozstvi
sledovanych ptipadi. Souhrnné pak mizeme fict, Ze tyto teorie se vyuzivaji pro oznaceni
LSurcitych charakteristickych znakii novoveké spolecnosti, a zejména specifickych jevii vyvoje
této spolecnosti od osvicenstvi, jako je sekularizace, specializace, industrializace, urbanizace,
demokratizace...“.> V této praci budeme pojem ,,modernita* pouzivat pro oznaceni historické
kategorie, kterd je charakteristickd pro zpochybnéni nebo odmitnuti tradice, upfednostiiovani

individualismu a racionalismu.

2 Havelka, M. a Miiller, K.: Procesy transformace a teorie modernizace, Sociologicky ¢asopis, Vol. 32 (1996), s. 145.



K lepsimu uchopeni teorie modernity byl vytvoieni pojem modernizace, ktery se snazi zachytit
a popsat riiznorody rozmér této hluboké spoledenské zmény.> Obecné lze za modernizaci
oznacit proces ¢i procesy — probihajici na riznych stupnich spolecenského systému a v riznych
jeho castech — pro které je charakteristicka specificka/jedine¢nd orientace smétovani. Do jaké
miry jsou tyto procesy fizené ¢i pfirozené, bude pojednano nize, zde je nutné vSak dodat, ze
modernizace, presnéji modernizacni projekty maji Casto i své politické smétfovani, jehoz
ukolem je zdlivodnit intervence statu do spolecnosti a podpofit v ni urcité zmény vyhodné pro
vladnouci garnituru.* V dnesnich spoledenskych védach se proto pojem modernizace vyuziva
ve dvojim smyslu. Jednak s nim pracuje sociologie jako s ,,historicky vyznamnym pojmem
zastireSujicim proménu spolecnosti tradicni ve spolecnost moderni ... a dile pak o modernizaci
hovofime v souvislosti s procesem socidlniho/materidlniho pokroku, respektive se zvySovanim
zivotni urovné a technologickym vyvojem. Modernizace tedy reprezentuje proces pfemeny
spolecnosti, jejimz plivodnim (ideovym) vychodiskem je pravé modernita. V tomto smyslu

bude pojem také pouzivan v této praci.

Pocatky teorii modernizace miizeme datovat do obdobi po druhé svétové valce, kdy vsak
tehdej$i sociologie jesté nedisponovala ucelenou teorii, ktera by byla schopna zachytit procesy,
na jejichZ konci nastavaly historické zmény na mnoha stupnich spolecenského systému. Je
nutné ale zdlraznit, Ze tehdejsi teorie neoteviraly zcela nové pole plisobnosti, ale navazovaly
na paradigmaticka dila vypracované zakladateli sociologie v 19. stoleti. Max Weber a Emile
Durkheim jako prvni zacali sledovat znaky moderni spole¢nosti — v tehdejSim pravem slova
smyslu spoleCnosti univerzalisticky vykonné. Ta stdla na pfedpokladu, ze lidé, fidici se
vyhradné principy afektivni neutrality, se orientuji primarné na svlij vlastni zajem, ocenuji se
podle podaného vykon a do kontaktu s druhymi se dostavaji predevSim kvili konkrétni véci,
respektive za urcitym ucelem.® Podobné ,.trendy* miizeme vysledovat i v jinych socidlnich
védach, napf. v mezinarodnich vztazich po konci prvni svétové valky zacala tzv. prvni
teoreticka debata mezi realismem (pesimisticky pohled na lidskou pfirozenost) a idealismem

(opacny pohled). Tato debata pfevladala v tomto oboru vesmés po celou 1. polovinu 20. stoleti.

Vratme se vSak k pojmu ,,univerzalisticky vykonna spolecnost*, kterd ptedstavovala predmeét

z4jmu 1 po druhé svétové valce. Vzhledem k tehdejSimu vlivu anglo-americké sociologie neni

3 Kreuzzieger, M. a Lansky, O.: Pfedmluva. In Kreuzzieger, M. a Léansky, O. (ed.): Modernita/modernity v euroasijskych
kulturnich a civiliza¢nich kontextech. Praha: Filosofia, 2016, s. 9.

4 Keller, J.: Teorie modernizace. Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2007, s. 18.
5 Tamtéz, s. 9.
6 TamtéZ, s. 10.



piekvapujici, ze onou ,,univerzalisticky vykonnou spolecnosti‘ byla spole¢nost americka. Nov¢
vzniklé¢ teorie modernity tak staly na zakladech, které obsahovaly urcité politické a spolecenské
stereotypy, jak uptesnuje Jan Keller: ,,(v)Vznikaly (teorie) jako ponékud povrchni
zev§eobecneni Zivotniho stylu a zpusobu uvazovani prislusnikii bilé, anglosaské, protestanské
stredni vrstvy. Hodnoty této vrstvy byly propojeny s evolucnim ucenim a s abstraktni teorii
strukturdlniho funkcionalismu.“. Zéaroven byl vramci teorii kladen dfiraz predeviim na
ekonomickou podstatu véci. Panovala obecné shoda na tom, Ze ekonomicky rist zajisti potiebné
zmény v oblasti politiky, a to vSe bude mit dopad i na celou spolecnost (zmeéna hodnotového
systému podle vzoru zapadni kultury). Ptikladem budiz naptiklad americky védec Daniel
Lerner, ktery podrobné rozpracoval dichotomii tradice-modernita.® Ve stfedu jeho zajmu byly
predevsim zemé Stiedniho vychodu, pro které ,,naordinoval* Siteni racionalniho a pozitivniho
mysSleni jako klicem k modernizaci. Trendy, které podporovaly toto mysleni, byly podle n¢j
urbanizace, alfabetizace a rozvoj masovych médii. Ekonomickou podminénost modernizace
pak siln¢ prosazoval americky ekonom Bert F. Hoselitz, jenz ve své prace Sociological Aspects
of economic Growth vyjadril presvédceni, ze ekonomicky rist mohou zajistit skupiny, které
doposud staly na okraji spolecnosti a jejich socialni vzestup byl tak mnohem obtizné;si.

Zmifuje predevim Zidy, coz vzhledem k jeho piivodu neni prekvapivé.’

Je zteymé, ze ve zpétné pohledu se ndm tyto teorie jevi jako nedostatecné a pro mnohé 1 chybné.
Je nutné mit vSak na paméti kontext doby. V povalecné dob¢ sice nadale sméle pokracoval
proces individualizace, ale na druhou stranu stéle panovalo silné pfesvédcenti, Ze jednotlivci se
budou po cely Zivot pohybovat v pevnych mantinelech rodné spolecnosti, respektive své
socialni tfidy (skupiny). Déle v socialnich védach prevladala vyrazna ekonomické determinace,
coz mélo zakonité vliv 1 na teorie modernizace. Povalecna snaha o obnovu a pfeménu valeéného
hospodafstvi vyrazné ovlivnila i1 tehdejSi spoleCnost, kterd byla zaméfend na praci a s ni
garantované zlepSeni Zivotni urovné. Primarnim tkolem kazdého ¢lena spolecnosti tak byla
participace na ekonomickém rozvoji celé spole¢nosti. V neposledni fadé€ byl tento ekonomicky
zivot postaven na tezi, Ze blaho spolecnosti a individualni potieby kazdého jejiho ¢lena jsou
totozné a budou zajistény, jelikoz zdroje v podobné pifirody a jejiho bohatstvi jsou

nevycerpatelné — zdroje jsou, slovy byvalého ¢eského premiéra.

7 Keller, J.: Teorie modernizace. Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2007, s. 21.
8 Lerner, D.: The passing of traditional society: modernizing the Middle East. Free Press, 1958.
° Hoselitz, B., F.: Sociological Aspects of economic Growth. Technology and Culture, Vol. 2 (1961), No. 3, s. 264-266.
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Dalsi vétsi rozmach celé koncepce modernizace se poji s analyzami novych stati, které vznikaly
v prabéhu 60. let minulého stoleti v rdmci dekolonizace Afriky a Asie. V ramci tehdejsi védecké
debaty stacilo oznaclit jakoukoliv reformu, kterych v novych statech bylo uskute¢iiovano —
nekdy velmi nedbale — pozehnan€, za moderniza¢ni a rdzem byla dand zména vnimana jako
spravna, piinosna ¢i potiebna. Toto zavedené a obecné¢ podporované schéma narusil az
americky antropolog Clifford Geertz se svou praci Old Societies and New States. The Quest for
Modernity in Asia and Africa.'® Na n&kolika piikladech nové vzniklych statél poukézal na dnes
Jiz znamy fenoménem, piichod modernity do novych statii zékonité vedl k rozpadu tradic¢nich
struktur s tim, Ze na jejich misto se tehdy velmi t€zko formovaly struktury nové. Toto politické
vakuum oteviralo prostor pro prastar¢ zasti a konflikty, které se dodnes znovu vraceji a dokonce
vyostiuji. Podle Geertze tato zkusenost vyvraci uvedené schéma a jeji automatickou vyhodnost.
Modernizace totiz vzdy nemusi odstrafiovat staré a v mnoha ptipadech jiz nefunkéni prvky a
nahrazovat je novymi a vyvojov€ kvalitngj§imi. Nékdy to naopak mize pfinést zasadni
zhor$eni. V podobném duchu upozoriiuje na uskali modernizace téz izraelsky sociolog Samuel
N. Eisenstadt, jehoz praci o kulturni podminénosti modernizace rozebereme nize (viz kapitola

1.2.2.).

Vyse uvedené nedostatky — problém s vymezenim, etnocentrismus, ekonomicka determinace,
vyhodnost modernizace — se pokusila vyfesit druhd vina teorii modernizace, ktera se vyvijela
od 60. let minulého stoleti dvé zédkladnimi sméry. Prvni smér zaujaly teorie, které profesor
Keller nazyva ,,jednorozmérnymi teoriemi modernizace*."" Tyto teorie modernizace podle ngj
vlastné odpovidaji na vySe uvedené nedostatky jen jednorozmérné, tzn. zaméiuji se jen na jeden
zuvedenych nedostatkd. Jednd se vlastné¢ o teorie z prvni vilny, které jsou jen neparné
pozménéné, avsak zakladni teze jsou zachovany. Tyto teorie si svij vliv vybudovaly pfedev§im
v kontextu ekonomického riistu ve vybranych asijskych zemich, jenz dnes zndme pod ndzvem
,»asijsti tygri*. Na nich byl dokazan pozitivni vliv modernizace, potazmo kapitalismu, coZ se
jen zvelicilo na konci 80. letech s padem vychodniho bloku a ztroskotani socialistického tizeni
ekonomiky. Druhy smér piedstavuji teorie, jenz Keller oznacuje za ,,emancipacni*. Jejich vznik
a nasledny vliv je zapfiCinén tehdejSim rostoucim zdjmem o technologické, socidlni a
ekologické problémy, jez se nevyhnuly ani modernim spolecnostem. Druhd vlna, emancipacni
teorie, se tak snazi nejen vypotadat s vySe uvedenymi nedostatky, které prvni vlna teorii nebyly

schopné vyfesit, ale 1 s problémy, které — k pfekvapenim mnohych — sebou pfinesl prechod

10 Geertz, C.: Old Societies and New States. The Quest for Modernity in Asia and Africa. The Free Press of Glencoe, New
York, 1963.

11 Keller, J.: Teorie modernizace. Sociologické nakladatelstvi, Praha, 2007, s. 34.
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k moderni spolecnosti, respektive rozpad tradi¢nich struktur, coz nezohlediiuje ani zminéné

jednorozmérné teorie.

Zastupcem druhé viny teorie modernizace, potazmo emancipacni teorie je teorie ,,parcialni
modernizace*, ktera stoji na presvédceni, ze proces modernizace neprobiha vSude stejné rychle,
coz znamena, ze ve spolecnosti vedle sebe mohou byt urovné jiz moderni a ty, které teprve
modernizaci prochazeji ¢i dokonce jsou stale tradi¢ni. Jak dodéava Keller: ,,tyfo teorie opousteji
predpoklad interdependence, tedy predstavu soubézné modernizace vsech casti systému, aniz
by z toho ovsem vyvodily patiicné diisledky.“.'> Na to se snazi navazat némecky sociolog
Wolfgang Zapf, ktery hleda nejen pfi¢iny nedostatkli prvni viny, ale zaroven pfipousti, ze od
70. let minulého stoleti doSlo ke zménam i1 v modernich statech, ,které linearni teorie
modernizace vitbec nepredvidaly...nariist nezaméstnanosti a fiskalni krize otrasly socialnim
statem a v souvislosti s tim vynikla legitimizacni krize demokracie.“.”> ReSeni Zapf vidi
v novych inovacich, za které povazuje vSechny technologie, které pomahaji 1épe uspokojovat

nase potfeby a lépe fesit nase socialni problémy.

Jako druhého predstavitele emancipacnich teorii modernizace si piedstavme opét némeckého
sociologa, tentokrat Ulricha Becka, jehoZ koncepce reflexni modernity se stala velmi
vyznamnou v ramci védecké obce. Vychodiskem jeho teorie modernizace je piesvédceni, které
bylo jiz popsano. Modernizace se podle n¢j uskutecniuje ve dvou kvalitativné zcela odliSnych
fazich stim, Ze vztah mezi obéma fazemi je antagonisticky. Jinymi slovy ,,druhd

etapa...radikalné zpochybiiuje zdklady, z nichz vyriistala prvni etapa“'*

, coz Beck popisuje
pravé pojmem ,reflexivita®. V jeho oc¢ich probiha vyvoj podle daného mechanismu, kdy
prvni/vychozi etapa — Beck ji pojmenovava jako jednoduchou — ptinési principy, které téméet
okamzité¢ vedou k vyrazné krizi, jenz poskytuje prostor pro spusténi druhé etapy a hledani
odpovédi na vzniklou krizi. Druhd etapa — nazyva ji jako reflexni ¢i také radikalizovanou —
predstavuje procesy, které probihaji zcela nezdmérné a stavaji se nechténymi dasledky prvni
etapy — vétSinou ji mame spojenou s primyslovym pokrokem, napt. socidlni nerovnosti,
poskozeni zivotniho prostiedi aj. Vysledek takového stavu je pak hlubokéd protichtidnost

situace, kdy neni zcela jednoznacné, jakym smérem se bude ubirat dalsi vyvoj, ktery, jak vidno,

probiha nezéavislé na mysleni a potiebach lidi.

12 Tamtéz, s. 35.
13 Tamtéz, s. 39.

14 Tamtéz, s. 45.
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V situace, kdy modernizace probihd nepldnované, coz zdkonité plodi problémy, se kterymi se
nepocitalo, hleda Beck ,,zlatou stiedni cestu*. Zasadn¢ vSak odmitd presvédceni, ze zapadni
model modernizace je bezchybny a hodny néasledovani. Pravé naopak, podle néj je nutné ho
zéasadn¢ prehodnotit a s nim i naS pohled na modernizaci, ktera byla doposud chapana jako
osvobozeni od zazitych a nefunk¢nich tradic. V jeho koncepci reflexni modernity se vSak
pramyslova spole¢nost sama stava tradici, kterou druhd etapa hodla ptekrocit a narusit tak jeji
predstavu, kterou méla jiz tradi¢ni spolecnost, tedy Ze jeji principy a mechanismy jsou spravné
a vécné. Rozdil mezi jednoduchou a reflexni modernitou vSak nalezneme i v jinych oblastech
— pro zjednoduseni mizeme fict, ze podle Becka reflexni modernita zpochybiuje tu
jednoduchou konkrétné ve cCtyifech oblastech: 1) pfislusnost, 2) funkéni diferenciace, 3)

generalizace vztaht a 4) racionalizace.

O tom, Ze proces individualizace, ktery je soucasti modernizace, neni zaloZen na svobodné viili,
byl vénovan ptfedchozi odstavec. Beck vSak tuto tezi rozviji, kdyZz tvrdi, Ze reflexivni modernita
individualizaci navic znaéné radikalizuje. Cini tak z diivodu, Ze t¥idni piislugnost, vytvofena
pramyslovou spole¢nosti na zaklad¢ prace, kterou dany jedinec vykonaval, je v ramci druhé
faze modernizace postupné rozvoliiovéana a jedinec v rdmci ni poziva zna¢né svobody, co se
pracovni kariéry tyce. To sebou vSak ptfindsi individualni riziko, kdy jsou jedinci odkazani jiz
sami na sebe a nemohou se za vSech okolnosti spolehnout na podporu statu. V takovych
podminkach, kdy navic dochéazi k tvorbé specializovanych odvétvi, zakonité dochéazi ke
konkurenci a vyostfeni nerovnostni, respektive funkéni diferenciaci, a to nejen po piijmové
strance, ale 1 podle schopnosti na politickou mobilizaci a vlivu na politiku. V souvislosti
s procesem individualizace miizeme pozorovat i generalizaci vztaht. Individualizovani jedinci
nejsou jiz odkazani na lokdlni (tradicni) normy, ale stale Cast&ji se fidi t€émi univerzalné
platnymi. Beck vSak soudi, Ze jde o vzajemné se zpochybnujici proces, kdy ,,na jedné strané
dochazi k tomu, Ze deni v lokalité je urcovana celoplanetarnimi silami...v tomto smyslu se deni
v mnoha lokalitach...navzajem ndpadné pripodobnuje...na druhé strané, a to je patrné
v(e)...méstech, existuji vedle sebe v tésném sousedstvi naprosto cizi noty.“.”> Jinymi slovy,
globalizace je doprovazend lokalni dezintegraci, pticemz plati, Ze jedinci, kteti jsou lokalni
izolovani, jsou stale uZeji navzajem globalné svazani. To plati samoziejmé i naopak. Beck tuto
skute¢nost oznacuje za ,,paradox socialni blizkosti a geografické vzdalenosti®. V neposledni
fad¢ vyraznou proménou prochazi i oblast racionalizace. Jak uz to u reflexni modernity byva, i

zde dochéazi ke konfliktni situaci, kterd je spojend s oCekavanimi. Zatimco jednoducha

15 Tamtéz, s. 53
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modernita vystupovala s kritikou tradice a s pozadavkem na jeji racionalizaci, tak reflexni
wrozum‘. Podle Becka je potfeba odkouzlit rozum, protoze nase neustile zastitovani
racionalitou sebou pfineslo zna¢na rizika, ktera ohrozuji samotnou podstatu moderni

spolecnosti.

Zde bychom mohli zakonc¢it tuto ¢ast. Tento obecny uvod do teorii modernizace mél ¢tenaii
poskytnout hlavné dostate¢ny prostor k zamysleni, ze cesta k modernizaci nema jeden spravny
smér. V tomto stylu budeme pokracovat i v dalSich podkapitolach. Jednak se vyporadame
s argumentem o kulturni podminénosti modernity a nasledné pfistoupime ke konkrétnim
teoriim, které nabizeji odlisny pohled na modernizaci nez teorie, které jste si v této podkapitole
oznacili jako jednorozmérné. Piedstavené teorie nam pak budou vychodiskem k dalsimu

postupu.
1.2.Kulturni podminénost modernity

Debata o modernizaci se to¢i nejen kolem spolecnosti a jejiho pferodu, potazmo jeji
racionalizaci a individualizaci, ale vyznamné misto zaujimaji i téma historické, a predev§im
kulturni podminénosti modernizace. Historicky je modernizace spojovana piedevSim
s osvicenstvim a jeho diirazem na vySe zminénou racionalitu a taktéz s industrializaci a jejimi
spolecenskymi dusledky (mj. individualizaci). Co se tyce industrializace, mnoZzstvi autort
odmitéd redukovat modernizaci jen na pouhou diftzi technickych inovaci s naslednou socialni
adaptaci, jak jsme popsali v pfedchozi podkapitole. Podobné nepfijatelnou se pro mnohé stala
teze oznacujici modernizaci za koncept ,.civilizovaného Zapadu“. V tomto piipadé se
modernizace stala predev§im zavislou proménnou urcitych kulturnich faktort, jak bude
pojednano zde. Na jedné stran¢ nalezneme teoretiky jako je Charles Taylor, ktefi jsou
pfesvédéeni o zapadnim a na druhé strané¢ Shmuela N. Eisenstadt a Anthonyho Giddense.

Pojd’'me se na tuto debatu podivat podrobnéji a pohledem obou tabori
1.2.1. Kulturni modernita Ch. Taylora

Pro ilustraci teoretického tabora, zastavajici tezi, ze modernizace je kulturné podminéna a tedy
jen ,jedna“, si ptedstavime praci Charlese Taylora, vyznamného kanadského politického
filozofa, jehoz problematizace ,,sekularniho veéku*, jak se nazyva i jeho vlivna kniha, je
koncipovéna jako narativni vyklad modernity se silnym dirazem na jeji kulturni dimenzi. Prvni
a kliCovy argument, ktery Taylor pfedklada, je konstrukce pifibehu, ktery ma jasné dokazat

evropské kotfeny modernity. ,,7aylor akcentuje predevsim mnohorozmérné a multisekularni
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reformni usili ,, latinského kirestanstvi“; poklada ho za unikatni rys této nabozenské tradice a
historicky projekt...K vysledkim reformniho procesu patri racionalizace snahy o poznani
svéta...“.'® Tento vyvoj Taylor podmifiuje jiz zminénym osvicenstvim na jehoz konci vzniké
piedstava o tzv. imanentnim ramci.!” Tento ramec vSak neni néé¢im definitivnim. Taylor viak
oznaCuje toto obdobi za obdobi historické inovace, které poprvé umoziuje koexistence

vnitrosvétsky a mimosvétsky zaméfenych zptisobtl mysleni. '8

Z této uvahy o modernité Taylor predev§im konstruuje dva hlavni typy etickych projekti
soucasnosti. Na jedné strané mluvi o tzv. vylucném humanismu (viz popsané vyse) a na druhé
stran¢ stavi tzv. imanentni anti-humanismus, jenz je reprezentovan Nietzschem a modernimi
francouzskymi filozofy, napf. Foucaultem. ,,Tato temnd strana predstavuje pro Taylora
imanentni protiosvicenstvi, jez otevira prostor pro zpusoby seberealizace, které moderni
humanismus potlacuje.” a zaroven odmita Nietschovu pfedstavu, Ze ndbozZenstvi neni schopné
vyrovnat se s nepiijemnymi fakty o lidské pfirozenosti.!”” Hlavni alternativou k ndboZenstvi
sice pfedstavuje zminény vyluény humanismus, ale Taylor je pfesvédcen, ze tento humanismus
je zaroven podminén religiozitou, a proto ji nemtizeme jen tak lehce opustit. ,,Je podle vseho
presvédcen, zZe samotnd myslenka hodnot...je spojena s myslenkou transcendence jako jakymisi
minimem religiozity. Bez pojmu transcendence...bude kazdé pojeti hodnot a se snazeni
zdpadniho ¢lovéka trpét vnitinimi tenzemi...“*° Zapadni modernita je pak doprovozena

sekularitou, aviak vie se d&je jako vysledek spole¢ensko-kulturnich konstrukei Zapadu.?!

Je ale ziejmé, ze Taylor sleduje specifickou trajektorii modernity, kterd se vSak uskuteciiovala
vyhradné v podminkéach Zapadu a jeho kiest'anské tradice. Tento fakt je i slabym mistem jeho
teorie. Taylor se nepokousi aplikovat svou teorii na jiné kulturni svéty, 1 kdyZ se jim v jinych
dilech vénuje, napt. Cing. I piesto Taylor pozd&ji uvefejiiuje dva modely teorie modernity.

Vedle vyse popsané kulturni teorie zmifnuje i teorie akulturni, kterd ztotoziuje modernitu

16 Arnason, J. P.: Modemita jako novéa civilizace: jednota a rozriznéni. In Kreuzzieger, M. a Lansky, O. (ed.):
Modernita/modernity v euroasijskych kulturnich a civiliza¢nich kontextech. Praha: Filosofia, 2016, s. 103-104.

17 Imanentni rdmec je zaloZen na jasném rozliSeni mezi pfirozenym a nadpfirozenym, respektive je to néco, co sdilime mezi
sebou bez ohledu na to, v co vétime. Jinymi slovy jedna se o fad (systém pravidel), ktery mize byt racionalné vysvétlen a
fungovat nezavisle na néem ,,nadprirozeném*. Imanentnim ramcem Taylor t€Z oznacuje soucasné pojeti svéta, které vychazi
z procesu racionalizace. Tento ramec je chapan jako pfirozeny svét v opozici ke svétu nadpfirozenému. VSichni jednotlivci
tomuto ramci podléhaji, riznit se mohou pouze jejich vlastni intepretace.

18 Tamtéz, s. 104.

19 Glombicek, P.: Jenom svét nestadi: Charles Taylor o sekularismu. Filosofie, Vol. 3 (2011), No. 2, s. 72. Dostupné z
https://filosofiednes.ff.uhk.cz/index.php/hen/article/view/37/89 [cit. 17. 1. 2020]

20 Tamtéz, s. 72.

2l Taylor se vyhradné zaméfuje na kiestanstvi, které se podle n&j zacalo postupné sekularizovat od IV. Laterdanského koncilu
v roce 1215 a v8e vyvrcholilo nabozenskou reformaci v 16. stoleti. Tento vyvoj byl zcela specificky a nepfenositelny na jiné
kulturni regiony.
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s uniformnimi strukturami a aspiruje tak na obecnou platnost. Z nepochopitelného ditvodu s ni
Taylor viak systematicky nepracuje a nerozvadi.?? Sekularizace viak nabyva v modernizujicim
spole¢nostech riznych podob a intenzity. V ptipad¢ sledovaného piipadu (Saudskoarabské
kralovstvi) by bézny pozorovatel mohl nabit dojmu, Ze sekularizace v zemi, kterd svou
legitimitu opird o nabozensky zaklad, je prakticky nemozna, Pii podrobnéjsSim KSA vsak
muzeme vidét zcela jasné jeden ze znakl sekularizace, tj. pronikani stati do nébozenskych
struktur, coz — v pfipadé KSA — probiha tak, Ze ulama (ucenci, kazatelé, spravci mesit aj.) se
stavaji statni zaméstnanci (viz podkapitola 2.2). Navic uvidime, ze pro modernizaci neni
existence nabozenstvi ve statni sféfe, respektive v situaci, kdy vladnouci tifida opird svou

legitimitu o nabozensky zéklad, vyraznou piekazkou.
1.2.2. Ruznorodé modernity dle Eisenstadta a Giddense

V ramci debaty o modernité zaujima vyznacné misto i tzv. postmoderna. Ta do debaty vstoupila
na konci 70. let minulého stoleti, kdy se zaCala proménovat i zdpadni spole¢nost — vlivem
napftiklad zintenzivnéné globalizace — pro mnohé badatele tak zadsadné, Ze zacali hovofit o zcela
nové (postmoderni) spolecnosti. Ve stejnou dobu se debata staci i ke kritice, respektive roste
skepse vii¢i moderniza¢nimu tlaku globalizace a jejim euroatlantickym vzorctim.? Vznika tak
silnd poptavka pro redefinici teorie modernizace, kterd by umoznila interpretovat komplexni
procesy v ramci ruznorodych kultur. Kontextové miizeme tuto poptavku zaradit do tzv. druhé
vlny teorii, jeZ jsme si popsali na pfechozich strankach. Tomuto diskurzu se bude vénovat i zde,
respektive predstavime si dva teoretiky, jmenovité Shmuela N. Eisenstadta a Anthonyho

Giddense, ktefi jsou jeho piedni pfedstavitelé a miiZzeme je zatfadit do zminéné postmoderny.

Pojem ,,ruznorodé modernity, jenz je spojen s oba teoretiky, zpochybiiuje nazory, které po
dlouhou dobu pievladaly v odborném diskurzu, a je tak v zdsadnim rozporu s prvotnimi
teoriemi, které vychazely se sociologickych analyzy Marxe ¢i Durkheima. Ty vychézely ze
sdileného ptedpokladu, ,Ze kulturni vzorec modernity, ktery se rozvinul v moderni
Evropé...nakonec previadnou ve vsech modernizujicich se a modernich spolecnostech...tedy
ovladnou cely svét.*“.>* Pro potiebu této prace viak jsou mnohem podstatngjsi teoretikové, ktefi
tématizovali modernizaci a jeji vztah k neevropskym kulturdm. Prvotni teorie modernity

vnimaly modernitu jako kulturné situovanou (evropské osvicenstvi) a s historicky specifickou

22 Tamtéz, s. 107.

23 Eisenstadt, S. N.: Rznorodé modernity. In Kreuzzieger, M. a Léansky, O. (ed.): Modernita/modernity v euroasijskych
kulturnich a civilizaénich kontextech. Praha: Filosofia, 2016, s. 110.

24 Tamtéz, s. 133.
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trajektorii, jak jsme si ukdzali na teorii Charlese Taylora. Tuto pfedstavu se pokusili nékteii
teoretikové naru$it ustanovenim nového paradigmatu zaloZzeném na tzv. riznorodych
modernitach. Shmuel N. Eisenstadt — jako vyznamny zéstupce téchto teoretikli — zacal
prosazovat modernizaci, kterd ,,neznamenda jen vyvoj...riiznych indicii socialni mobilizace a
rostouct strukturalni diferenci, nybrz také takovy vyvoj socialniho, ekonomického a politického
systemu, ktery nejeze vytvari neustdilou zmeénu, nybrz je také s to — a to jinak nez mnohé
ostatni...systemy (jinymi slovy stat, pozn. autora) zpracovdvat zménu prostrednictvim svych

viastnich instituciondlnich dispozic.*®

Shmuel Noah Eisenstadt, izraelsky sociolog z Hebrejské univerzity, patiil dale mezi iniciatory
novych sméra v sociologickém mysleni a badani v posledni tfeting 20. stoleti. Klicovy pro jeho
myslenky byl nabozensky filozof Martin Buber, kter¢ho povazoval az do konce svého zivota,
vic nez koho jiného, za svého uditele a jeho dila za inspiraéni zdroj. Slo pfitom piedevsim o
otazku kreativity jako kulturniho a socidlniho fenoménu. Tato ,,buberovskd tematika
poznamenala Eisenstadtiv pozd&jsi piistup k pracim Maxe Webera.?® V 50. letech se Eisenstadt
podilel na vyzkumech a diskusich jest¢ v duchu prevladajiciho paradigmatu, ktery jsme si
popsali vySe, ale velmi brzy dospél k opacnym zavérim. Permanentni dialog s Weberem byl
esencialni soucasti celého jeho projektu, jenz vyustil v novou koncepci komparativni
civilizacionistiky, kterou poprvé zformuloval ve sv knize Tradition, Change and Modernity
(1973) a jenZ si v nésledujicich odstavcich predstavime, jelikozZ je zasadnim vychodiskem této

prace.”’

Uvodem si nejprve obecnd piedstavme jeho teorie rtiznorodych modernit, kterou Eisenstadt
explicitné zformuloval az v 90. letech. Eisenstadt byl toho néazoru, ze skutecny vyvoj
v modernizujicich zemich dokazuje, Zze homogeniza¢ni ptfedstavy zéapadniho vzorce
modernizace jsou v zasadné mylné. I kdyZ existuje, jak sam pfiznava, jisty trend sméfujici
k Siroké Skale podobnych instituci a procest jako na Zapad¢ (ekonomicka struktura, urbanizace,
rist vzdélanosti atd.), tak zptisoby jejich vymezeni a organizace jsou v jednotlivych zemich a
taky v riznych fazich jejich vyvoje velice odlisné. Podstatné vSak je, ze vSechny tyto instituce

a procesy nejsou pokracovanim tradi¢ni spolecnosti. Jinymi slovy dochéazi k budovani nové

25 Havelka, M. a Miiller, K.: Procesy transformace a teorie modernizace, Sociologicky ¢asopis, Vol. 32 (1996), s. 145.

26 Lidsky Zivot je podle Bubera vzdy setkdvanim, které se d&je v modu dvou ,,zdkladnich slov*, bud’ v modu ,,Jd-Ty*, anebo
,-Jd-Ono“. Osoba ovsem vznika pouze v modu ,,Jd-Ty", a to praveé skrze Ty. V tomto modu se déje i vztah ¢lovéka k Bohu,
protoze je to dialog. Naopak mod ,.Jd-Ono* je monologicky a Ja se v ném nesetkava s né¢im jinym, nybrz se svoji pfedstavou
prot&jsku, s nimz pak naklada jako s pfedmétem. Pfedméty lze potom zkoumat, anebo vyuzivat ke svému prospéchu, coz je
podle Bubera charakteristické pro moderni dobu a jedna z pficin jejich problémui.

27 Arnason, J. P.. Shmuel Noah Eisenstad zemiel. Casopis historické sociologie [on-line]. Dostupné z

https://historicalsociology.cuni.cz/HS-30-version1-14arnasson.pdf , [cit. 6. 8. 2020].
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spolecnosti, jenz je fizena novou strukturou, tj. staitem. To vSak podle Eisenstadta jesSté
neznamena, ze jsou prozapadni. Jak bude popsano nize, mnoha hnuti vzniklych v riznorodych
spole¢nostech se profilovala jako nezapadni, dokonce n¢kdy i vylozené protizdpadni, a pfesto
Slo o hnuti, které lze oznacit za moderni. Tvrdi, ze ,,modernita a westernizace nejsou totéz,
zdpadni vzory modernity nejsou ty jediné ,, autenticke “, ackoli se honosi historickym prvenstvim
a ziistavaji zdakladnim vztaznym bodem pro ostatni.**® Obdobné tento vzorec lze aplikovat i na
staty. Naptiklad KSA se hlasi k vykladu islamu, ktery odmité zapadni kulturu, nicméné v praxi

je skutecnost pon¢kud odlisna, jak si zdhy ukazeme.

Podle teorie riaznorodych modernit je tak nejvhodnéjsi, abychom pii zkoumani nezépadnich
spole¢nosti vnimali tamni vyvoj jako ,pribéh ustavicné konstituce a rekonstituce mnoha
kulturnich programii, které prosazuji rozliéni aktéii.>” Pravé jejich stfetdvani a nesouladem
ptevladajiciho programu s tradi¢ni spolecnosti a jejimi ¢astmi vznikd podle Eisenstadta
jedine¢na podoba tamni modernity. Co tedy vSak tvoii jadro jejiho programu? Na tom se mnohé
teorie zadsadné rozchazeji. Jedna skupina teoretikii tvrdi, Ze jadrem programu je ,,konec dejin®,
jiné jsou presvédcéeni o ,,stetu civilizaci“. Eisenstadt je vSak jiného nazoru a predklada pomérné

rozmanitou definici modernity, ktera ma diky tomu eurocentricky ptesah.

Zacnéme kulturnim a politickym program modernity. Ten je podle Eisenstadta vzdy zaloZen na
osobité predstavé o lidském jednani a jeho roli v toku Casu. V ramci této predstavy panuje
piesvédceni, ze v budoucnu — v moderni spole¢nosti — se otevie spoustu novych moznosti, jez
se bude mozné prostfednictvim lidského jednani uskute€nit a zrealizovat. S tim souvisi dalsi
predstava, kterd se vaze k doposud legitimnim strukturdm, jeZ budou — pravé diky lidskému
jednani — nabourany a pretvoreny v novy spolecensky fad. Tento reflexni postoj, ktery Weber
nazyval ,,aktem dekonstrukce*, Celi kritice fady teoretikil, jenz jsou presvédceni, ze stavajici
spolecensky fad neni dekonstruovan, nybrZz pouze reaguje na reflexni poZadavky spole¢nosti.
Jinymi slovy je pouze rekonstruovan. Jadrem kazdého programu modernity je tak silny diraz
na autonomni participace ¢lena spolecnosti na utvareni nového fadu, jenz jim nabidne doposud
neznam¢é moznosti. Dusledkem toho se, jak popisuje Eisenstadt, ,rozvinuly...dva
komplementarni, avsSak potenciondlné protikladné ndzory, jak tuto socialni konstrukci

(dekonstrukci, pozn. autora) co nejlépe realizovat. Prvni ziskal krystalickou podobu ve velkych

28 Eisenstadt, S. N.: Rznorodé modernity. In Kreuzzieger, M. a Lansky, O. (ed.): Modernita/modernity v euroasijskych
kulturnich a civiliza¢nich kontextech. Praha: Filosofia, 2016, s. 134.

29 Tamtéz, s. 134.
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revolucich...Druhy zduraznil rostouci wuzndni legitimity rozlicnych individualnich a

skupinovych cilit a zajmii, a tak umoznil riznorodé interpretace sdilenych hodnot.«>°

Dulezitym ,,nabojem* je, jak bylo jiz zminéno, proces rozpadu ,tradicnich legitimizaci a
otevieni odlisnych moznosti tvorby nového radu*.>' Tomuto ,,ndboji* se budeme podrobnéji
veénovat v praktické casti této prace, jelikoz z néj vychazi znaky modernizace podle Eisenstadta.
Zde zminme, ze tento rozpad sebou nese celou tadu vedlejSich procest, z nichz zminme
pfedevsim ten, ktery se tykd vztahu centra a periférie. Béhem modernizace dochdzi totiz
k intenzivnimu (mnohdy dokonce prvnimu) vziajemnému pronikani center do periférii, coz
sebou zakonité riziko konfliktii (Casto ideovych, jak tomu bylo napi. v piipad¢ stietavani
vysoké a nizsiho islamu, jak bude popsano) a zakonitému rozmazavani hranic mezi nimi a
naslednému preformulovani vzéjemného vztahu. V této souvislosti si Eisenstadt vSima
zajimavého faktu, kdy tématika protestii, ktera byla typicka pro periférii, se béhem modernizace
zaClenila do Zivota v jadru. Dal§imi vedlejSimi procesy je naptiklad politizace pozadavkil
jednotlivych socidlnich skupin a spor o definovani ,politicna®, o ¢emz bude pojednano

v dal§ich odstavcich.

Promazavani hranic mezi jadrem a periférii a spor o politicno sebou nesou jednu specifickou

skute¢nost a to, Ze dochazi k formovani ,,nové* kolektivni identity. Modernizujici se staty velmi

Casto rozSifuji predevSim do perifernich oblasti identitu — obcanskou, primordialni ¢i

univerzalistickou — k posileni svého postaveni. Vlivem toho ,, (N)nevyhnutelné tim ziskal na

intenzité duraz na uzemni vymezeni kulturnich kolektivit a s nim vzniklo stalé napéti mezi jejich

teritorialnimi a/nebo partikularnimi slozkami a jinymi slozkami, Sirsimi...casto vyjadrenych
w32

silné ideologickym jazykem*.

rvr v

Modernizace tak sebou ptfinasi fadnou davku rozport. Ty jsou jednak teritoridlniho (centrum x
periférie), tak 1 ideologického (tradi¢ni x nové identita) razu. Je to pfedevsim tim, Ze modernita
v ramci svého programu zacala odpovidat na otazky, na které doposud nebyla znama Zadna
odpoveéd'. Jednalo o naptiklad o otdzky ohledné mista rozumu a emoci a jejich role v lidském
zivote a spolecnosti. Zifejmé nejhlubsi trhlina v ideologickém rozporu se vSak utvofila mezi
univerzalistickymi a pluralistickymi vizemi: ,,mezi ndzorem prijimajicim existenci odlisnych

hodnot a racionalit a nazorem slucujici odlisné hodnoty, a predevsim racionality totalistickym

30 Tamtéz, s. 138—1309.
31 Tamtéz, s. 139.

32 Tamtéz, s.141.
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zpiisobem* ** Eisenstadt modernita tak pfinasi mj. mnoho odpovédi od mnoha rozmanitych vizi
a koncepci. Vzajemné rozpory mezi nimi se postupem casu transformovaly do ideologickych
konfliktt, které vedly ,,ke vzniku trvalych rozporii programu modernity, a to mezi kulturnimi a
politickymi zaklady na jedné strané a mezi hlavnimi trendy rozvoje instituci na strané
druhé... “.>* Rozpory v ramci modernizace byly navic spjaty i s rozpory mezi riiznymi zptisoby
legitimizace politickych rezimi (obCanskd poslusnost x substantivni formy zalozené na

nabozenskych a ideologickych argumentech).

Vedlejsim produktem téchto riiznorodych rozport byl i novy prostor, ve kterém mohly vznikat
a formovat se nova, Casto protestni hnuti. Behem 19. stoleti a I. poloviny 20. stoleti tak miizeme
nalézt ohromné mnozstvi hnuti, kterd bez ohledu na jejich ideologické zaméteni (liberalni,
socialisticka, komunisticka, fasistickd atd.) vychdzela z vySe zminénych rozpord, jenz v nich
podle Eisenstadta vykrystalizovaly. Nasledné politické soupefeni mezi nimi se odehravalo
kolem témat typickych pro modernizaci: ,,Prvni se tykal miry homogenizace klicovych kolektivit
modernity, zde byl rozhodujici relativni viiv dimenzi puvodu, obcanstvi a univerzalismu
v kolektivni identité jednotlivych spolecnosti. Druhy pol odrazel konfrontaci tendenci
k pluralismu a k univerzalismu*.>® Vysledky t&chto ,.soubojii** pomérné jasné dokazuji, jak
dodava Eisenstadt, jak riznorodd mize byt modernita a modernizace i v rdmci oblasti, ktera je
vétSinou povazovana za ucelenou. ,,Spektrum vyslednych spolecenskych forem Ize ilustrovat
rozdilnymi  pojetimi  statu v Anglii a na kontinenté. Nachdzime zde silné
homogenizujici...Francii, ¢i v jiné podobe, v luteranskych zemich Skandinavie, a naproti tomu
vice konsociacni a pluralitni usporadani, ktera byla typicka pro Holandsko...a v mensi mire
také pro Velkou Britdnii.“.>® Podoba hnuti, jakoZto i vysledky jejich vzajemného soupefent,
vychazely ze specifickych podminek daného statu. V ramci modernizace hnuti vznikla vSude,
ale jejich podoba a cile se vzdy ptizplsobily mistnim specifikam. Z tohoto diivodu nemohla ani

modernizace probihat vzdy stejné.

Politické napéti, vyjadieni vznikem novych hnuti a redefinici vztahu mezi centrem a periférii,
mélo 1 svou kulturni stranku, v jejimz rdmci vystupoval ,,racionalni model osvicenstvi na
jedné stran€ a ,,autentickeé* kulturni tradice tamni spolecnosti na stran¢ druhé. Pfeneseni tohoto
politického a kulturniho napéti na mimoevropskou pidu mizeme nalézt v Severni a JiZni

Americe. Pokud bychom podrobnéji sledovali modernizaci tamnich zemich, opét by to

3 Tamtéz, s. 141.
34 Tamtéz, s. 142.
35 Tamtéz, s. 145.

36 Tamtéz, s. 146.
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potvrdilo, jak rtiznorodé¢ modernita reagovala v mimoevropském prostiedi. ,,Riiznorodosti
modernity bylo dosazeno predevsim pomoci vojenského a ekonomického imperialismu a
kolonialismu, jenz byl zalozen na dokonalejsich ekonomickych, vojenskych a komunikacnich
technologiich.“>" Vsechny ,zasaZené* spolecnosti pfijely zakladni model modernizace —
princip teritorialniho a pozdéji narodniho statu a zépadni instituce (zastupitelské organy,
administrativni ufady atd.) — avSak tento proces velmi Casto probihal za pfitomnosti mistnich
elit. Z tohoto diivodu nedochazelo k pfijiméni zdpadniho modelu v absolutni podob¢, nybrz
k vybérovému odmitani mnohych prvkid modernity, a to zvIast téch, které se tykaly jeho
kulturniho programu. V rdmci politického programu modernity vzbudily velky ohlas témata
jako protestni hnuti ¢i redefinice vztahu mezi centrem a periférii, coz do budoucna bude mit
zéasadni vliv na podobu danych zemi. Pokud uz doslo k pfijeti kulturniho programu modernity,
tak se ,,vyznacovaly zejména napétim mezi chapanim sebe samych jakoZto soucdsti moderniho
sveta, ale zaroven také ambivalentnim postojem k modernité jako takové i k Zapadu.“, coz vedle
ke zformovani odlisnych statd a socialnich hnuti v Evropé, Americe a po druhé svétové valce i
v Asii.*®

Samotnou kapitolou o vyvoji modernity pfedstavuje trend globalizace. Ta, projevujici se
zvétSujici se autonomii svétovych finanénich tokil, zintenzivnénim migrace a souvisejicich
socialnich problémi, dopadla na modernitu a ob¢ jeji slozky programu. V piipadé politickeho
programu dochazi k omezeni kontroly narodnich statti nad vlastnimi zalezitostmi, pfedevs§im
témi ekonomicky, a patrny dopad 1ze nalézt i v kulturni sféte s rozvojem novych politickych a
civilizaénich vizi, coZ sebou nese i1 vznik novych hnuti — feministickd, fundamentélni (u vSech
naboZenstvich) a etnicka (Casto ptekracujici model narodniho statu). BlizSim pohledem na tato
hnuti, rozviji Eisenstadt, zjistime, Ze ,,néktera z krajné fundamentalistickych hnuti vykazuji
zietelné charakteristiky moderniho jakobinstvi, ackoli ve spojeni s velmi vyhranéné
protizapadnimi a protiosvicenskymi ideologiemi...hlasaji vizi totalni promeény clovéka i

spolecnosti...*>° Riiznorodost modernity je tak diky novym hnutim zdvojnisobena.

Podivame-li se naptiklad na islamisticka fundamentalistickd hnuti, zjistime, jak nas upozornuje
Eisenstadt, Ze mezi nimi a postmodernimi hnutimi, které vzajemné v ideovych sporech, existuje
jista paralela. Tato jeho teze je mnohymi povazovana za kontroverzni. V dané paralele totiz

muzeme vidét jednak spolecnou totalitarni orientaci (jako ptiklad uvadi politickou korektnost)

37 Tamtéz, s. 150.
38 Tamtéz, s. 152.
39 Tamtéz, s. 157.
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a také zajem o vztah mezi identitami, které hlasaji, a univerzalistickymi motivy ostatnich
hegemonickych programi modernity (jako ptiklad uvadi tentokrat americkou kulturni
hegemonii). | tady se vracime k tématu, které je pro Eisenstadta blizké, tj. globalizaci, vici
které hnuti ,,branici lokélni kulturu pfistupuji se znacnym podeziivavosti. To se zakonité
projevuje v politické aréné, kde ,,napéti mezi programy pluralismu a univerzalismu...svedci o
skutecnosti, Ze prekroceni modelu narodniho statu se zminénd hnuti neposunula za hranice
zakladnich problémii modernity. Vsechna jsou hluboce reflektujici, véedoma si toho, Ze Zadna
odpovéd’ na inherentni napéti modernity neni definitivni.“.** Kdyz se pak tyto arény protnout
s témi kulturnimi, které v ramci modernizace jsou zna¢n¢ intenzivni, jak bylo zminéno, tak vse
muze prerist v nasilny konflikt, upozoriiuje Eisenstadt. Za pravdu mu dava at' piimo, ¢i
nepiimo mnozstvi teoretiki, ktefi pojednavaji o tzv. valkach 4. generace. Zminme piedevSim
britskou politolozku Mary Kaldor, ktera sviij koncept valky vaze pfimo na proces globalizace.
1 Ve ma zaroven i svou nadnarodni dimenzi, kde dochazi ke konfrontaci mezi zapadnimi a
nezapadnimi civilizaci, na coz reaguji mj. mnoha hnuti, jenz se pokousi program modernity

odstépit od westernizace.

Na Eisenstadta v soucasnosti navazuje s jistymi modifikacemi britsky sociolog Anthony
Giddens. V jeho podani je modernita neustald revize spoleCenskych konvenci, z nichZ Zadna
neni stabilni a méni se dle spoleCenské poptavky. Podle néj vSak modernizace dosahuje
v ur¢itém momentu jisté meze své schopnosti sebe samu regulovat a dostava se tak pod tlak.
Tento moment, ktery Giddens nazyva fazi radikalizace, provazi pocit nejistoty a zmatku.
Shodné s Eisenstadtem se domniva, Ze pfechod mezi tradicnim fadem a vytvarenim nového
uspotadani nelze chapat a zkoumat jako jeden uceleny proces, coz dokazuje na tfech rysech,
jenz jsou pro modernizaci typické: 1) rytmus zmény je v modernizaci mnohem rychlejSich nez
v jakémkoliv jiném piedchozim obdobi, 2) rozsah téchto zmén je nejen globalni, ale dotyka se

i viech aspektil lidského Zivota a 3) nové redefinované instituce maji osobity charakter.*?
Zaroven se Giddens odpros$tuje od doposud zabéhlych definic modernity a modernizace a
zamétuje se predevSim na neobvyklou dynamiku a rozsah, ktery pfinasi. Vymezuje proto tii

zpusoby, jak rozpoznat tradicni od moderni spole¢nosti. Zaprvé, moderni rozvoj je predevsim

40 Tamtéz, s. 160.

41 Podle Kaldora se jedna o organizované nasili, které se objevilo diisledkem globalizace a je definované jako obcanské valky,
které probihaji v ramci jednoho statu. Pfikladem mohou byt valky probihajici v Africe, Asii, ale také v nékterych ¢astech
Evropy, resp. v oblastech, kde byly autoritai'ské staty znacné oslabeny v dusledku ,,otevieni zbytku svéta®, tj. prosly globalizaci.
Tento novy typ valek se vyznacuje tim, Ze se nejedna pouze o valku, ale je v ném obsazeno také porusovani lidskych prav a
organizovany zlo¢in. Kaldor tyto teze opird o tii prvky: aktéfi, cile a metody a formy financovani. Na nich nasledné popisuje
rozdily mezi starym a novym typem valky.

4 Giddens, A.: Disledky modernity, Praha: SLON, 2003, s. 13-15.
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rozkladem starych/tradi¢nich forem pospolitosti, coz ma za nasledek oslabovani tradi¢niho
zpusobu zivota a uvolnovani doposud pevnych bodl (autorit) v zivot¢ kazdého jedince.
Zadruhé, moderni instituce ovladly téméf celé spektrum socialniho zivota, coz zapfi€inilo ztratu
puvodniho smysluplného obsahu. V neposledni fadé Giddens vyvraci obecné ptijimany fakt, ze
pospolity zivot nedokaze piezit v moderni spolecnosti. Podle né¢j to mozné je, nicméné je
potifeba, abychom na pojem ,,pospolitost* nahlizeli v novém kontextu, respektive méli bychom
se odprosit od jeho chapani jako &ehosi zakofenéného k uréitému mistu.** Jinymi slovy,
Giddens modernizaci chape jako ,,vyvazovani* socialnich vztahii z prostoru a ¢asu, coz se d¢je
pomoci dvou zdkladnich mechanismi: 1) tvorbou symbolickych znakii (napf. zavedeni
elektronickych penéz, které umoznily zrychleni a zjednoduSeni pfenosu kapitalt v riznych
prostorech a Casech) a 2) ustanovenim expertnich systémii, které vytlacuji socidlni vztahy

z jejich bezprostiedniho kontextu.

S vyvazanim Giddens spojuje jesté jeden pojem a to ,,fenomenologie modernity, tedy to, co
vlastn¢ znamena zit ve svété modernity. Rysy zivota v modernité nam podava pomoci 4
dialektickych propojenych ramci, které, jak vidno, jsou vlastné protikladné. Prvni rdmec se
tykd vymisténi a znovunavazani. Vymisténi znamen4, ze tradi¢ni chapdni mista je revidovano
a zaclenéno do nového rdmce moderniho Zzivota. Na tento proces nasledné reaguje
znovunavazani, které umoznuje i pfes zménény radmec nové moznosti opctovného propojeni.
Druhym ramec je intimita a neosobnost. Na jedné strané je intimita vefejné proddvana a osobni
vztahy jsou mnohem vic prozivany, ale na stran€ druhé je moderni Zivot — vlivem globalizace
a urbanizace — plny ,,cizincu®. Dalsi rdmec pfedstavuje expertiza a znovuosvojeni. Moderni
zivot sebou prendsi profesionalizaci prace a potiebu se rozvijet. Byvaji to vétSinou ekonomické
davody, které jsou stimuly naptiklad k tomu, aby se laik naucil ur¢itému femeslu ¢i novym
dovednostem. V ramci jejich osvojovani a nasledného ovéfovani pak ziskdva vSemozné
informace, které ovliviiuji jeho chovani. Posledni rdmcem je podle Giddense uzavirani se do
soukromi a angazovanost. V moderni dob& nema4 jisté nikdo nic, coZ v mnohych z nas vyvolava
pocit bezmoci a strachu. Cast z nas se proto uzavira do sebe a doufi tak v , preziti. Nicméné
zmény jsou natolik rozsahlé a Casté, Ze je i pfes nase uzavieni nemuizeme obejit bez povSimnuti,

coz nam otevird nové moznost angazovanosti v riznych hnutich, ob¢anskych spolcich atd.

Ambivalence modernity je néco, na co klade Giddens diiraz a pomoci ni téZ demonstruje
nepfedvidatelnost zavedeni nového (moderniho) systému obdobné jak to Cinil Eisenstadt.

Modernitu charakterizuje pfedevsim jako jednu z epoch déjinného sledu vyvoje spolecnost,

43 Tamtéz, s. 105-106.
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jejiz potencial jesté neni zcela vyCerpan. Eisenstadt 1 Giddens se shoduji v tom, ze modernizace
je 1) ptechod od tradi¢niho fadu k néjakému novému a 2) proces se déje priubézné, respektive
po fazich, které nemusi probihat soubézné a v podobném tempu. Podivame-li se na teorie
modernizace podrobnéji, oba autofi ji vystavéli na podobnych znacich. Eisenstadtova teorie se
opiré o tyto znaky: 1) modernizace vede k intenzivnim pronikani centra do periférie, coz sebou
nese fadu konfliktl: a) teritorialni (zjednodusené miizeme fict boj o suverenitu/pravomoci mezi
centrum a periférii) a b) ideologicky (definovani ,,politicna‘); a 2) béhem modernizace dochazi
k zformovani nové kolektivni identity. V pfipadé Giddense se jedna o velmi podobné znaky jen
s tim rozdilem, Ze Giddens se na proces modernizace diva s vétSim detailem, tj. tvorba
symbolickych znakl a ustanovovani expertnich systémti, coz Eisenstadt obecn¢ pojmenovava

jako formovani nové politické identity.
1.3. Shrnuti

Teoreticka cast této prace si kladla jeden hlavni cil, tj. uvést ¢tenafe do pojmt modernita
(fenomén) a modernizace (proces), a predevsim vyzdvihnout jejich riiznorodost. Ukazali jsme
si, ze, slovy profesora Kellera, jednorozmérné teorie nedokazou postihnout a hlavné zdvodnit,
pro¢ v zemich, které neprosSly westernizaci, viibec doslo k modernizujicimu vyvoji. Proto jsme
se museli obratit na tzv. reflexni teorie, konkrétné na teorii riznorodych modernit, jez rozvinuli

FEisenstadt a Giddens.

Nad ramec toho jsme se chté-nechté museli vyporadat s otdzkou sekularizace, ktera podle
mnohych teoretikli je bezprostiedni disledkem modernizace. Zde jsme vyuzili teorii Ch.
Taylora a ukazali si, ze 1) sekularizace miize mit rizné podoby a intenzitu — pfikladem budiz
KSA, kde dochazi k zasahovani statu do nabozZenskych struktur, 2) neni jeden dany kulturni
(zdpadni) rdmec, jenZ je potteba pro ptichod modernizace a 3) zde mizeme piipojit jesté jeden
(diilezity) argument. V muslimskych zemich, které prosly sekularizaci, napt. Turecko &i iran,
se odliv obCanti od nabozenstvi nekonal, jak se stalo v pfipadé evropskych stati. To jen

dokazuje, Ze sekularizace nejen probiha jinak, ale ma i rizné disledky pro dané zemé.

Jak jiz bylo zdiraznéno, pro nas dalsi postup bude stéZejni teorie Eisenstadt, ktery v ptipadé
modernizace sleduje dva znaky: 1) pronikani centra do periférie s doprovodnymi konflikty a 2)
formovani narodni identity. Nad ramec téchto dvou znak musime jesté sledovat, zda dochazi

k formovani nové struktury (statu) v ramci sledovaného ptipadu, jelikoZ 1 na tuto skutecnost
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jako prvku modernizace klade Eisenstadt diraz. Jeho slovy se jedna o patticny ,,naboj*, ktery

vede k rozpadu ,,tradicnich legitimizaci a otevieni odlisnych moZnosti tvorby nového radu*.**

Proto pted aplikaci Eisenstadtovi teorie, které bude vénovana 3. kapitola, se podivejme na
zminéné formovani KSA jako moderniho statu. Oba znaky totiz bezpodminecné vyzaduji, aby
stat v duchu Webera byl efektivni, tj. existuje v ném centralni vlada se schopnosti spravovat
svou zemi. Jen takovy stat ma dostate¢né prostiedky, aby mohl zformovat a propagovat narodni
identitu (na ukor ptivodni — v pfipadé¢ KSA kmenové) a pronikat do periférie s cilem oslabit
mistni autority a odebral jim jejich moc, ptipadné je ziskat pod svou kontrolu. Proto 2. kapitola
bude analyzou moderniho satdskoarabského statu a hlavnich piliidt moci (kralovska rodina,

statni sprava a ulama), jenz vlade zajistuji potfebnou moc a kontrolu nad celou zemi.

4 Eisenstadt, S. N.: Rliznorodé modernity. In Kreuzzieger, M. a Lansky, O. (ed.): Modernita/modernity v euroasijskych
kulturnich a civiliza¢nich kontextech. Praha: Filosofia, 2016, s. 139.
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2. Analyza KSA jako moderniho statu

Pted sledovani znaki modernizace v Kralovstvi Saudska Arabie (dale jen ,,KS4%) dle vybrané
teorie Shmuela Eisenstadt je nejprve nutné uvést ctendie do kontextu a vzniku tohoto statu. Tato
kapitola si neklade za cil poskytnout vycCerpavajici a komplexni vycet vSech historickych
milnik satdskoarabské statnosti, ale zaméiuje se na vyvoj od roku 1932, kdy vzniklo
samostatného kralovstvi. Druha kapitola ma predevsim za cil pfedstavit ¢tenaii KSA jako stat,
ktery sice stoji na rozhrani puritanské zemée s ultrakonzervativnim pojetim isldmu, ale zaroven
jde o stat s vybudovanou statni spravou, moderni ekonomikou a spolecnosti, které jsou

k dispozici vymozenosti moderni doby.

Jinymi slovy tato analyza ma dokazat, ze KSA mlZeme oznacit za moderni stat, co se tyce
institucionalni stranky, jelikoz ten je predpokladem pro aplikaci teorie na KSA. Pod pojmem
Linstitucionalné moderni stat™ si predstavme stat, ktery disponuje vladou, statni spravou a
regulérnimi ozbrojenymi slozkami, diky kterym dominantné ovlada statni izemi. Jinymi slovy

jde o stat, ktery slovy Webera, disponuje monopolem legitimniho nasili.
2.1.Formovani statu za vlady jednotlivych krali

Neni daleko od pravdy, kdyz pro zjednoduseni fekneme, Ze KSA vzniklo na zdklad€ vyhodného
shatku mezi dvéma vyznamnymi rody — na jedné stran& rod emira Satuda* a na druhé rod Al
as-Sejcha, tvofeny piimymi potomky Muhammeda bin Abd al-Wahhaba, na kterého zde jesté
nékolikrat narazime.*® Tento statek nepfispé&l pouze ke vzniku KSA, ale poloZil zéklady jeho
legitimity. Byl tak vytvofen kiehky mechanismus-partnerstvi mezi budouci kralovskou rodinou
Satdi a rodem Al a$-Sejcha, respektive duchovenstvem, jak bude zahy vysvétleno. Nutno viak
podotknout, Ze tento koncept legitimity nebyl ni¢im novym v muslimském svété. Sunitské
duchovenstvo zaujimalo témét od pocatku islamu ,,dvoupolové postaveni® mezi véficimi a
politickou moci.*’ Vladce vyménou za posvéceni vladl v souladu s bozimi zakony, coZ se

oc¢ekavalo 1 od saudského rodu. To vSak nebylo zcela naplnéno, jak brzy uvidime.

4 Rod Saudii mél s vladou nad Arabskym poloostrovem jiz své zkuSenosti, a to z let 1744-1818, kdy byl tehdejsi rijadsky
emirat porazen osmanskymi Turky, a stfidavé pak v letech 1824-91, kdy padl druhy rijadsky emirat. Oba emiraty stejné jako
KSA opiraly svou existenci nejen o vojenskou silu rodu Saudd, ale i podporu duchovnich (ulama).

46 Byl vlivny ndboZensky viidce a u¢enec z Najdu ve stiedni Arabii, ktery stal u zrodu sunnitského uceni a hnuti zndmého jako

wahhabismus, ktery bude predstaven v dalsi ¢asti této prace. Uceni al-Wahhaba ve své dob¢ vSak nebylo pfijaté s nadSenim, a
to do takové miry, ze byl n€kolikrat ohrozen na zivoté ze strany svych kritikti. Byl to pravé Muhammad bin Saud, ktery uéence
vzal pod svou ochranu a pozdé&ji se stal i jeho nejvérnéjsim podporovatel a posluchacem. Diky vlivu, ktery si al-ibn abd-Wahhab
postupné ziskal, pisobil pozdgji i jako nejvyssi soudce pro ndbozenské otazky, ¢ehoz bin Saud vyuzil pro své mocenské tcely.
Tato spoluprace mezi vojenskou silou a nabozenskou autoritou se stala zdkladem partnerstvi mezi Satdy a potomky al-ibn abd-
Wahhaba (Al a3-Sejch), které trva dodnes.

47 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 409.
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Vratme se ale jesté k rodu Al a§-Sejcha. Ten mél vzdy tradiéné vyznamné postaveni v ramci
duchovenstva na Arabském poloostrové. Pod pojmem ,,duchovenstvo* neni myslen klérus jako
v piipad¢ katolické cirkve, nybrz neurcitd skupina ucencii, kazatel a znalcii prava, ktefi
pozivaji neformalni autority. Pro zpiehlednéni je dale budeme oznaCovat arabskym vyrazem
wulamd®. Vétsina z nich vyznavali a propagovali myslenky piedka rodu Al as-Sejcha, jiz
zminéného al-ibn abd-Wahhaba. Jeho uceni béhem nékolika desetileti ziskalo takovy pocet
podporovatelli, ze se na pocatku 19. stoleti doslo ke zformovani nabozenského hnuti, n¢kdy
oznacované jako wahhdabistické. To roku 1803 dobylo Mekku a o rok pozdé¢ji Medinu. Na
ovladanych tizemich pak zacali uceni al-ibn abd-Wahhdaba praktikovat na mistni obyvatelstvo.
Potirany byly naptiklad vSechny tradice a zvyky, které vznikly az po smrti Proroka, tj. sufismus,
kult svétcii aj.*® Jejich vlada vsak neméla dlouhého trvéani a brzy byla potlacena osmanskymi
vojsky, nicmén¢ hnuti na Arabském poloostrové jiz zakotenilo. Toho vyuzil tehdejsi emir Abd
al-Aziz bin Saud, ktery kolem roku 1902 zacala usilovat o zformovani nového, v potadi jiz
tietiho, saudského statu (emiratu). Ten nakonec vznikl az v roce 1932 a cesta k jeho zformovani

vvvvvv

partnerstvi mezi jeho dédem Muhammadem bin Satidem a al-ibn abd-Wahhabem mu ji vyrazné

usnadnil, za coz byl rod pozd&ji nalezité odménén.*

Rod Al a§-Sejchi ziskala shatkem nejen pfistup k vlivnym funkcim v ramci budouci statni
spravy a stale rostouci finan¢ni prosttedky, ale 1 slib budouciho kréle, ze myslenky al-ibn abd-
Wahhaba vtéli do zékladi svého kralovstvi, coZ se téz stalo (viz podkapitola 2.2.). Vyhodné to
vSak bylo i1 pro samotného Sauda, jelikoZ si velmi dobfe uvédomoval, ze pokud chce
kontrolovat celou oblast véetné dvou svatych mist — Mekka a Medina — nemtize vladnout bez
nabozenského ,,pozehndni*, které diky podpoie rodiny A3-Sejchi ziskal. To byl oficialni postoj
rodu Saudi, nicméné v praxi vSe fungovalo trochu jinak. Bin Satid nebyl Zadnym puritanskym
véticim. JeSté v dobé, nez se stal kradlem, mu néktefi predstavitele ulama v cele s Ichwany
(ndbozenské hnuti, které bude piedstaveno pozdéji) vycitali jeho vlazny — na tehdejsi poméry
—postoj k uceni al-ibn abd-Wahhdba, o cemz svéd¢i mnohé: dva jeho synové a budouci kralové,
jmenovité Fajsal a Saud, studovali v zahrani¢ni, ,,pohanské* kmeny z Irdku smély past sva stada
na islamské piidé€, bin Saud zaujimal mirné postoje k $iithm (téz pohani v ocich ulamd) a
predevsim zavadél technologické novinky v zemi (dovoz automobilii, zavedeni telefond atd.).

Tento rozkol nakonec pterostl ve vale¢ny konflikt (1927-29), ktery pro bin Satda, jehoz

48 Kropacek, L.: Duchovni cestu islamu. Praha: Vysehrad, 2006, s. 173.
4 Nevo, J.: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), s. 37.
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vojensky podpotili Britové, coz znovu svéd¢i o jeho netradicnim smysleni, nakonec skoncil
vitézné. Toto vitézstvi spolecné s legitimitou od ulama zajistilo bin Saudovi zminénou vladu
nad zemi. V roce 1926 byl prohlasen kralem*® Hidz4zu a Nadzdu a k zavrieni jeho politickych
snah a dosazeni nezpochybnitelné pozice na poloostrové doslo roku 1932 vyhlasenim

Kralovstvi Saudska Arabie, jak zni oficidlni nazev statu dodnes.

Téméer okamzité se Abdul Aziz kral pustil do konsolidace moci. V ptfedchozim odstavci bylo
zminéno, ze se ,,nestitil” technologickych novinek jako automobilu ¢i telefonu (do konce roku
1932 byla telefonnim spojenim pokrytd celd zemé) a nezdstal jen u nich.’' Jednak
zmodernizoval armadu a vytvofil z ni regulérni ozbrojené slozky (viz podkapitola 2.3.). Dale
pak narus$il autonomii kmenl. Kmenovym nacelnikiim odebral soudni pravomoci, zacal
prosazovat narodni identitu na ikor kmenové a kmenové izemi prohlasil za statni pidu (viz 3.
kapitola).’* Vlada krale bin Satda byla samoziejmé brzy zasadné ovlivnéna 2. svétovou vélkou,
coz vSak neznamenad, Ze by nepokracoval v budovani statu. Piipadnou konkurenci limitoval 1
v ramci svého rodu. Jednak odstranil pretendenty na vladu z jinych vétvi rodu a zaroven zacal
praktikovat aktivni siatkovou politiku, kdy se ozenil s pfisluSnicemi nejsilnéjSich kment jako
Banii Sammar & Aniza. Za sviij zivot se nakonec ozenil se s 135 Zenami — kazdy rok ptibyvaly
zpravidla dvé — se kterymi mél 43 syn1, jenz budou kralové, ministii, guvernéti aj., ¢imz zajistil
piimé naslednictvi, a 53 Zen, jejZ se vdavaly pouze v uzkém okruhu vétvi rodu Al Saudu opét

s cilem konsolidovat moc v rukou jednoho rodu.>?

Za vlady bin Sauda byly poloZeny i zdklady statni spravy. Vzorem se stala sprava HidZazu a
kralovského dvora v Rijadu. Zasadni byl pak kralovsky dekret o zfizeni Spravy vetejné
bezpecnosti, ktery spravu rozdélil na odbory, jenZ se mj. zabyvaly ndboZenskou moralkou,
kriminalitou, dohledem nad cizinci atd. Na jejich zakladech pak zacaly vznikat statni
ministerstva. Kral v§ak neztistal jen u statni spravy. Do konce svého Zivota vydal dalSich 29
dekretl, které miizeme sméle oznacit za moderni na tehdejsi dobu: reforma dédického prava,
zavedeni o¢kovéni proti nestovicim atd.>* Vzhledem k tomu, Ze &ast této kapitoly se vénuje i

statni spraveé, budou nékteré skute¢nosti jesté podrobnéji popsany nize.

Jeho panovani skoncilo v roce 1953 a podle jeho prani jej vystfidal na triné jeho syn Saud.

Saudova vlada (1953 — 1964) zacala ,,sklizet ovoce* masivné se rozsifujici t€zby ropy. Zatimco

301 titul ,,krdle* povazovala ulama za novotu, se kterou méli zasadni problém.

3 Mendel, M.: D&jiny Saudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 214.

2 Gombir, E.: Kmeny a klany v arabské politice. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2004, s. 45.
53 Tamtéz, s. 48.

3 Mendel, M.: D&jiny Saudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 216.
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v roce 1944 zemé vytézila necelych 20 tisic bareli ropy denné, tak na konci roku 1948 to bylo
jiz 300 tisic barelfi, coZ ¢inilo vydélek ve vysi 53 miliond dolarti.>® Jeho skoro desetileta vlada
vsak nepatii k t€ém, o které by se dnes vic hovofilo. Jednak byla protknuta fadou finan¢nich
skandalt, ale pfedevsim byla siln€ ovlivnéna tvrdym rodinnym bojem o nastupnictvi vedeny
hlavné po rodové linii, respektive v rdmci tzv. ,,rodinnych taboru‘, které se tvotily podle toho,
kdo byl matkou daného muzského potomka krale-zakladatele. Proti krali naptiklad velmi silné
vystupoval korunni princ a nevlasti bratr Fajsal, ktery zastaval od roku 1954 funkci predsedy
Rady ministrt, ktera byla v roce 1962 preménéna na funkci premiéra. Fajsal kolem sebe vytvofil
vlivné mocenské centrum, slozené z jeho bratrti, zndmé také jako ,,klan sedmi Sudajriju‘‘. Mezi
né¢ mj. patiil i souCasny kral Salman. Druhé mocenské centrum bylo kolem 2. krale Satida a
jeho synd, které dosadil do funkci ministra obrany (emir Fahd), velitele Kralovské gardy
(Musaid), velitele Narodni gardy (Chalid) a velitele Zvlastni gardy (Sad). VSechny tfi gardy
budou piedstaveny v ¢asti vénované ozbrojenym silam KSA. Posledni — tfeti a nejslabs§i —

centrum tvoftili nejmladsi synové krale-zakladatele.

Za vlady krale Sauda i presto mizeme zmapovat dvé dilezité reformy: 1) zavedeni jednotné
mény a reformu dani a 2) rozvoj vysokych $kol.’® Za¢néme ménou. Do roku 1952 KSA
nedisponovala vlastni narodni ménou, respektive od 20. let disponovala saudskoarabskym
rijalem, ale nejednalo se o jednotné platidlo. Do 50. let se tak na uzemi KSA platilo nejen
rijalem, ale 1 terezinskymi tolary, viktoridnskymi zlatymi, egyptskou librou ¢i indickymi
rupiemi. Pravé roku 1952 doslo ke sjednoceni a nastaveni sménnych kurt viici rijalu. Dva roky
pfedtim vznikl jednotny datiovy systém, jehoZ zavedeni bylo na rozdil od jednotné mény
mnohem komplikovanéjsi — vzhledem ke kmenové spole€nosti, ktera byla zaloZené na tom, ze
dané (poplatky za ochranu) mifi vyhradné nac¢elnikiim. Obcané KSA muslimského vyznani sice

jiz platili tzv. zakdt’’, ale stale pocetn&jsi skupina cizincii zadali nové odvadét dan z pifjmi.>®

Co se tyce Skolstvi, roku 1957 doslo k zaloZeni prvni a viceméné& nenaboZenské univerzity,
ktera dnes nese jméno po svém zakladateli, tedy Univerzita krale Saada.’® K uklidnéni kritiky
ze strany ulama byla nasledné oteviena Islamska univerzita v Meding a za vlady kralova bratra

Fajsala pak k vytvofeni centralni naboZenské instituce, tj. Univerzita imama Muhammada bin

55 Tamtéz, s. 226.
36 K rozvoji obecného §kolstvi pro chlapce datujeme na konec 30. let, kdy zemi zacaly riist pifjmy z t&Zby ropy.

57 Zakat je oznaceni jednoho z péti pilii islamu, nabozenské dané z majetku a z piijmi, uréené k dobro¢inné pomoci. Kazdy
plnopravny muslim je povinen odevzdavat 5 % z hodnoty majetku, jiz disponuje v prubéhu roku.

8 P¥{jmy do 5 tisic rijalii se roéné nezdatiovaly, od 5 do 20 tisich dati &inila 5 % a u vy$Sich ptijmi zdanéni progresivné
stoupalo.

9 Beréanek, O.: Saadskéa Arabie mezi tradici a modernosti. Praha, FF UK, Ustav Blizkého vychodu a Afriky, 2007, s. 175.
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Satda v Rijadu (1974). Dnes ma zemé 8 univerzit a vice nez 26 tisic Skol. Klicové misto na
nich samoziejmé zaujimé vyuka nébozenstvi, nicméné rozsah se lisi podle typu Skol — na
zakladnich Skoléch je to zhruba 30 % vyuky, na stfedni Skolach humanitniho typu az 35 %,
naproti nim na technickych $kolach jen 14 %.°° Nabozenskou vyuku nejéastéji zajistuji tzv.
islamska centra, kterych v zemi miizeme nalézt pres dvé sté.%! Zde se jesté zastavme u jednoho
dilezitého tématu, tj. vzdélani satdskych zen. To obdobné jako kazda zména bylo otazkou ostré
debaty. Bylo to v§ak opét rozhodnuti krale Sauda, ktery roku 1959 vydal dekret, jenz k nelibosti
ulama umoznil vzdélavani Zen, coz nasledné vedlo k otevirani prvnich ryze zenskych skol —
saudske skolstvi je 1 dnes postaveno na striktnim segregaci zen a muzi. Prvni byly otevieny na
zacatku 60. letech v Dziddé pod patronaci manzelky tehdejsiho krale Fajsala.®> V 80. a poté
predevsim v 90. letech doslo k masivnimu rozvoji vzdélanosti a otevirani dalSich Skol. Dnes
predstavuji Zeny pies polovinu absolventek tamnich vysokych $kol, i kdyz jsou stale obory,

které jsou jim zapovézeny.5® ¢4

Napéti mezi rodinnymi tabory se nakonec stala pro krale Sauda osudnou. V roce 1962, kdyz
byl kral mimo zemi kvuli 1é¢eni, zorganizoval tdbor kolem korunniho prince Fajsala statni
ptevrat. Princ nasledné€ do klicovych tfadii v zemi rychle dosadil své bratry (nikoliv nevlastni)
a krali Saudovi nebylo nic jiného nez tuto skutecnost pfijmout. Tento rozkol je také hlavnim
davodem, pro¢ se doba vlady krale Satida nepfipominé. Zde je zajimavé zminit jeSté roli ulama
b&hem pievratu. Nejvyssi rada u¢encti — jako zastiesujici instituce ulama — se totiz nepostavila
za panovnika, nybrZ za prince Fajsala. Na tomto pfikladé miZeme ndzorné vidét, Ze ulama
se v mnoha piichodem chova jako politicky, nikoliv jako naboZensky organ.®® Pro¢ byl Fajsal
se svym prevratem Uspésny? Jedna pusobil jako kompetentnéjsi panovnik nez jeho nevlastni
bratr Satd a navic nabizel stabilizaci, coZ v regionu zmitanym pievraty a valkami na mnohé
zapusobilo. Klicové pro GspéSné provedeni prevratu byla i podpora z jednotlivych regiont

kralovstvi.

Fajsalova vlédda, trvajici mezi lety 1964-75, je velmi zajimava, co se ty¢e budovani moderniho

statu tyc¢e. Béhem jeho panovani miZeme pozorovat nejvyraznéji symbiozu islamské rétoriky

60 Tamtéz, s. 177.

61 Beranek, O.: Saudska Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 62.
62 Tamtéz, s. 179.

63 Vojtiskova, V.: Postaveni Zen v iranské a satdské spolenosti, CLOVEK, No. 15 (2009), s. 8-10.

4 Al-Rasheed, M.: Caught between religion and state: women in Saudi Arabia. In: Haykel, Bernard, Hegghammer, Thomas
and Lacroix, Stephane, (eds.) Complexity and Change in Saudi Arabia: Insights on Social, Political, Economic and Religious
Transformation. Cambridge University Press, Cambridge, 2014.

65 Tamtéz, s. 258.

66 Tamtéz, s. 259.
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a modernizacnich krokti, coz mnoh¢ ulamé vedlo bezesporu ke zpytovani svédomi, Ze prave
Fajsala podpotili béhem pievratu. Ty sice byly pfitomné i za vlada kréale-zakladatele i1 krale
Satda, ale béhem vlady kréle Fajsala jsou mnohem razantnéjsi, a to predevs§im kviili nadale
dynamicky rozvijici se tézb¢ ropy a zni plynouciho bohatstvi. Pfipomente, ze legitimita
saudskoarabského kralovstvi byla na islamu zalozena sice jiz od jejiho pocatku, ale béhem 60.
let se tento vztah jesté vic posilil. Pro¢? Davod je nutné hledat v kontextu doby. Béhem 60.
letech mliizeme po celém arabském svété pozorovat vzedmuti viny arabského nacionalismu,
ztélesnény egyptskym prezidentem Nasirem. Takzvany nasirismus zasadhl mnohé arabské zemé
a panovaly znaéné obavy, Ze se nevyhne ani Arabskému poloostrovu.®’ Kral se proto obratil
k islamu jesté intenzivnéji nez doposud a hledal v ném nejen legitimitu jako jeho predchudci,

ale 1 ochranu integrity KSA.

Po oslabeni pozice Nasira v arabském svété — zptisobené drtivou porazkou v Sestidenni valce
s Izraelem — krél Fajsal mohl opustit vychozi pozici a vic se zamétit na modernizacni kroky.
Investovany byly zna¢né Castky do infrastruktury (silnicni a leteckd infrastruktura se stala
jednou z nejrozvinutéjsi v celé Asii), zdravotnictvi a Skolstvi. Modernizaéni kroky, které zacal
vSak uskutecniovat jiz v roli pfedsedy Rady ministrQ (Majlis al-Wuzara' as-Su ’iidr), smétovaly
1 vUCi statni sprave. Byla naptiklad sjednocena pravidla soudi, coz vedlo k posileni kontroly
centralni vlady a zakonité oslabeni dosavadnich naboZenskych postupl. Déle byl zalozen
apelacni soud (Diwan al-mazalim), ktery de facto funguje jako nejvyssi soud KSA, tedy muze
dva, a to v Rijddu a Mediné. Tyto kroky v kone¢ném dusledku vedly k oslabeni mocenské
pozice ulama, coz nakonec vyusti v jejich plnou integraci do statni spravy a tim i podftizeni
centralni vlade.

vvvvvv

odpor, bylo zfizeni novych vyukovych stfedisek a rozSifeni pravomoci ministerstva
spravedlnosti na tkor islamskych soudl. Reorganizaci stavajiciho ministerstva spravedlnosti
méla byt na jednu stranu zajiSténa pravni jednota v ramci soudni soustavy, tj. Cerpani pouze
z hanbalovské pravni skoly, na druhou stranu nékterym soudni institucim — apelac¢ni soudy
v Rijadu a Medin€ — bylo umoZnéno vychéazet nejen z hanbalovské pravni Skoly, ale v rozporu
s pivodnim cilem se 1 voln¢ inspirovat evropskym kontinentalnim pravem. Ministerstvo mé¢lo

navic za ukol zacit sepisovat Gstavu zemé¢, coz vSak bylo posledni kapkou pro konzervativni

7 Socialisticko-nacionalistickd (arabskd) ideologie, ktera kombinuje prvky arabského socialismu, republikanismu,
nacionalismu, antiimperialismu a panarabismus.
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¢ast kralovské rodiny a vétsinu ulama.®® Na protest byla v zaii 1965 obsazena budova rozhlasu
s tim, Ze po nasledné pfestfelce byl zabit viidce demonstrantli, mj. bratranec kréale. Tento
incident nejen Ze omezil dalsi reformy, ale mél pozdé€ji dopad i na samotného krale, ktery byl
vroce 1975 zavrazdén bratrem onoho zabitého viidce.*” V reformach i ptesto kral opatrné
pokracoval. Nechal naptiklad ziidit Nejvyssi radu soudct (al-Madzlis al-a la [i'l-qudat)
s pravomocemi dohlizet na soudy nizsi instance, poskytovat pravni nazory a rady krali a

kontrolovat rozsudky smrti, ukamenovani a amputace.”®

V piipadé nabozenské vyuky pienesl jeji hlavni centrum na Univerzitu v Medin¢, ktera byla
tolerantnéjsi, co se ty¢e modernizacnich kroku. Kral se snazil 1 tolerantnéjsi ulama shromazdit
v nov¢ vzniklé instituci, kterou se stala Rada shromézdéni nejvyssich ulama (Madzlis haj at
kibar al-ulama), v jejim Cele stal rektor zminéné medinské univerzity. Zaroven za jeho vlady a
vlivem jeho manZzelky se otevielo velké mnoZstvi novych skol — chlapeckych i div€ich — jejichz
ucebni osnovy obsahovaly méné ndbozenské vyuky a vice ,,modernich piedméta®,
vychézejicich primarné z ptirodnich véd. Tyto Skoly byly navic velmi moderné vybaveny a
vyucovali v nich pedagogové z riznych zemich svéta (vic nez 2 tisice), coz si KSA mohlo

dovolit diky stale rostoucim pijmiim z ropy, které v roce 1973 &inily jiz 4,3 miliardy dolart.”!

Védom si toho, Ze pro uskute¢néni svych plant potiebuje ,,vhodné spolupracovniky*, pustil se
novy krél také do promény statni spravy. Do ni pfizval zcela novou socialni vrstvu, mj.
technokraty a kvalifikované pracovniky z oblasti Hidzazu. V této souvislosti zaroven zietelné
omezil vliv svych bratranct a doposud vlivnych osob — piedevs§im z oblasti NadZdu — u kterych
predpokladal, ze by se s reformami nemuseli pln¢ ztotoZznit. Nutno téZ podotknout, Ze Cast
znich ani nebyla piili§ schopnd spravovat ¢&i fidit svéfené instituce.”” Tento trend stéle
pokracuje bez ohledu, kdo je zrovna kralem. Na zacatku 80. let napiiklad osm z dvaceti ¢lenti

vlady bylo absolventy zahrani¢nich univerzit.”®

Neni piekvapivé, ze mnohé kralovy kroky vzbuzovaly u ulaméd opovrZeni. Béhem jeho
panovani miZzeme dokonce zpozorovat formovani opozi€nich skupin. To zaSlo az tak daleko,

ze v Cervenci 1967 bylo zadrzeno pies dvé st€¢ predstavitelli armady, ktefi byli nasledné

68 Ustava KSA jako zakladni zakon o KSA byla nakonec vydana aZ v roce 1992.
% Mendel, M.: D&jiny Satdské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 262.

70 Otto, J. M.: Sharia incorporated: a comparative overview of the legal systems of twelve Muslim countries in past and present.
Leiden: Leiden University Press, 2010.

"I Mendel, M.: D&jiny Saudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 267.
72 Tamtéz, s. 255.

73 Nevo, J.: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), s. 42.
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obvinéni z pfipravy statniho prevratu. Vyznacnym kritikem kralovych krokl se pak stal Abd
al-Aziz Ibn Abdulldh al-Béaz, profesor, pozd¢ji rektor Univerzity v Mediné a tviirce mnoho
pravnich norem vychazejicich ze salafistického uceni. I pifes kritiku krale ulamé vdécil za
mnoh¢ — predevsim v dob¢ pievratu, kdy se za n¢j vétSina z nich postavila. Kral si je proto
snazil uklidnit a ziskat svoji panislamistickou rétorikou (,,Mym snem je modlit se rano v Mekce,
odpoledne v Mediné a vecer v Jeruzalémé, aniz bych musel opustit arabskou piidu.“’*) a
masivni podporou mnoha nabozenskych instituci nejen v KSA, ale i ve svété, nicméné seminko
nedivery bylo i presto zaseto. Do jaké miry byli néktefi ulama zapojeni ¢i védé€li o atentatu na
krale Fajsala, je doposud zahadou. Nicméné v beznu 1975 byl kréle zastfelen bratrem vidce
demonstrace, ktera roku 1965 obsadila rozhlas a byla krvavé potlacena. Motivil bylo vicero.
Krevni msta za zabitého bratra, ale téZ nelibost ke kralové politice, jelikoz atentatnim mél velmi
blizko k radikalnim salafistickym ucenciim. Oficialni vyklad byl vSak zvetejnén 3 hodiny po
atentatu, kdy vlada vydala prohlaseni, Ze atentatnik byl mentalné€ chory a Ze vrazdu spachal bez

cizi pomoci a jako akt pomsty za vrazdu bratra.”

Novym kralem se stal Fajsaliv nevlastni bratr Chalid (1975-82), ktery narusil dosavadni
pravidlo, Ze na triin nastupuje vzdy nejstari syn krale-zakladatele.”® Tim v dobé& atentatu byl
princ Muhammad, jenz byl sice mocnou postavou v ramci kralovské rodiny, ale jeho sklony
k piti alkoholu a agresivnimu chovani ho diskvalifikovaly z kralovského trinu. Vlada krale
Chalida zdédila vySe zminénou symbidzu islamské rétoriky a modernizace, ktera byla jesté vice
posilovana na jednu stranu irdnskou isldmskou revoluci a na stran€ druhé rostoucim bohatstvi
zemé plynouci ze stale masivnéjsi t€zby ropy. Nutno vSak podotknout, Ze vladé tohoto kréle
nebyla nikterak vyraznda, co se tyce novych rozhodnuti. Namisto toho mizeme hovofit o
konsolidaci moci mezi jednotlivymi princi, ktefi si rozdélili statni zaleZitosti mezi sebe a na
ukor kréle, ktery se radéji vénoval svym konicklim. Rozhodujici slovo pak mél korunni princ

Fahd, ktery téz krale roku 1982 nahradil.”’

Béhem vlady krale Chalida se vSak uskutecnila jedna udalost, kterd nasledné mcla

bezprostiedni vliv na vyvoj v KSA, a to iranska isldmska revoluce (1979). Protizapadni nalada

74 Beranek, O.: Saudska Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 26.

75 Atentatnikhv bratr byl zastielen v roce 1963, kdyz spole¢né s dalsimi napadli budovou nové televizni stanice, kterou vnimali
jako cosi, co je v rozporu s wahhabismem.

76 A7 na tuto vyjimku dochézelo k urCeni néastupnictvi na zéklad& seniority mezi syny krale-zakladatele. Ten se snazil, aby
kralovska moc byla zachovana vyhradné v jeho muzské linii, proto jesté za svého zivota odsunul na vedlejsi kolej vSechny své
bratrance z otcovy strany i nevlastni bratry. K ¢asteénému naruseni tohoto principu doslo na pocatku roku 2019, kdy byl
korunnim princem jmenovan Muhammad bin Salman, syn soucasného krale Salmana, i kdyz stale ziji synové krale-zakladatelé,
resp. nevlastni bratii sou¢asného krale, napf. Mukrin bin Abd al-Aziz.

77 Podobny stav udajné panuje i mezi sou¢asnym kralem Salméanem a jeho korunnim princem (synem) Muhammadem.
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totiz nepanovala jen v franu, nybrz i v KSA mezi mnohymi ulaméa (viz obsazeni rozhlasu
v Rijadu). Ta spole¢né s odporem vici vSem ,,novotam* byla ptitomnd v zemi jiz za vlady
kréle-zakladatele, nicméné zésadné zesilila za vlady krale Fajsala, pro kterého byli mnozi ulama
pritézi modernizace a pokusil se je, Uspésné, jak jsem bylo popséno, omezit. Tento zarodek
nespokojenosti m¢l vSak jesté dalsi rovinu, tj. kmenovou. Mnozi kmenovi predaci stale silnéji
vnimali, Ze moderniza¢ni kroky prosazované centralni vladou zasadné oslabuji jejich tradi¢ni
postaveni. Ob¢ roviny, které mizeme popsat i jako konflikt mezi centrem a periférii, budeme
veénovat nasledujici kapitolu, jelikoz se jedna o jeden ze znakt teorie modernizace, jez jsme si
oznacili za vychozi. Zde to zatim uzavieme tim, ze z této nespokojenosti se v poloving listopadu
1979 vyklubalo vojenské povstani, které obsadilo areal Velké mesity v Mekce, odkud chtélo
zatit sviij boj proti ,,zkorumpované moci“.’® Areél byl sice velmi rychle ,,osvobozen®, pficemz
vSichni povstalci byli nemilosrdné postieleni. Pozice krale jako ochrance svatych mist byla

touto udélosti vSak zdsadné naruSena. Tuto udalost mizeme hodnotit nejen jako vyznamny

projev nabozenského, ale i kmenového odporu vici krali a centralni vlade.

Pocate¢ni roky vlady krale Fahda (1982 — 2005) byly charakteristické pro prudkym poklesem
cen ropy, které roku 1986 dosahly svého minima, konkrétné osm dolarii za barel.” Tehdejsi
ekonomickd krize zapficinila néco, co se budou v dohledné dobé opakovat, tj. modernizaci
satdskoarabské infrastruktury s cilem snizit ndklady na tézbu ropy a dale pak prosazovani
politik ,saudizace*, coz v praxi znamenalo nahrazovani Arabli zahrani¢nimi zaméstnanci ze
Ttetiho svéta a tim 1 snizovani mzdovych nékladd. Tato politika skoncila netispéchem a narazila
na tvrdy odpor nejen u ulama, ale i konzervativnich Arabt, ktefi v jejich pfitomnosti vidéli
zhoubny vliv na isldm a svatd mista. Nutnou vSak podotknout, Ze zde bezesporu vliv hral 1
ekonomicky faktor. Nelze nezminit ani sovétskou invazi do Afghénistanu, jenz ovlivnila i Zivot
v KSA. Kral Fahda jiz vroli korunniho prince se touto udalosti vazné zabyval, jelikoz
predstavovaly zasadni ohroZeni pro pozici jeho rodiny. Po skonceni afghanské valky se mnoho
saudskych bojovniki vratilo domt a ne¢ktefi z nich nebyli pfili§ spokojen s vyvojem, kterym se
jejich zemé ubird. Kritika zesilila jesté vic, kdyz kral souhlasil s umisténim americkych
jednotek na uzemi KSA v souvislosti s valkou v Zalivu.3’ V ogich veterdnti afghanské valky a
mnoha ulama bylo jeho rozhodnuti v pfimém rozporu s piikazem Proroka, podle n€hoz na

uzemi Arabského poloostrova neméli zit zadni nevétici. Velky mufti bin Baz sice vydal

78 Mendel, M.: D&jiny Saudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 293.
7 Beranek, O.: Satidska Arabie mezi tradici a modernosti. Praha, FF UK, Ustav Blizkého vychodu a Afriky, 2007, s. 21.
80 Americké jednotky nakonec na izemi KSA pobyvaly mezi lety 1990 az 2003.
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stanovisko (fatwu), posvécujici dzihad proti irackému prezidentovi Husajnovi, ale to mnohé
ulama neuklidnilo a zacalo se dokonce formovat do riznych organizaci, napt. Vyboru ochrany
legitimnich prav. Ten nésledné sepsal dve petice a n€kolik stanovisek, v nichz vetejné kritizoval
oficialni politiku vii¢i zapadnim vojaktim a vyzival k posileni pravych hodnot, tj. posileni prava
Saria ve spole¢nosti. Ob& petice dohromady podepsalo pies 150 ucenci.?' Vétsina z nich
pochazela z nové (mladsi) generace ulama, ktera je zpravidla kriti¢téjsi ke kralovské roding (viz
podkapitola 2.2.). Petice na kréle ale nemifily jen ze strany ulamd. Pfed koncem valky zaslalo
svou petici i n¢kolik desitek prominentnich Saudi, které bychom mohli oznacit za liberalni. Ve
své petici naopak pozadovali politické reformy, konkrétn¢ omezeni kontroly ulama nad soudy
a vét§i svobodu slova.?? Dale miizeme zpozorovat, Ze vedle zformovani ,,opozice ve formé
nové generace ulama i zacinajici vznik Zenskych hnuti, ktera predevsim poukazovala na zakaz
fizeni automobilii pro Zeny. Tento zdkaz bude nakonec opravdu zruSen (viz nize). Kral a
centralni vlada, jejichZ pozici mizeme popsat jako pozici mezi dvéma mlynskymi kameny,
zacali intenzivné jednat s ulamad i ,,liberaly*.3* Snazili se je presvédéit nejen diirazem na udeni
al-ibn abd-Wahhaba, které klade diiraz na autoritu svétského panovnika, ale i ¢init vSemozné
ustupky. Kral Fahd napftiklad reagoval Gstupkem ve formé reforem, na jejichz zadklad¢ doslo
k pfeneseni ¢asti kralovskych pravomoci na jiné organy, napt. Konzultativni radu, do jejiz cela
byl jmenovan zastupce nové generace ulama (viz podkapitola 2.2.).3* Ekonomicky rozvoj zemé
m¢él, jak vidno, dopad 1 na saudskou spole¢nosti. Praveé v této dobé dochdzi k nastupu nové
generace, vyrustajici v obdobi ekonomického riistu, coZz zakonité vedlo k otevieni ideovych
sportl s generaci jejich rodici. I tomuto vyvoji vénuje Eisenstadt ¢ast své teorie. I kdyz jsme se
zamé&fili na jiné znaky jeho teorie, tak jen zminme, Ze otevieni ideovych sporti uvnitf
spolecnosti a na n¢j navazany vznik ideovych hnuti je nedilnou soucasti modernizace, na kterou

Eisenstadt taktéZ poukazuje.

Velmi dilezitym krokem v této dobé€ bylo i pfijeti ustavy, o coZ se neuspésné pokousel jiz kral
Fajsal. Ta jen potvrdila dosavadni fungovani KSA a teoreticky je zakotvila pro dalsi generace.
Ustava se nakonec skladala z deviti kapitol. Vedle vieobecné preambule, ktera vyzdvihovala
ulohu kralovské rodiny a uceni al-ibn abd-Wahhaba (zéklad pii vzniku statu), tak druhd kapitola

potvrzovala KSA jako dédi¢nou monarchii s vyhradnim postavenim rodiny Sauda. Legitimita

81 Mendel, M.: Déjiny Satudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 311.

82 Gauce, F.G. Saudi Arabia in Transition: Insights on Social, Political, Economic and Religious Change. Princeton University,
New Jersey, Institute for Advanced Study, 2015, s. 19.

8 Tamtéz, s. 18-19.

8 Gombar, E.: Kmeny a klany v arabské politice. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2004, s. 54.
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kralovské rodiny tak ziskala vedle nabozenské 1 ustavni (pravni) rovinu. Dalsi kapitola
potvrzovaly pravomoci krale, ktery jako absolutni monarcha sviral ve svych rukou
zékonodarnou i vykonnou moc, kterou vSak mohl delegovat na pomocné organy, respektive
Radu ministra. Stejné tak si uchoval vliv nad moci soudni, kdy zcela voln¢ mohl jmenovat a
odolavat soudce viech instanci. Ustava upravovala i mistni samospravu. Zemé byla rozdélena
na 13 spravnich oblasti, které odpovidaly kmenovym oblastem, znichz kazdd méla
deseticlennou radu sloZenou z predstaviteli mistnich kmenii. Je spolecné s piedsedou této rady

vSak jmenoval kral, ¢imz byl zachovan vliv centra na periférii (viz pozdé&ji).

Za krale Fahda nastal 1 jeden technologicky krok, tj. zavedeni internetové sit¢ v KSA. Obdobné
jako za jeho otce, ktery do zemé privedl telegram a pozd¢ji telefon, i1 tentokrat probihala
plamenna diskuze v rdmci ulama. Po témét dvou letech byla vydan kralovsky dekret, ktery
umoznil internetové pfipojeni v zemi s podminkou, Ze veSkeré internetové stranky budou
podiizeny jednomu kontrolnimu centru. Tento stav ptetrval az do dneSnich dni. Podle Freedom
House, ktery monitoruje svobodu na internetu, satidska vlada vykonava piisnou kontrolu nad
internetovou infrastrukturou za ucelem omezeni ptipojeni. Prislusné statni organy — klicova je
Komise pro komunikaéni a informacni technologie, v jejimz cele stoji ministr informatiky —
zaujaly represivni postoj proti bezplatnym sluzbam, které potencidlné¢ obchéazeji regulacni
prostiedi a néktera dokonce obchézeji i monitorovaci aparat zeme. Dochazi tak k pravidelnému
blokovani aplikaci jako Viber, Whatsapp ¢i FaceTime. Na druhou stranu dochazi 1 k pozitivnim
reformam. V ramci celkové strategie vlada zmodernizovala n&které zakony s cilem prildkat
zahrani¢ni investory, napf. zmirnila pravidla tykajici se zahrani¢niho vlastnictvi IT spole¢nosti
a odstranila mnoZstvi regulacnich piekazek.®> V ptipadé médii tisténych je to obdobné.
Kralovska rodina a loajalni podnikatelé vlastni vSechny hlavni deniky a déale vydavaji dva
celoarabské listy.® Tisk a jind média vsak dlouhodobé pievysuje svym vlivem internet, jemuz
kralovska rodin€ vénuje patficnou pozornost, mj. i tim, Ze je sama aktivni na socialnich sitich.

Korunni princ Salmén je naptiklad aktivni na Instagramu.

Vlada krale Fahda skon¢ila roku 2005, kdy na jeho misto nastoupil jeho nejstarSi nevlastni bratr
Abdulléh (2005-2015), ktery v rodiné€ byl vniman jako schopny politik a vyjednavac, jenz navic
umél velmi Gspésné lavirovat mezi saldfismem (ulamd) a modernim sméfovanim zemé¢, coz

potvrdil 1 za své desetilet¢ vlady. VétSinou vSak inklinoval v modernimu sméfovani, coz

85 Freedom House: Freedom on the net 2020. Freedom House [on-line]. Dostupné na https:/freedomhouse.org/country/saudi-
arabia/freedom-net/2020, [cit. 26. 4. 2021].

86 Beranek, O.: Saudsk4 Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 29.
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dokazuje 1 fakt, ze od roku 1995, kdy byl kral Fahd stizen mrtvici a fakticky vladl za né¢j,
prosadil fadu moderniza¢nich reforem — pravo zen kandidovat ve volbach ¢i moznost ti¢astnit
se olympijskych her. Nutnost dalsich reforem, proti kterym se stdla vymezovala ulama a ¢ast
kralovské rodiny, vSak nabyla readlnych rozmért v roce 2011, kdy se do zemé dostavilo Arabské
jaro.}” Podle mnohych odbornikii je spole¢nost KSA obdobné strukturovana jako spoleénost
v zemich, kde k padu taméjSich rezimu skutecné doslo, tj. naptiklad Libye, Egypt aj. Obavy ze
strany kralovské rodiny tak byly vic neZ na misté.%® Nakonec se demonstrace do KSA
nedostavily v takové mife, jaké se ocekavala, a zemé nicméné preventivné zasdhla proti
demonstracim v okolnich statech (Bahrajn, Jemen). Pro¢ se tak stalo? I pfes neutuchaji a
dlouhodobé nefesené socialni problémy, které budou popsany v Casti o saudskoarabské
spole¢nosti, disponuje vlada ohromnymi finan¢nimi prostiedky, jenz miizete v ptipadé potieby
ihned nasmétovat do rtiznych socialnich programi a vystavby ob¢anské infrastruktury. To také
mezi lety 2011 az 2013 nékolikrat ucinila, coz si rezimy, které béhem Arabského jara padly,
nemohly dovolit nebo alespon ne v takové mife jako KSA. Druhy faktor, ktery ochranil zemi
pfed demonstracemi, nalezneme v samotné mladé generaci. Ta v KSA nebyla schopna se
dostate¢né mobilizovat (min. politické zkuSenosti), navic néktefi jeji prislusnici byli spokojeni
se svou tehdejsi situaci (zivotni Urovei je totiz velmi nerovnomérné rozdelena (viz nize)) a
v neposledni fadé¢ mnozi respektovali doporuceni nabozenskych autorit, které vlada
mobilizovala, aby pfipomnéli, Ze je nutné respektovat svétského panovnika, jenz brani islam
pred sektaistvim (mysleno $iity).? DiileZity faktor byla i heterogenita obyvatelstva KSA. I kdyz
se rezim snazi formovat narodni identitu, jak bude popséno nize, tak stale v zemi pievladaji
silné regionalni rozdily, sunnitsko-Siitské déleni a téz silny generacni piikop. To ucinilo

spolupraci mezi jednotlivymi skupinami demonstrujicich praktickou nemoznou.

Vyse uvedené neznamend, ze by Arabské jaro v zemi nevyvolalo Zadnou reakci. V zemi, kde
je jakakoliv shromazd’ovani zakdzano, se i pfesto konaly demonstrace. Byly sice malo pocetné
a znacna ¢ast demonstrujicich byla néasledn¢ zatcena (konkrétné 160 osob), ale i tak mizeme

i90

mluvit o politickém probuzeni.”™ Vlada v pribéhu roku 2011 navic obdrzela dvé petice

pozadujici politickou zménu. Prvni zddala proménu zemé na konstitu¢ni monarchii a zaroven

87 Nejednalo se vSak o prvni politicky zachvét od valky v Zalivu. Na pocatku 21. stoleti — v souvislosti s 11. zaii — doslo k dalsi
vIné politické politizace. V piipadé KSA méla opét podobu petic, které na krale mifily jak ze strany ulama, tak i liberald,
z nichz ti nejradikalnéjsi pozadovali dokonce pfeménu kralovstvi na konstituéni monarchii. Vlada opét ucinila drobné ustupky
— vyhlasila volby do méstskych rad.

88 Mendel, M.: D¢&jiny Saudské Arabie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 329.

8 Madawi, R.: Sectarianism as Counter-Revolution: Saudi Responses to the Arab Spring. Studies In Ethnicit, Vol. 11 (2011),
s. 521

9 Tamtéz, s. 518.
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jeji federalizaci, respektive posileni pravomoci jednotlivych provincii. Druha petice vyzvala
vladu k dodrzovani islamskych zasad, konkrétné¢ zvoleni narodniho shromazdéni, omezeni
korupce a dodrzovani zakladni ob&anskych prav.”! Ani jedna z petic nevolala po svrzeni rezimu

i pfesto rezim reagoval jejich cenzurou a ignorovanim. 2

Soucasny kral, ktery s nejvétsi pravdépodobnosti bude posledni kral z fad ptfimych potomkt
krale-zakladatele, je Salmén (2015 — doposud). Ten — jako ¢inila i vétSina jeho pfedchidci —
provedl par mésict po svém nastupu personalni obménu Rady ministrd. Zaroven vSak ptistoupil
k ptelomovému rozhodnuti, kdy nejmenoval korunnim princem nikoho ze svych nevlastnich
bratr(, ale nejprve svého synovce (Mohamed bin N4jif) a v roce 2017 svého syna (Muhammad
bin Salman). Posledn¢ jmenovany se stal klicovym hybatelem vyznamnych zmén a mnozi tvrdi,

ze za svého nemocného otce fakticky vladne.

Jednou z prvnich véci, kterou kral a korunni princ u€inili, bylo usmérnéni statni spravy. Po
smrti krale Abdulldha existovalo az 11 vladnich sekretariati. VSechny byly zruSeny a obnoveny
pouze dva, tj. Rada pro politické a bezpecnostni zalezitosti a Rada pro hospodarské a rozvojové
zalezitosti v ¢ele s Mohamadem bin Salmanem, ktery dostal zcela volnou ruku k uplné
reorganizaci Rady ministr.”> Dalsi reformy probg&hly po stabilizaci zemé a jejiho okoli (jiz
zminény Bahrajn a Jemen) v Cervnu 2018, kdy kral Salman nahradil ministra pro islamské
zalezitosti. Novy ministrem se stal p¥islusnik spiiznéného rodu, a to Abdullatif al-Sejch. Jedna
se o rod, se kterym jsme se setkali na pocatku KSA. Jeho faktickym cilem v roli ministra je
podle mnohych ovladnuti moci ndboZenské policie. Ta sice pod plnou kontrolou statu jiz je, jak
bude popsano, ale stale se v ni nachazejici velitelé, ktefi hledi s nelibosti vii¢i viem novotam.”
Princi Salménovi se sice nakonec podarilo prosadit své loajalni spolupracovniky do vedoucich

pozic policie, ale pro jistotu rovnou omezil 1 jeji pravomoci.

Princliv pfistup k ulama je obecn€ povaZovéan za ptelomovy. Princ se ohledné svych krokt
neobraci na Radu nejvy$Sich ucencli, jak doposud kralové cinili v piipadé klicovych
rozhodnuti, a misto toho kolem sebe buduje neformalni okruh mladsich ulama, ktefi s princem

sdileji pohled na budouci vyvoj zemé&. Kroki k modernizaci zemé u€inil princi jiz nékolik, napf.

1 Madawi, R.: Saudi Arabia: local and regional challenges. Contemporary Arab Affairs, Vol. 6 (2013), s. 29-30.

92 Jednim z mala ustupkidl se miize jen jevit rozhodnuti kréle, Ze Zendm bude umoznéno volit v komundlnich volbach (viz
www.bbc.com/news/world-us-canada-15052030).
93 Kechichian, A. J.: Mohammad Bin Nayef takes leading role in Saudi Arabia. World Gulf [on-line]. 17. 2. 2015. Dostupné

na https://gulfnews.com/world/gulf/saudi/mohammad-bin-nayef-takes-leading-role-in-saudi-arabia-1.1458374 [cit. 16. 5.
2021].

% King Salman’s reign sees largest structural reforms in history of Saudi Arabia [on-line]. 2. 6. 2018. Dostupné na
https://english.alarabiya.net/features/2018/06/02/King-Salman-s-reign-sees-largest-structural-reforms-in-history-of-Saudi-
Arabia [cit. 16. 5. 2021].
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zalozeni prvni burzy v KSA (inor 2017), povoleni Zenam tidit osobni automobil (biezen 2017),
vybudovani nového mésta, které bude centrum zébavy v zemi (duben 2017), povoleni zendm
podnikat bez souhlasu muze (inor 2018), povoleni koncertd a otevieni prvniho kina (duben
2018) atd.” Reorganizace Rady ministrd pak probéhla znovu i v lofiském roce (2020), kdy kral
nafidil zfizeni nového ministerstva kultury odpovédného za plnéni kulturnich cild, coz doposud
m¢élo na starost ministerstvo pro islamské zalezitosti, a ministerstva pro investice, jenz spada

pod vliv princem Salména a jeho VIZE 2030%, jeZ je hlavnim bodem saudské politiky.?” % °

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze kralovska rodina od zalozeni ,,svého* kralovstvi systematicky
a nutno podotknout i ispésné€ buduje centralizovany a institucionalné ukotveny stat. Ten ma byt
jednak mocenskym nastrojem k udrzeni jejich vlastni moci — ndbozensky legitimita nemusi byt
v 21. stoleti jiz dostacujici — ale zaroven prostredkem k naruseni tradicni kmenové a
nabozenské struktury jako potencidlnich center opozic¢nich skupin. Co se ty¢e ulama jako
klicového mocenského centra, jenZz v pocatcich kralovstvi poskytl Saudim nezbytnou
legitimitu, budeme se jim podrobnéji zabyvat v nasledujici podkapitole. Uvidime, Ze jejich moc
a postaveni praveé s budovanim saudskoarabského statu znacné ochablo a co vic, stali se jeho
soucasti. Postaveni kment bude naopak vénovana 3. kapitola, jelikoz pronikani centra do
periférie a formovani narodni identity jsou znaky modernizace podle Eisenstadta, jenZ jsme si
jiz definovali v teoretické Casti této prace. Predpoklad pro uskute¢néni téchto procest (znak),
tj. existence statu, v§ak byl naplnén, o ¢emz sveéd¢i tato podkapitola. Tento argument vSak jesté

rozved’'me do uplné podoby v dalsi podkapitole.
2.2.Struktura saudskoarabského rezimu — kralovska rodina a ulama

V predchozi ¢asti jsme se zaméFili na vyvoj KSA jako institucionalné moderniho statu'® za éry

jednotlivych krall, konkrétn€ jsme sledovali zrod a rozvoj statu a jeho tstavnich (centralnich)

95 Mazzetti, M. a Hubbard, B.: Rise of Saudi Prince Shatters Decades of Royal Tradition [on-line]. 15. 10. 2016. Dostupné na
www.nytimes.com/2016/10/16/world/rise-of-saudi-prince-shatters-decades-of-royal-tradition.html [cit. 16. 5. 2021].

% Je strategicky ramec ke sniZeni zavislosti KSA na rop& — doposud kroky v tomto sméru cilily jen na snizovéni nakladd na
tézbu ropy. Jedna se tak o prelomovou snahu diverzifikovat ekonomiku a podpofit rozvoj odvétvi vefejnych sluzeb, jako je
zdravotnictvi, $kolstvi, infrastruktura a cestovni ruch. Mezi kli¢ové cile patii posileni ekonomickych a investi¢nich aktivit,
zvySeni mezinarodniho obchodu bez ropy a podpora mekciho a sekularnéjSiho obrazu KSA.

°7 Bloomberg: Saudi announces cabinet reshuffle, creates new ministries. World Gulf [on-line]. 25. 2. 2020. Dostupné na
https://gulfbusiness.com/saudi-announces-cabinet-reshuffle-creates-new-ministries/ [cit. 16. 5. 2021].

% AFP: Saudi women to start own business without male permission [on-line]. 18. 2018. Dostupné na
https://english.alarabiya.net/News/gulf/2018/02/18/Saudi-women-to-start-own-business-without-male-permission [cit. 16. 5.
2021].

99

The Economis: Saudi Arabia will finally allow women to drive [on-line]. 27. 9. 2017. Dostupné na
www.economist.com/middle-east-and-africa/2017/09/27/saudi-arabia-will-finally-allow-women-to-drive [cit. 16. 5. 2021].

100 pod pojmem ,institucionalné moderni stat si piedstavme stat, ktery disponuje vlddou, statni spravou a regulérnimi
ozbrojenymi slozkami, diky kterym dominantné ovlada statni uzemi. Jinymi slovy jde o stat, ktery slovy Webera, disponuje
monopolem legitimniho nasili.
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instituci. Na konkrétnich ptikladech, tykajicich se pfijeti technologickych a spravnich novinek
(telefon, jednotnd ména, reforma dani, rozvoj statniho Skolstvi ¢i zavedeni internetu) ¢i nového
zpusobu vladnuti (zformovani soudni soustavy, institucionalni zakotveni ulama pod centralni
instituce, piijeti Gstavy), jsme si jasn¢ ukazali, jak postaveni statu posilovalo do takové miry,

7e se stalo dominantni.

V tom budeme pokracovat i v nasledujicich dvou castech, jelikoz popis statu nebyl zatim
komplexni. Cil je opét jasné. Potrhnout pfedchozi argumenty a dokazat, ze KSA lze oznacit za
institucionalné¢ moderni stat. Zamétime se jednak na statni spravu, ktera je nedilnou slozkou
takového statu, a také na specifické postaveni kralovské rodiny a ulama, jenz jsou de facto téz
soucasti statni spravy KSA. Legitimita KSA stala z po¢atku na zna¢né vratkych zakladech —
legitimita vychdzejici z ndbozenského posvéceni a vojenské dominance byva Casto omezena.
O to dimysIngj$i a rozsifenéj$i je statni struktura, kterd rezim jiz v né€kolika krizovych

momentech podrzela.

Tu zacal aktivné budovat az synové bin Sauda. Samotny kral-zakladatel vladl striktné
patriarchalné a prostfednictvim kmenovych mechanismti a klientelismu. Obvykle rano
petice obcanll a po vzoru kmenové rady (madz[is) se jej ucastnili kralovy bratfi a jeho déti. Pro
rodinné zalezitosti a otdzky soukromého charakteru vyuzival kral Radu konzultantl (al-Madzlis
al-chass). Podobna uroven panovala 1 na lokélni Grovni. I kdyz kral de facto polozil zdklady
statni spravy, tak sprava v provinciich byla zna¢né nefunkéni a omezena.'”' Zadné dalsi
instituce bychom za jeho panovani nenasli. Zajimavosti jeho vlady jsou vSak zahranicni
poradci. Kral aktivné naslouchal nejen poradctiim z arabskych zemich, napt. Egypt ¢i Syrie, ale

1 britskému cestovali Harry Philbovi, ktery konvertoval k islamu.

Samotna kralovska rodina je vlastné jednim mocenskym centrem. Kral je sice jeji hlavou —
stejné jako hlavou statu — nicméné jeji podporu bezvyhradné potiebuje, jinak by jeho moc byla
znacn¢ omezena, jak jsme mohli vidét v ptipad€ svrzeni krale Sauda. Rodina zahrnuje celkem
asi ti1 tisice saudskych princl, ktefi jsou vclenéni do statni spravy, armady a dalSich
mocenskych slozek, a pfes dva tisice princezen, jez jsou vdavany vyhradné v rdmci vétvi rodu
Saadi. Nejuzsi okruh rodiny je pak tvotfen bratry a syny satidskych krald, mezi nimiZ panuje
pfirozena soupefivost. Za Ucelem lepSiho postaveni se nasledné sdruzuji do neformalnich

skupin (rodinné tabory), z nichz ty nejmocné;jsi jsou kolem synti 2. krale Sauda, nasledné synti

101 Mendel, M.: D&jiny Satdské Arébie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 217.
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a bratrt krale Fajsala (jeho bratr je nyni krdlem KSA) a posledni skupinu tvofi synové krale
Fahda. Otazka néstupnictvi je pak pfedmétem ,,tuhych* bojii mezi témito skupinami, které se

od roku 2005 vedou hlavné v Komise vérnosti (Hay'at al-Bay'ah).'*?

Komise vérnosti mizeme oznacit za jakousi ,,yodinnou radu‘‘. Byla ziizena roku 2005 zakonem,
ktery vydal kral Abdallah, a je slozend vyhradné ze synii a vnuka krale-zakladatele.!*® V ramci
Komise jsou feseny nejen nedilezitéj$i rozhodnuti krale, ale predev§im zde dochazi k jednanim
o volb¢ korunniho prince. Komise ma tak znacny vliv na to, kdo bude budoucim kralem zemég.
Zaroven v ramci Komise funguje péticlenny vybor 1€kafi, ktery pravidelné vysetiuje krale a
posuzuje, zda jeho zdravotni stav umoznuje jeho dalsi vladnuti. Pokud by kral vazné
onemocn¢l, nahrazuje ho samoziejmé korunni princ. Pokud by vSak onemocnél i on, coz pred
jmenovanim Muhammada bin Salména, ktery je ro¢nik 1985, nebylo nic neobvyklého, jelikoz
1 korunni princové byli v podobném véku jako krélové, zdkon z roku 2005 stanovil tzv.

piechodnou vladnouci radu.'*

Zcela zasadni mocenskou oporou kralovské rodiny je jiz mnohokrat zminéné duchovenstvo, t;.
ulama, kterd poskytuje rezimu nejen patficnou legitimitu, ale i politickou podporu. Ulamé
muizeme povazovat za jakéhosi ochrance isldmu, respektive salafistického pojeti islamu, které
formaln& predstavuje oficidlni a jedinou pfipustnou ideologii v KSA. Legitimita kralovské
rodiny v o¢ich ulamé pak vychazi pravé z toho, Ze je schopnd chranit toto (jediné spravné
v jejich o€ich) pojeti isldmu. Slovy krale-zakladatele: ,,Dvé véci jsou pro nds stat a lid zasadni
— ndbozenstvi a prava dédénd od nasich otcii.“.'® Jeding otdzka viry a ndboZenska legitimita
byly tim, ¢im mohl bin Saud sjednotit tak pestrou kmenovou spolecnost, jakd byla pravé na
Arabském poloostrové. Vyménou za to se bin Satd zavazal, Ze on a jeho néasledovnici pfistoupi
na toto pojeti islamu a budou ho chranit a §ifit na tkor vSech ostatnim. Na prvni pohled se mizZe
zdat, ze ulama de facto ovlada satidskoarabského krale a ma ho, jak se lidové tika, ,,v hrsti®. To
by vSak byla ptili§ zkreslena ptedstava. Ulama vliv bezesporu ma4, i kdyz se, jak bude popsano
niZe, postupné a UspéSn€ omezuje. Na druhou stranu rozhodujici slovo ma kral a kralovska

rodina, coz dokazuji vS§echny zdokumentované ptipady, kdy se ulama ¢i alespon ¢ast z nich

102 Cleny rady jsou piezivsi synové bin Sauda, jeho vnuci, jejichZ otcové jiz zemieli nebo nejsou schopni pievzit trin, synové
soucasného krale a korunniho prince. V roce 2019 méla rada 34 ¢lenti: 4 syny bin Satida, 29 jeho vnukd a 1 jeho pravnuka (viz
https://apps.dtic.mil/sti/pdfs/ADA493945 .pdf).

103 Tamtéz, s. 29.
104 Beranek, O.: Satdska Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 37.
105 Nevo, J: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), No. 3, s. 35.
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rozhodla postavit kradlovské viili. Takové to protiveni vzdy skoncilo tvrdou odplatou ze strany

krale.

Zkrotit ptiliSnou moc ulamé se pokusil jiz kral-zakladatel, kdy se mu podafilo vSechny
nabozenské ucence de facto zaclenit do statni spravy a ucinit z nich ,,jeho* ufedniky. K tomu
mu dopomohlo de facto i uceni samotného al-ibn abd-Wahhaba, které vyziva ulama
k poslusnosti vici svétskému panovnikovi, pokud vsSak jeho panovani neni v rozporu
s isldmem.!% V&tsina ulama je dnes placena ze statniho rozpoétu, jelikoZ jsou zaméstnanci
jednotlivych ministerstev nebo vyuéujici na statnich univerzitich.'”” Vnimat ulama jako
autonomni mocenské centrum tudiz nemtzeme. Tento fakt l1ze demonstrovat jesté¢ na jedné
skute¢nosti. Jak jiz bylo zminéno, vét§ina vlivnych uéenct pochazi z rodiny Al a3-Sejch, tedy
pfimych potomku al-ibn abd-Wahhéba. Z této rodiny vzesla také jedna z manzelek kréle-
zakladatele a tento siiatek mu dopomohl ke sjednoceni zemé. Propojovani kralovského rodiny
s rodinou Al a3-Sejch pomoci shatkii viak od 40. let minulého stoleti neprobiha, jak dokéazaly
vyzkumy, zabyvajici se genealogickym stromem rodiny Saud.!?® Saudské Zeny se tak vdavaji

vyhradné v rdmci rodu.

Omezeni vlivu ulama pokrac¢ovalo nepiekvapivée za vlady krale Fajsala, kterému se podafilo je
institucionalné zastiesit (Cti omezit). Roku 1971 byl zaloZzen Vybor nejvyssich ucenct, jehoz
Cleny, kterych je stfidavé okolo dvaceti, jmenuje opét neptekvapivé kral. Vybor podle
kralovského dekretu mél ,,vyjadrovat svoje nazory ve vécech Sarii, radit krali v politickych
otazkach, vést muslimy v oblasti viry...a potvrzovat ndstupce trinu.“.! Jak vidno, postaveni
vyboru bylo nanejvy$ poradni, nikoliv rozhodovaci. Do vyboru se navic postupné podatilo
najmenovat duchovni z riiznych rodi s cilem oslabit rod Al as-Sejcha, ktery ma ve vyboru
momentalné jen jednoho piislusnika, a to Abdula Azize a3-Sejcha, ktery je zaroveti i predsedou
vyboru a Velkym muftim zemé¢, coZ je mj. téZ funkce, kterd byla vytvofeni z popudu statni
moci, a to nejen v KSA, ale i sousednim Omanu ¢&i sekularnich statech typu Egypta ¢i Syrie.!!?
11T ptes tuto instituciondlni kontrolu kritika ze strany n&kterych ulama nezeslabla. V zaii 1992
naptiklad pres 100 nabozenskych ucenct sepsalo rozsédhlou petici kritizujici tehdej$i poméry

jako korup¢ni a netransparentni. Tehdejsi kral Fahd sice uc¢inil nékolik Gstupkdl, ale aby ptedesel

106 Beranek, O.: Satdska Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 22.

107 Tamtéz, s. 53.

108 Beranek, O.: Saudska Arabie mezi tradici a modernosti. Praha, FF UK, Ustav Blizkého vychodu a Afriky, 2007, s. 44.
109 Tamtéz, s. 44.

110 Je nejstarsi ndbozensky ufad, zaloZeny stitem v roce 1953, a zaroveti nejvlivn&j§i pravni autorita v zemi.

1 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 413
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dalsim podobnym situacim, rozhodl se vyhlasit vznik zcela nové nabozenské instituce pod
nazvem Nejvyssi rada islamskych zalezitosti (al-Madzlis al-a la li’s-su un al-islamija), jen se
m¢éla stat adekvatni protivahou dosavadnimu Vyboru nejvyssi ucencti. Cleny nové instituce

viak nebyl ani jeden ulama, nybrz piedstavitelé Rady ministri a kralovské rodiny.!'?

Posledni a nemén¢ dulezitou skutecnosti v piipad¢ ulama je jejich pomyslna jednota, kterd se
lame pravé na vztahu ke kralovské roding. Z tohoto pohledu je mizeme rozdélit na dve vétve.
Prvni se pfidala na stranu kralovské rodiny a pln¢ ji podporuje s argumentem, ze je to lepsi nez
anarchie a chaos, jenz panuji v mnoha blizkovychodnich zemi. Zaroven se odkazuji na uceni
samotné¢ho al-ibn abd-Wahhaba, ktery vyzival respektovani autority svétského panovnika.
Druhé vétev — Casto slozena z mladsich ulamé — tento argument odmita a kritizuje kralovskou
rodinu za urcité kroky (modernizac¢ni kroky, vazby na Spojené staty atd.). Tim vstupuji na
politické pole, které mu se starSi generace ulama vétSinou vyhybala. Nutno vSak podotknout,
ze drtiva vétSina ulama je loajalni vici kralovské rodiné a nadale legitimizuje jeji kroky. Statni
aparat radikalnéj$i ulama pravidelné monitoruje a vSemozné se je snazi ziskat — vétSinou
formou dobte placenych posti, ptipadné represe, coz se ji prozatim daii. I kdyz moc ulama je
slab$i nez v pocatcich KSA, tak stile panuji znacné obavy pfed tim, Ze by mohli zacit
zpochybiioval legitimitu kralovské rodiny ¢i dokonce proti ni vyvoldvat nepokoje.
Institucionalnim vc¢lenéni ulama do statu a jejich financovani ze statniho rozpoctu pak neni nic

jiného nez pojistky a kontrolni mechanismy — néktefi by dokonce fekli, Ze 1 ochrana.

Je patrné z vySe popsané, Ze zde panuje systematickd a GspéSna snaha ucinit z ulama statni
zamé&stnance. Proto neni pfili§ daleko od pravdy, kdyz vztah mezi kradlovskou rodinou a ulama
oznatime za zdklad saudskoarabského statu, ktery vSak nefunguje na principu rovného
postaveni obou aktért. Jak jiz bylo feceno, tento vztah je zdkladem KSA coZ dokazuje i podoba
statni vlajky. Na jejim zeleném podkladé, ktery samoziejmé symbolizuje islam, je kaligraficky
vyobrazena Sahada — islamské vyznani viry ,,Neni boha kromé Boha* a podtrhnuti role al-ibn
abd-Wahhaba — a pod ni je $avle, jenz znazorfuje svétskou a kmenovou moc satdské rodiny.!!3
I ptes tyto kroky vSak néktefi ulamé odmitali a nadéle odmitaji absolutni podvoleni kralovské
moci. Jednim z nejvyraznéjsich opozi¢nich krokl bylo bezesporu jiZ zminéné obsazeni budovy
rozhlasu roku 1965 a Velké mesity v Mekce v roce 1979. Dalsi napéti nasledovalo, jak jiz bylo
zminéno, po navratu saidsky bojovnikl z Afghénistanu, kteti diky svému bojovému angazma

meéli zdsadné odliSny pohled na to, jak by mél vypadat spravny islamsky stat. V jejich oc¢ich

112 Mendel, M.: Dé&jiny Saudské Arébie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 316.
113 Tamtéz, s. 55.
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kralovska rodina nesla spravnou cestou, coz je jesté utvrdilo po rozhodnuti krale Fahda povolit
americkym vojakiim v ramci valky v Zalivu operovat ze zakladny na tizemi KSA.''* Tato
zakladna, vybudovana jiz v roce 1949 v Zahranu, sama osobé vzbuzovala nevoli, jenz jesté vic
posilila, kdyz ,,neverici vojaci* vedli valku proti muslimské zemi ze zemé, ktera se prezentuje

jako ochrankyné Cistoty islamu.

Kralovska rodina vici ulama dlouhodobé voli tzv. strategii ,,cukru a bice. Aby si uchovala
svou nabozenskou legitimitu, velmi Casto ptistupuje k ,,/ibivym gestiim®, napt. medializované
procesy s osobami, které zasadné jednali v rozporu s islamem, na jejichz konci obvykle padaji
tvrdé rozsudky ve formé télesnych trestd jako je bi¢ovani, usekdvani kondetin.!!'> Dale pak se
nejcastéji projevovaly v saudské spolecnosti, napf. piisna segregace zen a muzil, ale také
v soudni moci. V kazdém satdské meésté stale existuji nabozenské soudy, které jsou pod
kontrolou ulama.!'® Proti jejich rozhodnuti je mozné se odvolat pouze k Nejvyssimu
nabozenskému soudu, jehoz hlavou je nejvyssi mufti — oblasti, o kterych rozhoduje, se ale tenci.
Tretim vyznamnéjSim Gstupkem vici ulama je nadale existence nabozenské policie (viz nize).
Zaroven vsak velmi tvrdé vystupuje proti jakékoliv vnitini opozici. V pfipadé zminéného
obsazeni Velké mesity pfistoupila k drakonickym trestim, kdy bylo udéleno pies 1 800
rozsudkil smrti pro povstalce, z nichZ vétSina byla vykondna.!!” Obecn& miizeme Fict, Ze zatim
v pripad¢ vSech spord s ulama vysla kralovska rodina vitézn¢, coz v§ak neznamena, ze vici nim

nemusela ucinit zadné ustupky, jak bylo jiz popséano.

Neptedstavujme si vSak kralovskou rodinu a ulamé jako dva zcela oddé€lené tabory. Mnozi
¢lenové kralovské rodiny se pfipojili k ulaméd a nemusime chodit pfili§ daleko, jelikoz svého
¢asu byl jejich silny podporovatel dnesni kral Salman, ktery byl v roce 1994 jmenovan do cela
nov¢ ustanoveného NejvysSiho vyboru pro islamské zaleZitosti, jenz dohlizel mj. nad
financovanim salafije po celém svété. Jesté radikalné;si je princ N4jif, korunni princ v letech
2015-17, ktery byl v lofiském roce (2020) zatcen a obvinén ze zrady. Diky podporovatelim
v kralovské rodiné se mnozi radikalni ulama dlouhd 1éta ukryvali v KSA s védomim krale.
Ptikladem budiz palestinsky duchovni Abdalldh Azzam, znamy téz pod piezdivkou ,,emir
dzihadu®, ktery vyucoval islamské pravo na Univerzité krdle Abd al-Azize, kde mezi jeho zaky

patfil i Usdma bin Ladin.

114 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 283.
115 Tamtéz, s. 406.

116 Dnes v zemi piisobi pies 2 tisice ndboZzenskych soudct.

17 Tamtéz, s. 491.
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Kdyz uz jsme si popsali ulama a jeji vztah vici kralovské roding, zastavme se jesté u statni
ideologie, ktera je vyluénym zdrojem legitimity a podstatou saudskoarabské identity, jenz se
snazi kralovska rodina s podporou ulama od pocatki KSA budovat a prosazovat na ukor
identity kmenové (lokalni). Pii vzniku a formovani kralovstvi byly polozeny zakladni statni
spravy, jak bylo popsano, ale téz se hledala odpovéd’ na otazky spojené s legitimitou nového
statu. Zdrojem odpovédi byl bezesporu islam, resp. jednoho z jeho pojeti, ale zdroven i rizné

zépadni modely, jez jsou naptiklad pfenaSeny do soudnictvi.

Historickéd a rodinna spjatost s rodinou nabozenského ucence al-ibn abd-Wahhaba urcila, ze
nabozenska legitimita rezimu bude vychazet vyhradné z jeho pojeti islamu. Zde je nutné si
vyjasnit jeden pojem (ne)spojeny s timto pojetim. Danym pojmem je pojem ,,salafista®, za
kterého je obvykle oznaovan muslim, ktery vyznavé tzv. wahhabismus. Uceni al-ibn abd-
Wahhéba, z néhoz se v II. poloviné 18. stoleti zformovalo nabozenské hnuti, apelovalo na
zékladni koncept isldmu, tzn. faddny muslim by mél nasledovat, pokud mozno
nejvérnéji/doslova, prikladu proroka Muhammada. Jinymi slovy al-ibn abd-Wahhab vyzival
k navratu k tradi¢nim kofentim islamu.''® Clenové hnuti, které nemél Zadnou institucionalni
podobu, se proto oznacovali za muwahhidun (vyznavaci jedinosti Bozi), ale dnes uptednostiiuji
oznaceni salafijun, salafisté, coz je oznaceni, které je pouzivano i v této praci. Na Zapad¢e
znam¢éjsi vyraz wahhabijun (wahhabisté) vnimaji samotni salafisté jako hanlivé, jelikoz jej
pouzivaji jejich neptatelé s cilem zdlraznit jejich protindbozenskou povahu, zalozené na tom,
7e se uceni, vytvorené obycejnym ¢lovékem, al-ibn abd-Wahhdbem, snaZi postavit na stejnou

tiroveit jako ueni Proroka.!"”

Na druhou stranu je dilezité poukazat na skute¢nost, Ze i samotny pojem salafista v sob¢ skryva
jistd nedorozuméni. Vyzdvihovani ptivodnich kofenti islamu nebylo vniméno vzdy
jednoznacné. Rani salafisté (IL. pol. 18. stoleti) jako byl naptiklad egyptsky u¢enec Muhammad
Abduh zastavali nazor, Ze islam z dob Proroka byl v mnoha ohledech racionalnéjsi a
prakti¢téjsi, a proto jejich navrat ke kofeniim mél jednak odstranit ritudly vzniklé béhem

120

sttedoveku'“* a zaroven ospravedInit pfeménu tehdejSich statnich instituci, které v jejich ocich

118 P¥vrzenci salafije sami sebe nepovazuji za predstavitele jedno z pojeti islamu, nybrz za nejvérng&jsi nasledovniky Prorokova
uceni, jejichz pojeti je jediné mozné, jelikoz prezentuje islam jako celek.

119 Quamar, M.: Islamic Modernism and Saudi Arabia: Confluence or Conflict? Contemporary Review of the Middle East, Vol.
2 (2015), s. 81-82.

120 Zatimco vysoka kultura, kterou predstavuje vrcholny isldm, nepovoluje existenci zprostiedkovatelskych bytosti, svét islamu
nizkého, primitivniho je jich plny. Prosttedniky tohoto nizkého islamu, ktery je lidovy, vesnicky jsou tzv. ulama7 — duchovni,
specialisté na viru. Nizky islam je islamem negramotnych obyvatel donedavna Zzijicich v samospravnych rodovych a
kmenovych jednotkach. Praveé tyto mistni komunity potfebuji jisté specialisty na ritual, ktery bude potvrzovat a obnovovat

soudrznost spolecenstvi tzv. durkheimovského typu.
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byly zkostnaté¢lé a nedokézaly tak reagovat na nové podminky. Pozd¢&;jsi salafisté usiluji o totéz,
ale odmitaji jakoukoliv moderniza¢ni dimenzi, proto mnozi islamologové rozdé€luji salafismus
na dvé zdkladni vétve: rany (modernisticky) a saudsky (revivalisticky). Toto déleni mizeme
vidét 1 dnes. Ulama v KSA se tak d€li nejen generacné, ale i v pohledu na moderné€jsi vyvoj
KSA. I pfes pojmovou neshodu panuje mezi dneSnimi salafisty shoda v tom, jak aplikovat
nabozenské zasady na soucasné otazky. To vychazi ze dvou zdkladnich premis: 1) jedinost Bozi
(pluralita je nepfipustnd) a 2) striktni odmitani role lidského rozumu. Ob¢ premisy jsou pro tuto
praci klicové.

Salafismus — wahhdbismus — mél pii formovani KSA nezpochybnitelnou roli a poskytl bin
Satdovi a jeho synim potiebou legitimitu. Na druhou stranu ulama nikdy neméli byt
»spoluvladei® — uz jenom kvuli tomu, ze bin Saud a néktefi jeho synové méli pomérné volny
ptistup k vife. Diky vynosiim z ropy a represim dokdzal kralovsky rezim ulama ,.zlomit* a
podiidit jejich viili, coz dokazuje fakt, Ze veskera klicové rozhodnuti krale — at’ uz se jednalo o
povoleni technologickych novinek ¢i umoznéni americkych vojakli pobyvat na zakladnach
v KSA — vzdy ziskalo posvéceni nejvysich predstaviteltl ulam4.!?! Ackoliv vzdy byl a stile je
dominantnim mys$lenkovym zdrojem, neznamena to, Ze v KSA ma monopolni postaveni a uz
vibec, ze je v praxi disledné dodrzovan. Neni daleko od pravdy, kdyz salafismus oznacime za

jeden z mocenskych néstroj, ktery bin Saad vyuzil pfi své cesté za svym kralovstvim.
2.3.Struktura saudskoarabského rezimu — ostatni slozky moci

DalSim dtleZitou mocenskou sloZkou pfedstavuje jiZ zminéna statni sprava, na jejiz budovani
kladl rezim vzdy patfiény dlraz, mj. do ni integroval zminéné ulama. Rozhodujici vliv ma
predevsim Rada ministrd (Majlis al-Wuzara' as-Su udi), kterou zalozil na sklonku svého zivota
kral-zakladatel (bylo to jeho posledni rozhodnuti). Postupné budovand ministerstva jsou dnes
neformdlné rozdelena do dvou skupin: 1) ministerstva, v jejichZ Cele stoji osoby vyhradné
z kralovské rodiny (vnitro, obrana a zahrani¢ni véci) a 2) ministerstva, kterda mize vést 1
predstavitelé jinych rodl — casto strategicky vybiranych samotnym kralem. Nutno vSak
podoktnout, Ze zfizeni Rady nemélo vést ke sdileni moci, pravé naopak. Rada ministri, které
pfedsedd samotny kral, je jen dal$im z mnoha organt pro zajiSténi moci kralovské rodiny.
V roce 1993 k tomuto organti byla vytvofena jesté tzv. Konzultativni rada (Maglis as-Sira s-
Sa ‘udiyy), kterou mizeme ve velkych uvozovkach oznacit za zdkonodarné téleso. Ta ma

pfedev§im fungovat jako poradni organ Rady ministri (vlady) a méla byt sloZena

121 Ozev, M., H.: Saudi Society and the State. Arab Studies Quarterly, vol. 39 (2017), s. 1000.
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z respektovanych predstaviteli vSech oblasti zemé, ¢itajicich 60 ¢lenti. Obecné jde o krok, jak
zapojit do spravy vécich verejnych i kmeny a ¢ast ulama, kteti se doposud citili byt odsunuti
mimo rozhodovaci proces, a mit je zaroven pod kontrolou. Prave proto vétSina podnétl, kterymi

se Rada zabyvala a predkladala Radé ministri, pochazely z jednotlivych provincii.!??

Kdyz uz jsme zminili ministerstva, zastavme se kratce u ozbrojenych sil, které jsou
systematicky a vydatné budovany, coz je, feknéme, pravidlem témét vSech blizkovychodnich
zemi. V piipadé KSA je vsak téz dulezit¢ zminit, Ze vytvofeni pravidelné armady znacné
oslabilo postaveni kmenovych vidci jako tradi¢nich piedstavitelti vojenské moci, o cemz bude
pojednéno nize. Zékladni stavebni kameny saudskoarabskych ozbrojenych sil KSA piedstavuji
tfi vojenska mésta (zakladny). Ty jednak demonstruji silu okolnim statim (hlavné franu) a téz
predstavuji snahu decentralizovat veleni armady. V ptipadé prevratu je tak mnohem obtiznéj$i
obsadit veleni armady, jelikoz se namisto jednoho nachazi rovnou na ttech mistech. Prvni mésto
se nachazi v severovychodni ¢asti zemé¢ pobliz hranic s Irakem a Kuvajtem. Toto mésto je
znamé diky tomu, ze zde béhem valky v Zalivu byli ubytovani americti vojaci, coz ve své dobé
vzbudilo, jak bylo jiz popsano, silnou vinu kritiky. Druhé mésto lezi pobliz mésta Tabuk,
severozapad zem¢, a bylo vystavéno pro ptipadny utok z Izraele, ale pfedevSim Jordanska a
Egypta.!?® Tteti a posledni vojenské mésto najdeme u jemenskych hranic u mésta Chamis
Musajjit. Dale pak existuji jesté mensi vojenské zakladny u strategickych mést — Rijad (hlavni
meésto), Dzidda (centrum satidského obchodu, nejbohatsi mésto Blizkého vychodu a brana do
Mekky) a Zahran (pomysIné hlavni mésto zahranského kmenu, jednoho z nejvlivngjsich kmenti

na poloostrove).

Finan¢ni nakladnost pfi udrZzovani téchto mést je Ctenafi nejspi$ ziejma. Kralovstvi vSak
vynaklada dal$i miliardy dolarii na zbrojni zakazky s cilem demonstrovat silu, ale téz
podporovat vztahy s klicovymi zahrani¢nimi spojenci, a to predevS§im se Spojenymi staty
americkymi. Pfi posledni navstéveé amerického prezidenta uzavieli zastupci obou statit dohody

o objednavkach zbrani ve vysi 110 miliard dolarti se zdvazkem koupit béhem pfistich 10 let

122 Tamtéz, s. 214.

123V ptipadé Jordanska (dfive Zajordénska) nebezpedi plynulo z mistni vladnouci rodiny, kterd pochézela z Arabského
poloostrova a méla se saudskou rodinou ,,nevyfizené ucty*. Zaroven zajordansky emir Abdullah (1921-46) a budouci 1.
zajordansky kral (1946-51) usiloval o vytvoteni Velké Syrie, jejiz izemi by zahrnovalo nejen Syrii a Libanon, ale i Zajordansko
a znacnou ¢ast Palestiny. Takovy to stat by pfedstavoval pro KSA vyznamného regionélniho rivala. Co se ty¢e Egypta, zde se
nebezpedi objevilo az roku 1953, kdy v zemi probéhl vojensky pfevrat a na misto svrzeného krale Faruka usedl egyptsky
distojnik Gamal Nasir. Ten v roli prezidenta zacal prosazovat myslenky tzv. panarabismu (hnuti usilujici o sjednoceni zemi
arabského svéta sahajicich od Atlantiku k Arabskému mofi), které byly v zasadnim rozporu s ideologii KSA.
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zbrané za dalsich 350 miliard dolard.!?* Masivni zbrojeni dokazuje i fakt, ze kralovstvi je 1.

nejvétsim dovozcem zbrani na svété s podilem 12 % na celosvétovém obratu. !

Budovani saudskych ozbrojenych sil bylo prioritou jiz od pocatku kralovstvi, coz ale v ptipadé
Blizké vychodu s jeho nestabilni situaci nejspiS nepiekvapi. V prvnich nékolika desetileti
kralovstvi vSak byly finan¢ni moznosti mnohem nizsi, nez jsou dnes. Zakladem armady bylo
bezesporu hnuti Ichwan (Bratii), jehoz ¢lenové byli ptislusniky beduinskych kment, ktefi jiz
odmitali kocovny zpiisob Zivota a alternativu nasli v u€eni al-ibn abd-Wahhaba. Novy Zivot
zacali v nové zbudovanych sidlech zvanych hidzra, a proto se jejich bojovnici nazyvali jako
hidzrazské jednotky. Smyslem téchto usedlosti bylo vzorové praktikovani isldmu a chovani
v souladu s u¢enim al-ibn abd-Wahhaba. V centru kazdého usedlosti stala meSita, ktera vsak
postradala jakéhokoliv vyzdobu, coz odpovidalo puritanské moralce hnuti. Ikdyz se jednalo o
zcela novy zpusob zivota, ichwani nadale ctili tradi¢ni strukturu tamni spolecnosti (viz
podkapitola 2.4.).!26 Vedle duchovni autority ve formé spravce mesity méla kazda hidzra i
vojenského velitele (amir) a arbitra (hakim), ktery zajistoval kazdodenni chod. Prvni takova
sidla zacala spontanné¢ vznikat jiz na pocatku 20. stoleti a velmi zahy zacal jejich vystavbu
podporovat samotny bin Satd. Ten je pozdéji zaclenil do své kmenové armady. Kolik hidZer
ptesné vzniklo, neni znamo, ale odhaduje se, Ze jich vzniklo kolem dvou stovek s tim, ze kazda
hidzra se skladala z cirka tisic osob (celkovy pocet ichwanskych bojovniki mél v roce 1926
¢init kolem 150 tisic).!?” Tato sila vyrazné dopomohla bin Satudovi k porazce konkurenénich

kment na Arabském poloostrové (napf. Sammar).!?

Ichwani obdobné jako ulama ctili al-ibn abd-Wahhaba, zasadni rozpor vSak panoval v jeho
pokracovatelich. Ulama se podle ichwanl zpronevétili zapocatému poslani a prestali dbat na
pluvodni principy islamu. Mnozi ulamé naopak v ichwénech vidéli dilo barbarstvi a ndboZenské
hereze naruSujici jednotu muslimti. Bin Satd v nich vSak pfedevsim vidél schopné bojovniky,
kteti v hidZrach byli nejen formovani myslenkové, ale zaroven odkud vyjizdéli bojovat proti
nevéricim* oblastem. Budouci krél, ktery se diky podpoie rodu Al a-Sejchti honosil titulem

imam, proto ichwany Casto povolavat k vojenské povinnosti v ramci dzihadu proti nevéficim.

124 CTK: Saudska Arabie miize nakupovat zbrang z USA ve velkém, maji chranit zemi proti iranu [on-line]. 21. 5. 2017.
Dostupné na www.el5.cz/zahranicni/saudska-arabie-muze-nakupovat-zbrane-z-usa-ve-velkem-maji-chranit-zemi-proti-iranu-
1332684 [cit. 16. 5. 2021].

125 STPRI: SIPRI Yearbook 2020 [on-line]. Dostupné na www.sipri.org/yearbook/2020 [cit. 17. 5. 2021].
126 Mendel, M.: Dé&jiny Saudské Ardbie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 208.
127 Tamtéz, s. 210.

128 Cronin, S.: Tribes, Coups and Princes: Building a Modern Army in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 49 (2013),
s. 5.
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Cinil tak velmi ¢asto a neni daleko od pravdy, Ze bojovnost ichwanskych oddili mu zasadné
dopomohla k obsazeni poloostrova a zalozeni kralovstvi. Napfiklad na ptrelomu let 1924-25
dobyli kli¢ovou a dlouho vzdorujici provincii Hidz4z.'?* Vyménou za tuto vyraznou pomoc jim
bin Satd dodaval materidlni vydobytky a umoznil jim, aby v dobytych méstech zavadéli své
nabozenské zvyklosti. To vSak ¢inili tak radikdlné a s takovym odhodlanim, ze bin Satd pak

musel nékolikrat zasahovat, aby umirnil jejich nibozensky zapal.'*°

Je paradoxni, ze bin Saud se opiral o sviij rod, ulama a ichwany, z nichz posledni dva mocenské
pilife k sobé mély velmi odtazity a v nékterych ptipadech az neptatelskych vztah. Vyzadovalo
to proto nesmirné vyvazenou politiku viici obéma pilitim. I kdyz radikalnost ichwéanského
hnuti se bin Saudovi v zacatcich naramné hodila — stejné jako legitimita od ulama — nakonec se
obratila proti nému, pred ¢imz ho mnozi jeho druhové dlouho varovali.'*! V roce 1927 proti
nému vypuklo povstani, které bylo motivovano kralovymi kroky, které v ocich ichwéant nebyly
jiz v souladu s jejich puritdnskym zptisobem Zivota. Kritizovali krdle nejen za spolupraci s
,hemuslimy*, mysleno Brity, ale i za moderniza¢ni kroky, které byly zminény vyse. Konflikt
vSak mél 1 politickou rovinu. Ichwani svou expanzi nechtéli zastavit na ,,hranicich® Arabského
poloostrove, nybrz pokracoval dél, smérem do Iraku a Zajordanska, tedy britskych zdjmovych
oblasti. Po potlaceni povstani roku 1930 — téz diky podpofte Britii — a upevnéni moci pfistoupil
kral bin Saud k jejich okamzitému rozpusténi a ponechani si jen nékolik jednotek, kterym
daveroval. Z nich pozdéji vybudoval svou osobni straz — budouci Néarodni gardu (viz nize) —
nebo si je ziskal tim, Ze jim vytvofil dobfe placend mista v nové zformované nabozenské policii,
¢imz chtél 1 dokdzat, Ze mu lezi na srdci dohled nad ,,spravnym® zpisobem Zivota ob¢ani jeho
kralovstvi.!*2 Nabozenska policie, celym nazvem ,,Vybor na prikazovani dobrého a zakazovani
zlého*, dnes spadd pod ministerstvo pro islamské zaleZitosti — prezident policie je zaroven
ministr — a vliv na ni ma i Nejvy3§i vybor pro islamské zaleZitosti. '** NéaboZenska policie
pivodné vznikla z ulama s cilem dohliZet nad ichwany, z nichZ né&kteti pfili§ horlivé Zadali
dodrzovani zésad salafijského uceni. Nakonec do nich ¢ast ichwanii byla pfevedena. Policie ma
piedevSim na starost zajiStovani vefejnych mravl, kdy si nebere servitky ani s cizinci, ktefti
v jejich oc¢ich porusuji jejich zasady. Tato naboZenska politice patii dnes k poslednim

ozbrojenym slozkam, které nema kralovska rodina pod absolutni kontrolou. Sou¢asny korunni

129 Tamtéz, s. 196.

130 Tamtéz, 197.

131 Beranek, O.: Satudska Arabie mezi tradicemi a modernosti. Praha, Volvox Globator, 2007, s. 19.

132 Gombar, E.: Kmeny a klany v arabské politice. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2004, s. 46.

133 Beranek, O.: Saudska Arabie mezi tradici a modernosti. Praha, FF UK, Ustav Blizkého vychodu a Afriky, 2007, s. 69.
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princ vsak jejich moc Uspésné oslabuje at’ uz dosazenim svych vérnych do jejiho veleni, tak

predevsim oslabovani jeji pravomoci.

Specifikem satdskych ozbrojenych sil je tzv. Saudska narodni garda. Ta je kombinaci jednotek
regularnich vojakii a kmenovych bojovnikd, o které se taméjsi spolecnost vzdy opirala. VéEtsina
Cleni Narodni gardy pochazi zloajalnich beduinskych kment, kteii ,,vstoupili“ do jiz
n¢kolikrat zminéného hnuti Ichwani a které zdhy po chopeni moci bylo rozpusténo z obav pied
jejich vojenskou silou. Cast z nich piesla pravé do Narodni gardy. Tato garda neni tou, kterou
zname ze Spojenych stath americkych, kde funguje jako zélozni sila v pfipadé zivelnych
katastrof ¢i nepokojii. Jde o stdlou a moderné vyzbrojenou slozku, ktera disponuje vlastnim
sidlem v Rijadu, silou v po¢tu 100 tisic muzt a hlavné vlastni (¢ti kralovskou) autonomii
(nespadaji pod ministerstvo obrany). Jejich role neni obrana pied vnéj$im nepfitelem, coz ma
za ukol pravé ministerstvo obrany, ale zajiSténi vnitini stability a bezpecnosti kralovské rodiny.
Jedna se tak o vojenskou silu, kterd je na piikaz krale okamzité pfipravena zasahnout proti
jakymkoliv domacim nepokojim ¢i demonstracim vseho druhu, které se zatim kralovstvi — na
rozdil od okolnich statli — vyhnuly. V minulosti se nékolikrat prokazalo, ze Narodni garda je
klicem k moci. V roce 1964, kdy vyvrcholil rodinny spor mezi kralem Satdem a korunnim
princem Fajsalem, to byla pravé podpora ze strany Nérodni gardy, ktera Fajsalovi vyrazné

dopomohla ke svrzeni nevlastniho bratra z kralovského triinu. '3

Vratme se vSak jesté k regulérni armade. Tu rod Saudit kontroluje nejen prostiednictvim
statnich struktur, ale 1 pomoci vybéru distojnikd. Témi se stavaji pfedevS§im piislusnici
spratelenych kmentli. Aby kralovska rodiné meéla jistotu o jejich loajalité, vétSina nich je
posilana na vycvik do Spojenych statlh americkych, aby se umensil vliv tradi¢nich struktur. I
kdyZ se to nemusi na prvni pohled zdat, armada ptredstavuje pro kralovskou rodinu stale hlavni
oporu. Dlivod je nutné opét hledat v historii, konkrétné v roce 1979, kdy doslo k obsazeni Velké
mesity v Mekce. Zodpovédnost za jeji osvobozeni méla plivodn€ Narodni garda, které se to
v8ak po nékolika pokusech nepodaftilo, proto nakonec byla povolana armada. Existovaly navic
zpravy o tom, ze povstalci méli mezi ¢leny Narodni gardy své sympatizanty. Na pocatku 80. let
tak prim hraje vyhradné armada a na Narodni gardu je hledéno pfedevsim jako na kmenové
jednotky, které sice podléhaji piimo krélovi, ale jisté obavy nad jejich loajalitou stéle panuji.'*’

Posledni jednotkou, kterd je soucasti regulérnich ozbrojenych sil KSA, jsou i rGzné

134 Cronin, S.: Tribes, Coups and Princes: Building a Modern Army in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 49 (2013),
s. 18-19.

135 Tamtéz, s. 23.
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polovojenské slozky a n€kolik tajnych sluzeb, z nichz ta nejdiilezitéjsi je VSeobecné teditelstvi
pro zpravodajstvi, ktefi fidi Khalid bin Ali al-Humaidan a jeho zastupce a zaroven blizky

diivérnik sou¢asného korunniho prince Ahmad Asiri.!3

Jak vidno z poslednich dvou podkapitol, satdskoarabsky stit mizeme oznacit nejen za
institucionaln¢ zakotveny stat s ustavnimi institucemi a rozsahlou statni spravou, ale i stat
disponujici, slovy Webera, monopolem legitimniho nasili. Stit ma nejen zminénou statni
spravou, ale i §tédfe financované bezpecnostni slozky, kterym na zemi KSA nemtize nikdo
konkurovat. Pokud ve 30. a 40. letech jesté existovalo riziko, Ze by se mistni kmeny spojily a
svrhly by nové nastoleny rezim, dnes néco takového neptichazi v ivahu. Kmeny a kmenové
svazy nadale disponuji kmenovymi bojovniky, ale jejich pocet, a hlavné¢ vybaveni jsou
s regulérni satdskoarabskou armadou mizivé. Na druhou stranu to neznamena, ze pro rezim
nepiedstavuji bezpe€nostni riziko. Pravé proto souCasny rezim systematicky a intenzivné
usiluje o oslabeni kmenové identity a omezeni kmenovych autorit, o ¢emz bude fe¢ v posledni
(3.) kapitole. Jesté¢ predtim je vSak zadouci uvést Ctenafe do jiz nékolikrat zminéné

saudskoarabské spole¢nosti, jenz mizeme oznacit za kmenovou a zna¢né heterogenni.
2.4.Satudskoarabska spolecnost

Satudskoarabska (arabskd) spole¢nost na Arabském poloostrové po staleti byla a do jisté miry
stale je rozd€lena na beduinskou (badawa) a méstskou (hadara). Mezi beduiny, n¢kdy téz
oznacovani jako nomadi, kteti vesmés Zili ko¢ovnym ¢i polokocovnym zivotem, existovala
diimyslna organizaéni struktura, ktera, jak si budeme popisovat niZe, pfetrvala viceméné

dodnes.!?’

Kdo je vlastné beduin? Na tuto otazku neexistuje v arabské spole¢nosti jednoznacna odpovéd,
nicméné v ramci Arabského poloostrova se vzdy za ,piivodni beduiny* povaZzovali pouze
bojovné velbloudaiské kmeny, putujici na dlouhé vzdéalenosti. Tyto kmeny Zily pfedevSim
z drancovani a ochrany téch, ktefi zaplatili. Postaveni jednotlivych muzii kmene se odvijelo od
jejich muznosti, rytitského chovani, state¢nosti a zasluh v bitvach. Vztahy mezi témito kmeny
byly zaloZeny nejen na krevni msté, pokud doslo ke kiivdé, ale i vzéjemné solidarité v ptipadé
ohroZeni od jinych kment ¢i vnéjSiho nepfitele. Posledni dimenze vztah mezi jednotlivymi
kmeny méla podobu snatkovou. PfisluSnici kmenti se Zenili/vdavaly mezi sebou s tim, Ze

pievladalo presvédCeni o genealogické Cistoté zalozeni na tzv. arabském snatku, tj. muz si

136 Byl to pravé Asiri, ktery podle fady informaci byl strlijcem atentatu na dnes jiz zndmého satudského novinaie DZamala
Chasukdziho. Asiri byl sice obzalovan, ale soud ho v roce 2019 zprostil kviili nedostatku diikazti vSech obvinéni.

137 Beranek, O.: Saudska Arabie mezi tradici a modernosti. Praha, FF UK, Ustav Blizkého vychodu a Afriky, 2007, s. 15.
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vezme sestienici z otcovy strany, piipadné jinou sestienici ¢i netef.'*® Mezi beduiny patiili ale
1 jini beduini, ktefi patfili mezi pastevecké kmeny, které zily vyhradné z chovu ovci a koz a
pohybovaly se v mnohem mens$i rozsahu nez ptivodni beduinské kmeny. Dno beduinské
spolecnosti pak tvofili tzv. kofistnici (suldab), Casto lovci a vyrobci kosi, u nichZ se mélo za to,
ze nemaji zadny puvod. OdlisSnym zivotem zilo obyvatelstvo méstské civilizace, Zijicich
v 0dzach, vesnicich a mensich méstech. Z pohledu beduinti bylo toto obyvatelstvo podradné a
mén¢ vzneSené. I kdyz mnozi méli téz starobyly kmenovy ptvodu, tak se jejich predci rozhodli
vyménit beduinsky zivot za ten méstsky. I v ramci méstské spolecnosti existovala spoleCenska

struktura, ktera byla tvofend meéstskou elitou (zemédélci), dale pak femeslniky a nakonec

otroky.

Propracovana organizaéni struktura panovala nejen v ramci saudské spolecnosti, ale i uvnitt a
mezi samotnymi kmeny. Nejvyssi organizacni jednotkou byly tzv. kmenové svazy, které
muzeme vnimat jako politické jednotky sdruzujici kmeny, jenz zastupoval nejvyssi nacelnik.
V ramci kmene, jenz predstavoval nejzakladnéjsi organizacni jednotku, mizeme nalézt
nacelnika (Sajch), jenz se vybiral z elitniho klanu. Nacelnik ale nebyl vybiran jen na zakladé
svého plivodu, ale 1 podle vlastnosti — chrabrost, moudrost, znalost d¢jin a spravedlivy usudek.
Nécelnik vSak nebyl jedinym ,,orgdnem* v ramci kmene. Ddle tu byl poradni organ (mad=zlis),
slozeny z vazenych muzii kmene.'*” Tento organ v pozménéné podobé se pienesl i na statni
uroven (viz Konzultativni rada). Tteti organiza¢nou slozkou byl klan, v jehoz cele stala hlava
klanu. VétSinou ¢ital kolem 100 aZz 150 stan a miZeme jej zjednodusené€ oznacit za Sirsi rod.
Ten ptedstavoval dalsi jednotku a byl sloZzen (v uZzsi varianté) z muze jako hlavy rodu, jeho
manzelek, synt, bratri, jejich manzelek a synti. Posledni jednotkou je néco, co zname pod
pojmem rodina, v arabské spole¢nosti viak oznacovano jako dim (bajt). Slo tedy o rodinny

stan, kde zil jen muZ a jeho manzelky a déti.

Vzhledem k tomu, Ze mnohé kmenové svazy a kmeny stile existuji a maji stale jisty vliv,
pojdme si nékteré znich strucné predstavit. Ve Stfedni Arédbii nalezneme jeden
z nejvyznamngjSich kmenovych svazli viibec, a to svaz Aniza. Ten zaujal vic¢i saudskym
snahdm od pocatku velmi ptiznivy postoj, jelikoz rod Satdi byl soucésti tohoto svazu. Velmi
vyznamny je pak svaz Sammar, kde sice al-ibn abd-Wahhaba nasel fadu stoupencii svého uéent,
nicméné vici Saudiim zaujimal negativni postoj (viz 3. kapitola). V jizni Arabii pak naleznete

svaz Qahtan, ktery sdruzuje ptivodni beduiny a byl klicovy pii cesté¢ Saudii k moci. Z jejich

138 Tamtéz, s. 16.

139 Mnozi odbornici této systém povazuji za zarodek ,,arabské demokracie*.
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piislusnikti se formovali vyznavaci hnuti Ichwan. Jako posledni svaz, jenz kontroluje oblast
kolem svatych mist, zmifime svaz Harb. Jednotlivé svazy a kmeny maji rizné blizko ke
kralovské roding, ale vétSinu z nich si museli Saudové ziskat vS§emoznymi prostiedky pii cesté
k vlastnimu kralovstvi. Nékteré se podvolily ze strachu, dalsi s vidinou bohatstvi, ale ¢ast z nich
si uchovala jistou miru odbojnosti, konkrétné kmeny v oblasti kolem mésta Dziddy. Kmenova
identita je vSak od pocatku KSA cilen¢ umensovana ve prospéch identity statni — satdské, jak

bude pospano ve 3. kapitole této prace.

Podivejme se vSak na saudskou spolecnost jeste ze socialniho hlediska. Jiz jsme si ukazali, ze
v 90. letech doslo ke genera¢nimu stietu tykajici se toho, kam ma sméfovat zem¢. Mladsi
generace byla zna¢né¢ kriticka k tehdejSimu vyvoji, coz mj. vedlo ke vzniku prvnich hnuti. Tento
nesouhlas se jen prohloubil, jelikoz satidska spole¢nost vzhledem k dynamickému rozvoji a
modernizaci KSA prochazi zna¢nou proménou. At se to nemusi na prvni pohled zdat, tak
zivotni Uroven obyvatel KSA se snizuje a mezi absolventy univerzit roste vyrazné
nezaméstnanost. Ekonomové, osloveni agenturou Reuters, odhaduji, Ze pouze 30 az 40 %
Saudi v produktivnim véku ma stalé zaméstnani nebo aktivné hledaji praci, ackoli oficialni
mira nezamé&stnanosti je pouze kolem 12 %. Navic vétSina zaméstnanych Saudl je zaméstnana
statem, na coz Mezinarodni ménovy fond poukazuje jako dlouhodobé neudrzitelné.!*° Zemé po
ropném boomu samoziejme zazila masivni rast HDP, které v pfepoctu na hlavu ¢inilo 28 600
dolard, coz bylo srovnatelné s tehdejsimi HDP Spojenych statti. Dnes podle MMF vsak ¢ini
,pouhych* 22 700 dolard, zatimco v piipadé Spojenych statd se jiz jedna o 68 309 dolard.'*!
Specifikem satdské spolec¢nost vedle sniZujici Zivotni irovné je 1 masivni urbanizace s tim, Ze
v roce 2015 zilo ptes 91% obyvatel zemé ve meéstech. Tento fakt je spojen s tézbou ropy.
Raketové zbohatnuti nékterych Saudd v 80. letech, které je viditelné naptiiklad na vystavbe
honosnych sidel, se stalo jakymsi ,,saudskym snem* pro vétSinu venkovskych zemédé€lct a
kocovnikil. Od 80. let se tak masivné zacali usazovat ve méstech (jest¢ v roce 1975 zilo ve
mésté ,,jen” 58% obyvatel zem¢).'*? Pfichod do mést sebou samoziejmé prinesl i vys§i Zivotni
naklady, coZ mnohé z nové ptichozich dostalo témét okamzité do financich potizi. KSA sice

neni piili§ sdilené, co se tyce téchto ekonomickych tdaji, ale podle odhadi z roku 2013 ma 2

140 Saudi Arabia doubles private sector jobs in 30-month period. Reuters [on-line]. 19. 1. 2014. Dostupné na
https://english.alarabiya.net/business/2014/01/20/Saudi-Arabiya-doubles-number-of-citizens-in-private-sector-jobs, [cit. 2. 5.
2021].

141 World Economic Outlook: April 2021. International Monetary Fund [on-line]. Dostupné na
www.imf.org/en/Publications/ WEO/weo-database/202 1/April/select-countries?grp=2400&sg=All-countries/Emerging-
market-and-developing-economies/Middle-East-and-Central-Asia, [cit. 2. 5. 2021].

142 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 165.
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az 4 miliony Saudd pijem mensi nez 530 dolarti mésicné.'** To se pak vétdinou tyka mladsi
generace Saudu (do 25 let), kteti vSak podle hrubych odpadu predstavuji kolem 50 % z celkové

populace.

Nejistota mladé generace pochopitelné sebou piinasi otazky, jaké bude jejich politické
smefovani. Zustanou loajalni vici kralovské roding, nebo se piikloni k radikalnim ulama, jak
se Casto d¢je v piipad€ mladeze na Blizkém vychod€? Vladnouci rezim toto dilema fesi dvéma
zpusoby: 1) dirazem na patfiéné, a hlavné vhodné vzdé€lani této generace a 2) v poslednich
letech 1 realizaci fady ekonomickych reforem. Je totiz zifejmé, ze dosavadni strategie, tj.
pierozdelovani finan¢nich zdroji ziskanych tézbou ropy formou dotaci na potraviny ¢i nizkého
zdanéni, prestava byt efektivni, jak dokazuji vyse uvedena ¢isla, a predevsim se v dohledné
dobé tyto zdroje za¢nou zasadn¢ tencit. Tato situace piedstavuje riziko potencidlnich socialnich
nepokojl (viz Arabské jaro), proto na ni cili jiz zminénd VIZE 2030. Zdali se podaii tuto situaci
zlepsit, ukaze az ¢as. Nicméné skutecnost, ze stat stoji pfed takovymi strukturdlnimi problémy,

je jen potvrzenim toho, ze se vyviji, coz sebou vzdy nese otevirani novych problému.
2.5. Shrnuti

Druhé kapitola méla za cil predstavit Ctendfi KSA jako stat, ktery sice stoji na rozhrani
puritanské zemé s ultrakonzervativnim pojetim isldmu, ale zaroven jde o institucionalné
moderni stat. V podkapitole 2.1. jsme dokézali, Ze kralovsky rezim systematicky a nutno
podotknout 1 GspéSné€ buduje centralizovany a instituciondlné ukotveny stat, jenz se pro né stal
mocenskym nastrojem k prosazovani zmén a téz udrzeni jejich moci. Tim se oslabila dosavadni
nabozZenska legitimita, coZ mélo za nasledek oslabeni ulama jako tradi¢niho mocenského
centra. Jejich soucasné postaveni je de facto na urovni statnich zameéstnanct, jak jsme si popsali
v podkapitolach 2.1. a 2. 2. Postaveni vlady jeSté posililo diky budovanim regulérnich
ozbrojenych sloZek, které jim zajistili monopol legitimniho nasili a oslabili jejich zavislost na
kmenech — dalsi tradicni mocenské centrum — jak bude jeSté popsano v 3. kapitole. Jak bylo
zminéno, statni sprava a vojenskd sila staitu umoznila prosadit celou Skdlu zmén: od
technologickych a spravnich novinek (telefon, jednotnd ména, reforma dani, rozvoj statniho
Skolstvi ¢i zavedeni internetu) az po novy zpusob vladnuti (zformovéni soudni soustavy,
institucionalni zakotveni ulama pod centralni instituce, pfijeti istavy). Vyvoj statu sebou piinesl

1 fadu socidlnich problémi, které jsme si analyzovali v podkapitole 2. 4. Jejich existence a vyse

143 Sullivan, K.: Saudi Arabia's riches conceal a growing problem of poverty. The Guardian [on-line]. 1. 1. 2013. Dostupné na
www.theguardian.com/world/2013/jan/01/saudi-arabia-riyadh-poverty-inequality [cit. 2. 5. 2021].
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uvedené argumenty nam potvrzuji, ze KSA je institucionalné¢ moderni stat, ¢imz byl napln

zasadni pfedpoklad pro aplikaci vybrané teorie od Shmuela N. Eisenstadta.
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3. Aplikace vybrané teorie

Dostavame se k posledni kapitole této prace, ve kterém se zaméfime na znaky, které obsahuje
teorie modernizace podle Eisenstadta. Pfipomenime, Ze jeho teorie se opird o dva zékladni
znaky, a to 1) modernizace vede k intenzivnim pronikani centra do periférie, coz sebou nese
fadu konflikth: a) teritorialni (zjednoduSen¢ muzeme fict boj o suverenitu/pravomoci mezi
centrum a periférii) a b) ideologicky (definovani ,,politi¢na®); a 2) béhem modernizace dochézi
k zformovani nové kolektivni identity. K tomu, aby tyto znaky (procesy) byly uskute¢nény je
nezbytné, aby na daném uzemi existoval institucionalné zakotveny stat s efektivnimi néstroji

potiebnych k jejich prosazeni.

V ptedchozi kapitole jsme si proto predstavili KSA jako instituciondlné¢ moderni stét, ktery
prosel a stale prochazi modernim vyvojem. Mizeme prohlésit, Ze aktualné disponuje rozsahlou
statni spravou, ktera spolecné s ozbrojenymi slozkami piedstavuje hlavni mocenskou oporu
statu, jenz tak disponuje monopolem legitimniho nasili. Tradi¢ni opora kralovského rezimu,
kterd mu zaroven dodadvala pottebnou legitimitu, tj. ulama, postupné ztratila na svém postaveni
s tim, ze dnes mizeme mluvit o jejim druhotném postaveni a integraci do statni spravy. Ve
stejné postaveni se nachazeji i predstavitelé kment, jak zdhy rozvedeme. Teoretikim tzv.
jednosmérnych teorii, které jste si predstavili v teoretické €asti, by toto stacilo k tomu, aby
oznacili KSA za stat, ktery prosel jistou fazi modernizace i pfes pfitomnost silného dirazu na
puritansky vyklad islamu, jenz je ale prakticky obchdzen, jak jsme si jiz nékolikrat ukazali.
Snahou této prace vSak je predstavit 1 jinou (dalsi) stranku modernizace. Pojd'me se tedy na ni

podivat v této kapitole.
3.1.Pronikani centra do periferie

V ptedchozi kapitole jsme si jiz ptedstavili, jakou podobu méla spole¢nost na Arabském
poloostroveé v dob¢, kdy zde zacal budovat ,,sviij* stat emir bin Satd. Tradicni kmenova
spole¢nost byla v oblasti velmi siln€ zakotenénd a bin Satd jako pfedstavitel jednoho z kment
si byl dobfe védom toho, Ze pro stabilitni a efektni vladnuti bude nutné moc tradi¢nich autorit
oslabit. Tohoto cile mélo byt dosazeno dvé nastroji. Jednak vytvofenim statni sprava, ktera
pravomoci onéch autorit méla postupné piebirat, coz se stalo (viz 2. kapitola), a zarovenn mélo
dochazet k podporovani nové (narodni) identity, zalozené mj. na loajalité ke kralovské rodiné,

tj. centru, jak bude vysvétleno zde.
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Na zéklad¢ predchozi analyzy je ¢tenaii jiz ziejmé, ze kralovstvi se sklada z riznych uzemnich
jednotek (kmenovych izemich), z nichz témi nejvétsimi jsou Nadzd'**, Asir'®, Hidzaz'*®, Hail
a Ahsa. Poslednim dvéma uvedenym budou vénovéany samostatné podkapitoly. Kazd4 z téchto
oblasti byla pfipojena KSA jinou cestou, nicmén¢ kazda si do dneSnich dnti uchovala urcitou
miru kulturni specificnosti. Lokalni ¢i kmenova identita pfedstavuje pro centralni vladu
prekazku k zajisténi integrity zemé, proto se ji snazila riznymi zptsoby a s rozdilnou intenzitou
omezit.'*’ Jednotlivé kmeny a kmenové svazy, které viceméné kopiruji vySe zminéna tzemi,

pak mély rozdilné postoje k saudské kralovské rodin€ a jejim centralizatnim snaham.

Na dvou prikladech bych rad dokazal, ze ptistup centralni vlady k perifernim oblastem je
znatn€ individudlni a velky vliv pfitom hraje nabozensko-kmenova identita daného uzemi.
Onémi priklady je kmenové svaz Sammaru v oblasti Hail a §fité z Ahsa (Vychodni provincie).
Tyto dva ptiklady ndm zaroven jasné ukazuji dva nejbéznéjsi zpisoby, jak centralni vladda
pronikd do periférii. Jednim je korupce, coz je strukturdlni problém, o kterém byla jiz fec
v podkapitole 2.4., a druhym zplsobem je represe, jez se po vybudovani regularnich

ozbrojenych sil stala mozna.
3.1.1. Hail a kmenovy svaz Sammar

Od pocatku 20. stoleti zacal bin Satd oblast Arabského poloostrova sjednocovat. Prostiedky,
které¢ k tomu volil, byly jiz podrobné popsany v analyze, zde jen zminime, Ze mu k tomu
dopomohly tfi vyznamné faktory: 1) rozpad Osmanské fiSe po 1. svétové valce, 2) spojenectvi
s Brity a 3) legitimita od ulama, resp. hnuti Ichwant. Pfi sjednocovani zemé vSak narazil na
tuhy odpor jinych kment a kmenovych svazil. Prvnim z nich byl kmen Sammar, ve které
dominoval rod al-Rasidd. Rod to byl velmi bohaty a mocny — predevsim diky podpote ze strany
Osmanské fiSe. Diky tomu se podafilo kmenu instituciondlné zakotvit, kdyZ v roce 1836 jeho
predstavitel zalozil emirat Dzabal Sammar s hlavnim méstem Ha’il (jmenuje se tak i celé
uzemi). Jednalo se tak o ,,konkuren¢ni projekt* vii¢i sjednocenému statu pod vedenim rodu al-

Sauda. '

144 Nadzd a al-Qassim jsou oblasti, odkud pochazel rod Saudii. Cela oblast Nadzdu byla Satdy podrobena v roce 1925.
145 Ptipojeny k satidskému statu po vyhrané valce proti Jemenu v roce 1934.
146 Oblast, kde nalezeme svata mista islamu (Mekku a Medinu), byla ovladnuta postupné boji v letech 1924-25. Mistni kmenové

autority uznali autoritu bin Satda (vymeénou za prohlaseni izemi za autonomni provincii, avSak spravou osob, které jsou loajalni
rodu Saudu) a ten se stal kralem Hidzazu a Nadzdu (doposud disponoval titulem ,,emir).

147 Nevo, J: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), No. 3, s. 47.

148 Co je zajimavé, Ze oba projekty staly na zcela odlisnym principem. Zatimco Rasidové opirali svou legitimitu o kmenovy
plvod a solidaritu mezi kmeny, tak bin Saud disponoval pfedev§im nabozenskou legitimitou a loajalitu kment si ziskal bud’
ideologicky nebo mocensky. O to vic byli Rasidové pro Satidy nebezpecni, jelikoz nevéfili, ze kmen — v tomto piipadé Sammar
— muze byt loajalni krali a zaroven svému kmenu a jejim predstavitelim.
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Osmanska fise se vsak v diisledku Velké valky rozpadla, a proto roku 1921 se bin Satd odhodlal
k Gtoku na emirat DZabal Sammar. Hlavni mésto bylo témé&f 6 mésict obléhano, nez se vzdalo.
Pocateéni strategie vici dobytému uzemi byla nasledujici. Clenové rodu al-Ragidd byli
odvezeni do Rijadu a na jejich misto byl dosazen zastupce Saudi (dnes by se jednalo o
guvernéra provincie). Tim byla jejich vlada v emiratu ukoncena. Pro dlouhodobé udrzeni
daného stavu viak bylo nezbytné oslabit i jejich vliv nad oblasti a kmenem Sammar. Zde bin
Saud a jeho synové zvolili sofistikovanou strategii. Jednak byl ¢elnim ptedstaviteliim rodu al-
Rasidd zakazan jakykoliv kontakt s kmenem Sammar a déle pak byly zasadné omezeny jejich
ekonomické aktivity (nomadstvi a obchod), ¢imz se dostali do podobného postaveni jako ulama,
tj. byli na ,,vyplatni pasce* Sauda.'* Vi tém nejradikalngjsim piedstavitelim rodu nevahali
Satdové pouzit i represivnéjsi prostfedky (zatCeni, uvéznéni aj.), ale to opravdu jen
v nejkrajnéjSim ptipadé, jelikoz at’ se jednalo o neptatele, tak stile pochdzeli z vaZzeného

rodu.'°

Vliv Rasidi byl tak aspésné zlomen. Postoj centralni vlady k ostatnim kmentim nebyl obdobny.
Velmi zélezelo, jaky vztah mély historicky k rodu Saudi. Obecné ale mizeme fict, ze cil byl
v pfipad€ vSech kmenil bez rozdilii stejny, tj. zlomit jejich tradi¢ni postaveni. Jiz v roce 1925
bin Said zrusil vyluénd prava kmenti na jejich tzemi. Jednalo se svym zpiisobem o znarodnéni
pastvin a 04z, na kterych byly kmeny ekonomicky zavislé. V praxi to mélo dopad i1 na
vyznamnou funkci kmenovych nacelnikli. Pokud nastal néjaky spor ohledné vyuZzivani urcité
pastviny ¢i 0dzy, neobraceli se poSkozeni jiZ na predstavitele kmene, ale pfimo na statni organy.
Od prelomu 60. a 70. let pak dochazelo k pferozdélovani pidy (privatizaci). Toho Saudové opét
uspesné vyuzili a kvalitnéjsi pidu preprodali jen t¢ém kmentim a rodtim, které byly dostatec¢né
loajalni.’>! Ptiklad svazu Sammar bude piikladem nejextrémnéjsiho pronikani centra do
periférie. Nicméné centralni vlada pouzivala i jinou metodu, jenz si pfedstavime naopak na

prikladé §iith z oblasti Ahsa.
3.1.2. Siité z Ahsa

Tvrdym ofiskem, co se tyCe integrace, byla i oblast Ahsa, kterou dnes zndme pod nadzvem

Vychodni provincie. Uzemi dobyl bin Satd jiz v roce 1913, kdy vyuzil slabosti Osmanské fise

149 Al-Rashhed, M. a al-Rashhed, L.: The politics of encapsulation: Saudi policy towards tribal and religious opposition. Middle
Eastern Studies, Vol. 32 (1996), s. 103-104.

150 Sandové zvolili vi¢i Rasidim je$té jeden osvéddeny prostiedek, a to shatkovou politiku. Mnohé ,raSidovské* Zeny byly
prfivdany do rodiny Saudt, nicméné stejné jako v ptipadech jinych roda to neplatilo oboustranné.

151 Al-Rashhed, M. a al-Rashhed, L.: The politics of encapsulation: Saudi policy towards tribal and religious opposition. Middle
Eastern Studies, Vol. 32 (1996), s. 108.
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v disledku porazek ve valkach na Balkané. Oslabeni Turkové uznali nejen ztratu uzemi, ale i
bin Sauda za emira Nadzdu. O oblast se bin Saud zacal aktivnéji zajimat opet kolem roku 1946,
kdy se zde soustavngji zacala tézit ropa. Na t€zb¢ se vSak nepodilelo mistni obyvatelstvo, které
bylo kmenové i nabozensky velmi riiznorodé, ale najati zahraniéni pracovnici.!>?> To mélo vliv
1 na tamni zivot. zahrani¢ni pracovnici Zili v tzv. ropnych mésteckach, ktera na tehdej$i poméry
byly moderni a z pohledu ulama skodliva (zépadni zbozi, kulturni zafizeni aj.). Tamni kmenova
spole¢nost zareagovala na tyto nové prvky zcela ,,pudove*. Beduini zacali méstecka napadat,
piipadné je nutit, aby jim platily za ochranu, jak se po staleti zivili. Komplikaci pro centralni
vladu byl 1 fakt, ze zahrani¢ni pracovnici sebou piinaseli i rtizné myslenky, vcetné
socialistickych. Velmi zahy proto zacaly propukat socidlni nepokoje a demonstrace za vyssi
mzdy. V roce 1952 napiiklad do stavek vstoupilo pres 15 tisic pracovniki.!>* Tém vladnouci
rezim nakonec ustoupil a splnil nékteré jejich pozadavky. Pro jistotu vSak ty politicky

nejaktivnéjsi ze zemé vyhostil.

Mnohem vétsi problém predstavovalo mistni kmenova spole¢nost. Ta byla nejen vyhranéna
vici zahraniénim pracovnikiim, ale od roku 1956 i vici vojenské zakladné USA v Zahranu,
kterou jim kral Saud dlouhodobé pronajal. Néalada v Ahsa byla tak viici kralovské rodiné na
vysost neptatelska. Kral a jeho vlada museli proti témto ndladdm nasadit veSkeré prostiedky,
jimiz disponovali. Loajalni ufenci vydavali fatwy, v nichZ argumentovali, Ze ,,bezvérecky
nepritel, ktery momentdlné pomdaha autentickym stoupenciim pravého islamu v boji proti
odpadlikiim, je dobry spojenec...“.'>* Pokud to nepomohlo, doslo k finanénimu uplaceni a
v men$i mife 1 k represim. V priib&hu 60. let se situaci podafilo stabilizovat a oblast, tehdy jiz

Vychodni provincii, integrovat do KSA.

V ptipadé Ahsa vsak existuje jeste jedna faktor, a to je pfitomnost §iith. Ti v oblasti predstavuji
10-15% obyvatelstva.'>® Postoj centralni vlady vii¢i nim je zalozen — obdobné jako u Sammaru
— na politické zaklad¢, tzn. zlomit vliv mistnich kment. Zaroven zde vstupuje do vzijemnych
vztahl i1 ndbozensky faktor. Oficialni ideologie statu je znacn€ rigidni a ve vztahu k jinym
smeram islamu znaéné radikalni. V piipadeé Siitského islamu je tato radikalita dvojnasobna, coz
se preneslo 1 na centralni vladu — oblast méla byt nejen pod mocenskou kontrolou, ale mistni
obyvatelstvo mélo byt navic ptivedeno k ,,pravému islamu®. V ptipadé §iitd se tak vlada nebala

vyuzit systematického nasili a zruseni vSech nabozensko-kulturnich specifik. To mj. ptispélo

152 Mendel, M.: D&jiny Satdské Arébie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 248.
153 Tamtéz, s. 250.
154 Tamtéz, s. 251.

155 Pfesny pocet je obtizné stanovit, ale vétsinou se uvadi kolem 400 tisic $fitd.
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k vytvareni Siitskych ghett, které v KSA nalezneme doposud. S modernizaci statu v 60. letech
minulého stoleti zaroven zacalo dochazet k ekonomické diskriminaci Siiti. Kromé horSich
pracovnich pozic, napt. v ropné spoleénosti ARAMCO!®, a zapovézeni pozic ve statni spravé
dochazelo i1 k ,,prehlizeni” celého regionu, coz se projevilo na kvalitné tamni obcanské

infrastruktury. 37 158

Centralni vlada hledi na Siity jako na obCany ,,druhé kategorie. Nepiekvapivi proto, ze se
mnozi z nich zacali proto politicky angazovat. V 50. a 60. letech to byly vétSinou demonstrace
mifené na zlepSeni pracovnich podminek (viz tivod této Casti). Pozd¢ji ale demonstrace ziskaly
i ideologicky nadech, v ¢emz jim byla piikladem islamska revoluce v iranu. Vrcholem této
angazovanosti bylo masové shromdzdéni v Qatifu, které bylo Narodni gardou krvavé
rozehnano. Reakci centralni vlady bylo zvySeni financovani mistni infrastruktury, k cemuz
v 80. letech opravdu doslo. Umirnéni §iitsti viidci ziskali — jak uz byva v KSA zvykem — dobie
placené pozice ve statni spravé a v neposledni fad€ doslo k propusténi fady véziil z ad Siitské
opozice. Muzeme fict, Ze tento plan dosahl uspécht, jelikoz od 90. let §iitska opozice slabne, a
predev§im opousti sviij ndbozensky zéapal. Dnes je politickd angazovanost Siitského
obyvatelstva jeSté na niz8i trovni, 1 kdyZ nékterd média tvrdi opak. Jednak je tato mensina pod
neustalou kontrolu vlady a na mnohé jeji Celni predstavitele uplatnila vlada obdobnou taktiku
jako na ty sunitské, tj, uplaceni, jak bylo zminéno, ale zaroven se nemulze spolehnout, jak je
pravé nékdy vyzdvihovano, na nedaleky fran. Ten sice v minulém stoleti podporoval nékteré
aktivity §iithi v oblasti, ale od pocatku 21. stoleti své aktivity utlumuje a sméfuje jinam,
konkrétné do soudniho Iraku, Syrie a Jemenu.'>® P¥iklad satidskych §iitd tak zahrnuje ob& dvé
metody pronikéni centra do periférii. I zde byla zvolena metoda extrémni, tj, represivni jako
v ptipadé svazu Sammar, ale zéhy, kdyZ nesplnila dand ocekavani, byla nahrazena metodu

korup¢ni.

Zavérem k tomuto tématu dodojme, Ze k formalnimu potvrzeni integrace jednotlivych oblasti
KSA doslo za vlady kréle Fajsala v roce 1963, kdy byl vyhldSeno nové spravni déleni zemé.
Vytvotené provincie neodrazely historické oblasti a kmenova uzemi, coz vedlo k tomu, ze
nékteré kmeny ¢i kmenové svazy byly hraniéné€ rozdéleny — hranice mezi provinciemi byly

vSak zcela prostupné. Ponechme stranou administrativni strukturu provincie, ale uved’me, Ze

156 Je satdskoarabska statni ropna spole¢nost a zaroved nejvétsi ropnd spolecnosti na svété z hlediska t&Zby i zasob ropy.

157 Al-Rashhed, M. a al-Rashhed, L.: The politics of encapsulation: Saudi policy towards tribal and religious opposition. Middle
Eastern Studies, Vol. 32 (1996), s. 115-116.

158 Siti dale nemohou slavit nékteré svatky, které jsou v rozporu s uéenim al-ibn abd-Wahhaba, a &itské $koly se musi drzet
centraln¢ urcenych ucebnich osnov.

159 Kraus, J.: fransky statni terorismus. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury, 2014, s. 83.
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vSechny rozhodovaci pozice byly pod kontrolou centralni vlady, respektive ministerstva vnitra.
Tyto pozice vSak byly soucasti uplatki, které kralovska rodina nabizela odbojnym kmeniim a
jejich predstavitelim. Nutno podotknout, Ze viceméné vzdy uspésné.'®° Tento stav byl pozdé&ji
potvrzen Zakladni ustavou, kterd jednak rozdéleni zemé na 13 provincii Gstavné zakotvila, a
zaroven potvrdila jejich podfizené postaveni vii€i centralni vladé. Na jednotliva uzemi jiz
nemélo byt hledéno jako na historickd (kmenovd) uzemi, nybrz jako na spravni provincie
podléhajici centrdlni vladé. Tento systém je vSak dlouhodobé neudrzitelny. Dosazovani
urcitych osob do klicovych funkei v rdmci provincionalni spravy s jedinym cilem, tj. ziskat si

jejich vérnost, ¢ini systém nefunkéni, a hlavné z pohledu hospodaieni neudrzitelny.'®!

Integrace jednotlivych ¢asti zemé bezesporu probéhla uspésné. Pokud se podivame na ostatni
zem¢ Blizkého vychodu, které zasahlo Arabské jaro, vidime, ze vedle socidlnich pozadavki se
ozyvaji 1 pozadavky teritorialni (Syrie, Irdk, Jemen aj.). KSA se viceméné Arabské jaro
vyhnulo, jak jsme se popsali v analytické ¢asti, coz vSak neznamend, Ze je od dezintegrace
uchranéna navzdy. S postupnym utlumem tézby ropy, respektive snizovani piijmi bude muset
centralni vlada pfistoupit i k jinym ndstrojiim, jak si ziskat jednotlivé kmeny, nez je korupce a
Stédré dotace na vSelijaké infrastrukturdlni projekty. V opacném piipadé¢ mize ,loajalita“
jednotlivych kmentli velmi rychle vyprchat a centralni vladé zbude pouze silnéjsi represe. Ta
vSak nemusi fungovat ¢1 jen v omezené mife. Védoma si této skute¢nosti usilovné buduje
pojistku pro dlouhodobou udrzitelnost integrity zemée. Onou pojistkou je formatovani kolektivni
(ndrodni) identity, kterd by ptekryla tu tradiéni (kmenovou), coz je i druhy znak teorie

modernizace, na ktery se nyni podrobnéji podivame.
3.2.Formovani narodni identity

Do formovani néarodni identity se pustil jiz kral-zakladatel v pocatcich svého statu, jelikoZ si
uvédomoval, Ze vojenskd sila integritu jeho kralovstvi neudrzi vécné. Proto se snaZil
heterogenni obyvatelstvo Arabského poloostrove pro sviij stat pretvotit. Budovana identita vSak
narazela na kolektivni identitu vétSiny mistnich Arabt, ktera se skladala ze tii prvki: islamsky,
arabsky a kmenovy. Oslabit tyto prvky a na jejich ukor vyzdvihnout identitu/prvky narodni byl
ukol, na ktery pozdéji navézali i jeho synové, a to do takové miry, Ze jejich Usili se stalo
pfedmétem oficidlni politiky statu.'®> Obecné miZeme fict, ze formovani narodni identity

v ptipadé KSA probihalo ve tfech stupnich. Prvni je bezesporu budovani moderniho statu se

160 Mendel, M.: D&jiny Satidské Arébie. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, s. 256.
161 Nevo, J: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), No. 3, s. 37.
162 Tamtéz, s. 34.
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statni spravou, které miZzeme oznadit za Gsp&$né, jak bylo popsano v analyze. Uelem statni
spravy je vétsinou efektivni spravovani vécich vefejnych. O tom muizeme v pfipadé KSA
— jako mocenského nastroje — pomoci dosazovani loajalni osob na vedouci pozice. Druhym
stupen je posilovani postaveni satidského rodu jako hlavniho a ,,nejschopnéjsiho* ochrance
islamu (viz naptiklad bin Saud a hnuti Ichwanil). Tteti a klicovy stupen je specificka verze
isldmu, jenz mizeme oznacit za statni ideologii a samotnou podstatou narodni identity KSA

(viz podkapitola 2.2.).

Zakladem narodni identity se stalo uceni al-ibn abd-Wahhaba — a jeho diiraz na respektovani
svétského panovnika, ktery brani isldm — a hlavné loajalita vii¢i kralovské rodin€, k ¢emuz mél
vyrazné dopomoci stat a jeho statni sprava. Prikladem budiz vzdé€lavaci systém, kde tietinu
probirané latky pfedstavuje nabozenskd tématika — samoziejmé vychazejici z uceni al-ibn abd-
Wahhéba — a to ve vSech stupnich vzdélavani. Stat ve své koncepci mj. stanovuje, Ze cilem
vzdélavaciho systému je podpora isldmskych hodnot a ,smeérovat je (zaka) spravnym
smérem*.!%®> Nabozensky diskurz je prostoupen nejen $kolstvim, ale samoziejmé i politikou. I
kdyz vétSina ministrQ ma ,,sekularni vzdeélani®, tzn. absolvovali zahrani¢ni vysoké Skoly, tak
své kroky vzdy ospravedliiuji nabozenskymi argumenty. Na téchto, ale i mnoha dalSich

ptikladech mizeme vidét, jak probih4 formovani/prosazovani narodni identity v praxi.

Ptipomenme si, Ze al-ibn abd-Wahhdb mél k saudskému rodu vzdy blizko, a navic bin Satd se
,pfizenil“ do rodu al-Sejchil, jehoz ¢lenové byli piimi potomci onoho vlivného uéence. I kdyz
kral-zakladatel mél k jeho uceni pragmaticky vztah, vyuZil ho k prosazeni svych zajmi. Jiz bylo
popsano, Zze mysSlenkami al-ibn abd-Wahhaba byli ovlivnéni mnozi beduini, kteti poté zacali
novy zivot v tzv. hidzrach, kde byli patficné nazorové formovani. Bin Saud tyto osady nejen
podporoval, ale zaroven dokazal pro uceni al-ibn abd-Wahhaba ,,prodat i kmenovym vidciim
(Sajchiim), z nichZ néktefi méli se samotnymi Satdy nevyfeSené Ucty. Hlavnim argumentem,
diky kterému se podafilo dané vidce presvédcit, byl slib na zfizeni mocného teokratického
statu. Jak ale dodava docent Mendel: ,,Vzhledem k nedostatku pramenného materialu vsak
dosud neni jasné, zda mél Ibn Saud od pocatku vlastni propracovany plan sedentarizace
beduinii a jejich integraci do politického Zivota, nebo zda pouze vyuzil urcitych nezralych
tendenci mezi kmeny a rody v Nadzdu, které v politickych ambicich a uspésich Saudovcu citili

prileZitosti...“.'%* Jak vidno, kral-zakladatel se uchylil k pouziti nibozenské karty, aby si ziskal

163 Tamtéz, s. 36.

164 Tamtéz, s. 195.
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loajalitu hnuti Ichwant, ale nasledné hnuti, které se stalo ptili§ mocné, potlacil pomoci kmenti,
jenz nékteré si podrobil pravé pomoci hnuti Ichwént, a zahrani¢ni pomoci. Obé¢ karty kralovsky

rezim jesté n&kolikrat vytidhne, nicméné bin Satd byl v tomto opravdu politik par excellence.'®
166

Pti prosazovani narodni identity zédkonit¢ dochazelo ke stfetiim, kdyz ¢ast obyvatel z riznych
diivodi odmitala upozadit svou dosavadni (kmenovou, nabozenskou aj.) identitu. Jedeni z
onéch stietd bylo povstani v Mekce roku 1979. V druhé poloviné 70. let v diisledku zasadnich
reforem, prosazené kralem Fajsalem, se zvysilo napéti mezi kralovskou rodinou na jedné strané
a ulama a konzervativni ¢asti saidské spolecnosti na stran¢ druhé. Zde se vratme k predchozi
kapitole, ve které jsme popsali, ze kral Fajsal mj. zacal prosazovat do statni spravy nové
ufedniky, jenz oplyvali na rozdil od ptredstaviteli kment kvalitnim vzdélanim a mnoho z nich
mélo navic pfimé zkuSenosti ze Zapadu. Jinymi slovy se jednalo generaci, kterd jiZ prosla
Skolskym systémem KSA a byla tak spravné ideologicky zformovana. Piekotnd westernizace,
doprovozena technologickymi novinkami, které byly vnimany jako nebezpecné pro moralku, a
téz obava pied ztratou mocenské pozice vedla ¢ast tehdejsich elit ke vzriistajici nespokojenosti,
jez vyustila v oteviené povstani. Pro uptesnéni jesté jednou ocitujme z knihy docenta Mendela:
whrdé prislusniky...kmenii saudského ,,naroda*, jejichz historicka pamét byla do znacné miry
spjata s tradici ichwanského hnuti, byla prekotnda a selektivni westernizace provokujici a

neprijatelnou tendenci, proti niz byli odhodldni se postavit.«.'¢’

Ono povstani vSak lze pfirovnat ke stfetu mezi centrem a periférii. Povstalci mohli vyuZit
ochranu zem¢ pied westernizaci pouze jako zaminku. Jejich nespokojenost piedev§im
pramenila z jejich nedostatecného mocenského postaveni v ramci KSA. Hlavni odpor totiz lezel
v kmenech, které mély ke kralovské rodin€ vzdy odtazity vztah (Hail), ptipadné se centralni
vlade nepodatilo je pln€ integrovat (Hidzaz). Motivy k povstani ze strany béznych beduint v§ak
ideologické bezesporu byly. Casto se viak misily i s neutuchajici Zivotni Grovni spojenou
s nastupujici urbanizaci (viz podkapitola 2.4.). Ztraceni v ,,novém svété — mysleno v satidskych
modernich méstech — se mnozi z nich, 1 kdyZ nem¢li ani stfedoskolské vzdélani, uchylovali ke
k4zadnim ulama, ktefi piisobili na tamnich univerzitach a meSitach. V ramci onéch kazani velmi
Casto slySeli nejen kritiku Zapadu, ale i samotné kralovské rodiny, ktera podle ¢asti ulama, jak

jsme si jiz popsali, je protknuta korupci a nepotismem. Jednim z mnoha posluchact byl 1 vnuk

165 Ozev, M., H.: Saudi Society and the State. Arab Studies Quarterly, Vol. 39 (2017), s. 1006.
166 Bsheer, R.: The Limits of Belonging in Saudi Arabia. International Journal of Middle East Studies, Vol. 52 (2020) s. 750.
167 Tamtéz, s. 291.

63



ichwanského bojovnika, jménem Dzuhajman bin Sajt al-Utajbi. Ten béhem zminéného roku
nabyl piesvédceni, ze je nutné ucinit zasadni krok proti kralovské roding. 19. listopadu proto se
skupinou asi 400 stoupencii obsadil areal Velké meSity v Mekce, nejsvatéjsi misto islamu.
Odsud pak opakované pomoci amplionii z minareti vydavali prohlaSeni a vyzvu k povstani
proti Saudiim. Statni moci trvalo ptes 2 tydny, nez se ji podafilo ziskat posvatny okresem znovu
pod svou kontrolu.!®® I kdyZ je povstani prezentovano jako vyznamny projev fundamentalismu
v islamské svété — vlivem islamské revoluce v Iranu — tak je diilezité mit na paméti, Ze v rAmci
saudské spolecnosti existovala a nadale existuje i cast obyvatel, kterda odmitd vyhradni
postaveni saudské rodiny a ztratu svého tradi¢niho postaveni. Byla to svym zptisobem politicka
(opozi¢ni) aktivita, kterd v zemi, kde neexistuje politicka soutéz, zbyvala. I dnes se se politicka

opozice formuje vyhradné v prostiedi mesit/univerzit ¢i kmenti.'®

Vrat'me se vSak jeste k nastrojim k prosazovéani narodni identity. Kvili tomuto cili pfistupoval
kralovsky rezim 1 k uplaceni (materidlni prostiedky i funkcemi). Timto si ziskal loajalitu
mnohych ulama, ale i fady kmenovych predstavitelti. Zde je ale na misté rovnou zminit, Ze tento
prostiedek neni pfili§ funk¢ni a udrzitelny. Mnozi se sice oficialné piihlasili k narodni identité,
ale jaké je jejich presvédceni v soukromi a zda opravdu je jejich loajalita vi¢i kralovské rodiné
tak silnd, je otazkou. Tato praxe v KSA zakonité vytvofila dimyslny klientelisticky systém,
jenz je mj. predmétem kritiky mladé generace. Fenomén klientelismus vnimé 1 nékolikrat
zminény S. N. Eisenstadt. Tvrdi, Ze klientelismus, jenZ mame vétSinou spojeny s tradi¢nimi
spole¢nostmi pii pfechodu k moderni spolecnost nezanikd. V prubéhu modernizace totiz
tradi¢ni vazby pietrvavaji a flexibilné se jen ptizptsobuji novym podminkam, jak miZeme vidét
1 v KSA. Tradi¢ni vazby tak nemusi zcela zaniknout a nejsou piekazkou pro modernizaci.
V KSA mizZzeme navic vidét nejen tradicni solidaritu mezi spfiznénymi kmeny, ale 1 snahu
ziskat si loajalitu téch vzpurnych. Je to pravé moderni stat se svou rozvinout statni spravou,
kterou KSA bezesporu disponuje, jenz nabizi dostatené mnozstvi pozici a funkci. V této
souvislosti v§ak zdiraznéme, Ze ziskand pozice neslouZi k zapojeni do spravy vécich vetejnych.
Praveé naopak. Jde svym zpusobem o uplatu za to, ze doty¢ny nebude zasahovat do politiky
stitu a bude respektovat viili kralovské rodiny.!”® Pro dokresleni ocitujme z knihy doktora
Cerného: ,,Tradicni tribalismus je tak v novodobém stité a moderni politice vyrazné

prestrukturovan, propleten s ekonomickymi mafiemi a politickym kmotrovstvim. Prave tyto

168 Kral totiz odmital vydal rozkaz k itoku, dokud neziskal povoleni od ulam4, Ze miize vojenska moc obsadit okoli mekkéanské
mesity.

169 Gzev, M., H.: Saudi Society and the State. Arab Studies Quarterly, vol. 39 (2017), s. 1007.

170 Hybaskova, J.: Problém neni islam, ale ropa. Lidové noviny, 2006, s. 2.
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nove klientské skupiny se ve druhé polovine 20. stoleti zmocnily prakticky vsech

blizkovychodnich stdtii...na vikor naprosté vétsiny spolecnosti. “.!"!

Finan¢ni benefity jsou vSak omezené, proto rezim klade priméarni vyznam na vzdélani budouci
generace. Jak jiz bylo popsano, oblast Skolstvi spadd do gesce statu a ¢astecné ulama s tim, ze
pievlada tendence jejich vliv jesté vice umensSovat. Ocekava se, ze za vlady soucasného krale
Salmana a predevsim za budouci vlady jeho syna a nyni korunniho prince Muhammad toto jesté
posili. Jiz samotna VIZE 30 klade draz na moderni vzdélavani. Saudska skolska politika stoji
samoziejm¢ na principech salafismu jako zadkladu spole¢né identity a zaroven se snazi
umensovat vliv ostatnich ideologii. V 60. a 70. letech to byl predev§im panarabismus, dnes jsou

to sméry, které bychom mohli oznadit za liberalni &i decentraliza¢ni.!”

Posledni nastrojem k prosazovani narodni identity je i pfijeti a propagace narodnich symboli:
vlajky, postovni znamky ¢i spole€nych svatkl. VSechny tyto symboly znazorfiuji to, na em
ideologie KSA stoji, tj. islam a loajalita ke kralovské roding. Na statni vlajce, ktera ma zeleny
podklad jako symbol islamu, je kaligraficky vyobrazena Sahada — islamské vyznani viry ,,Neni
boha kromé Boha a Mohammed je posel Bozi* a podtrhnuti role al-ibn abd-Wahhaba — a pod ni
Savle, jenz naopak zndzornuje svétskou a kmenovou moc saudské rodiny. Problematické byla
z pohledu islamu postovni zndmka. V ptipad¢€ vétSiny monarchii byva na poStovnich znamkach
monarcha, nicmén¢ v islamu je vyobrazovani osob zapovézené. I na tomto piikladé mizeme
demonstrovat, Ze ulamé byla zatlacena do defenzivy, jelikoz na n¢kterych postovnich znamkach
v KSA bychom nalezli i portréty kralti. Co se tyce svatkd, stale v zemi prevladaji ty ndbozenské,
nicméné stat v souladu s formovanim narodni identity propaguje i svatky narodni, z nichz

zmifime piedev§im Den sjednoceni kralovstvi, ktery se slavi 23. zafi.!”

I ptes systematickou snahu si nadale kazdy obcan KSA sebou stale nese nékolik identit. Prvni
identita je identita kmenova. Jednotlivé kmeny se pak sdruZuji do tzv. kmenovych svazi, jenz
se vazou k urcitému teritorium, napt. Nadzd, Hidzaz, Asir atd. a tedy i k urcité lokalné-kmenové
identité. Tyto dv¢ identity jsou Saudské Araby nadale rozhodujici. 1 kdyz se centralni moc
vSemozn¢ snazila/snaZzi tuto identitu oslabovat pomoci 1) statni ideologie, v§tépovanou pomoci
vzdélavani, médii a ulamd, 2) korupce a 3) piipadné represemi, tak i piesto loajalita vici
kralovské rodin€ neni stabilitni a s postupnym snizovanim piijmil z ropy toto oslabovani bude

jesté silit. Citujme je$té jednou z knihy doktora Cerného: ,Dnes je Saidska Ardbie

171 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 442,
172 Ozev, M., H.: Saudi Society and the State. Arab Studies Quarterly, vol. 39 (2017), s. 1010.
173 Nevo, J: Religion and National Identity in Saudi Arabia. Middle Eastern Studies, Vol. 34 (1998), No. 3, s. 49.
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nezpochybnitelnym statem, ktery prestal i vvkyvy Arabského jara...zminéna mozaika kmenii a
spolecenstvi regionalni povahy a historické koreny nezarucuje oficialné deklarovanou loajalitu
vSech oblasti viici...mocenskému centru...Nezarucuje ji ani potencidalné naristajici rozpory
mezi wahhabovsky orientovanymi tradicionalisty...a mezi silici vrstvou moderné jednajici
technokracie a podnikatelskych kruhii (aktuadlné silné viditelné v debaté o postaveni
saudskoarabskych Zen, pozn. autora)... “.!™ Pies dva a pul stoleti existuje partnerstvi mezi
rodem Saudi a ulama. Jsou prakticky nerozlu¢ni a vzédjemné na sobé zavisli (nikoliv vSak v
rovnocenném postaveni). Diskreditace jednoho zahrnuje diskreditaci i tohoto druhého. Jinymi
slovy podpora narodni identity je posilovani legitimity kralovské rodiny, ale zaroven i ulama.
Toho se vsak kralovska rodina obava, a proto se zaroven snazi ulama ziskat pod svou kontrolu.
Je to komplikovany a kiehky mechanismus moci, ktery zatim drzi pohromad¢. Otazkou je, jak

jesté dlouho.

174 Cerny, K.: Svét politického islamu. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2012, s. 333.
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Zavér

Primérnim cilem této prace bylo narusit zevseobecnujici pohled na modernizaci. Jako vhodnym
priklad se nam ukazalo Saudskoarabské kralovstvi. Nejprve se vSak podivejme na vychozi teze
teoretické ¢asti. V ni jsme si predstavili vyvoj debaty o modernizaci a ukazali jsme si, Ze mnohé
teorie modernizace jsou zpochybnéné a aktudlné nepouzitelné, a to predevsSim diky jejich
jednorozmérnosti, kdyz si vyplj¢ime oznaceni od profesora Kellera. Proto jsme si predstavili
teorie, které svou podstatou jsou schopné popsat a vysvétlit moderniza¢ni vyvoj v riznorodych
statech bez ohledu na miru jejich westernizace a pritomnost dalsich faktorti (napt. sekularizace),
jejichz absence pro fadu teorii piedstavuje zadsadni piekazku pro modernizaci. Tato riznorodost
byla i1 vychozi pozici dalSich kapitol této prace, jelikoz sledovany ptipad (KSA) bezesporu
muzeme oznacit za smes raznych a vzajemné protichtidnych faktori — vysoka mira religiozity,
konzervativni vyklad islamu a technologicky pokrok. Z toho divodu se KSA stalo, jak bylo
zminéno, vhodnym a zajimavym piikladem pro bliz§i sledovédni. Z ptedstavenych teorii
modernizace jsme nakonec zvolili teorii Shmuela N. Eisenstadta, jenz stoji na dvou zékladnich
znacich: 1) pronikani centra do periférie a 2) formovani narodni identity. Pro jejich sledovani
vSak bylo nezbytné dokazat, ze KSA je institucionalné¢ moderni stat, disponujici vladou, statni
spravou a regulérnimi ozbrojenymi slozkami, diky kterym dominantné ovlada statni izemi. Na
tuto skutecnost jako piredpokladu modernizace kladla Eisenstadtova teorie znacny diraz. Kazda
modernizace ma jeho slovy ,,modernizacni naboj*, ktery zakonité vede k rozpadu ,,tradicnich
legitimizaci s otevieni odlisSnych moznosti tvorby nového radu“. Bylo proto nutné provést
analyzu KSA (viz 2. kapitola) se zaméfenim na budovani onoho statu a zdkonité oslabovani
tradi¢nich struktur v zemi. Nakonec jsme pro oznaeni KSA jako statu prochdzejici
modernizaci stanovili 3 znaky s tim, Ze ten prvni (instituciondlné¢ moderni stat) byl stanoven
jako zésadni a stal se pfedpokladem pro zbylé dva (pronikdni centra do periferie a formovani

narodni identity). Z tohoto divodu jsme zacali s nim (viz 2. kapitola).

Vznik samostatného kralovstvi znamenal pro bin Sauda sice Zivotni Uispéch a zavrSeni jeho
nekolikaletého tsili, ale zaroven se pied nim oteviel novy tkol, tj. udrzet tzemni integritu svého
kralovstvi a uchovat rozhodujici moc v rukou své rodiny. Dobte si uvédomoval, ze jeho
legitimita, optfend hlavné o nabozensky zéklad, respektive pozehnéani ze strany ulama, nemusi
byt trvald. Velmi zdhy se proto pustil do prace, a to hned v n€kolika smérech, z nichz ten
nejzasadnéjsi bylo budovani statni struktury a ozbrojenych slozek. Tehdejsi situace (2. svétova
valka) a podminky (tézba ropy byla teprve na poc¢atku) mu sice nedovolily ucinit zasadni kroky,

ale 1 pfesto polozil zéklady, na kterych pak uspésné pokraCovali jeho synové — predevsim
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kralové Fajsal a Abdduldh. Popsali jsme zfizeni tfady tustavnich (centrdlnich) organa,
ovladanych kralovskou rodinou, které postupné piebiraly pravomoci od tradi¢nich aktérii
(ulama a kmenovi predstavitelé¢), budovani regulérni arméady a v neposledni fadé i potvrzeni
moci ve form¢ Zakladniho zédkona (de facto ustava). Paraleln¢ s tim, jak silila moc centralni
vlady, dochazelo k zavadéni fady technickych a spravnich novinek, které byly ulama casto
vnimany jako protiislamské. Zde jen faktograficky jmenujme ty nejzasadnéjsi: zavedeni
jednotné mény, reforma dani (zavedeni napi. dan¢ z ptijmu), rozvoj statniho Skolstvi, zavedeni
internetu, zformovani soudni soustavy aj. Tento trend posilil do takové miry, ze oba tradicni
aktéry (ulama a kmeny) jiz nelze dnes oznacit za samostatné. VEétSina ulama je dnes integrovana
do statnich struktur a stali se statnimi zaméstnanci. To v§ak neznamena, ze pfisli o veskery vliv.
Moc kment, opirajici se tradi¢n¢ hlavné o vojenskou silu, byla podlomena pod tihou saudské
armady, jenz diky ropnému bohatstvi disponuje nejmoderné;jsi technikou a na Zapadu Skolenym
distojnickym sborem. Kralovska rodina navic disponuje i osobni (krdlovskou) gardou, kterou
muze kdykoliv pouzit proti jakékoliv opozici. Na udéalostech, které jsme si predstavili jako
demonstrace nespokojenosti s vyvojem (obsazeni rozhlasu (1965) a okupace Velké mesity
(1979)), jsme si navic ukézali, Ze centralni vlada dokéze odpor pomérné rychle zlomit.
Budovani institucionaln¢ moderniho statu, ktery disponuje ,,monopolem legitimniho nasili*, tim
byl prokazan a mohli jsme se tak dostat k vybrané teorii a jeji nasledné aplikaci na sledovany

piipad.

Zacnéme 1. znakem, tj. pronikani centra do periférie. Pozornému ¢tenéfi je jiz zfejmé, Ze to
muselo zékonité nastat pfi budovani statu. To neprobihalo vSude jednoduSe a komplikovana
situace nastala pfedevs§im v oblastech, které obyvaly kmeny, s nimiz rod Saudt mél historicky
$patné vztahy (oblast Hail a kmenovy svaz Sammar), nebo tam, kde Zily nabozenské mensiny
(Siité z oblasti Ahsa). Na jejich podrobeni jsme si ukazali dv€ metody, které centralni vlada
nejcastéji volila vi€i vzpurnym skupinam/oblastem. Z pocatku to byla vétSinou represe, které
v praxi nabyvala riiznorodych podob a kterou si diky ozbrojenym slozkam mohla dovolit.
Vétsinou se vSak nesetkala s uspéchem. Vlada proto pfistoupila k druhé metod¢ a to korupci.
Dobte placené pozice ve statni spravé, dotace na riiznorodé projekty ¢i prachsprosté uplatky se
potvrzenim budiz arabské jaro, které svrhlo kdejaky nedemokraticky rezim, nicméné KSA se
uspéSné vyhnul. Faktorti bylo bezesporu vicero (minimalni zkuSenosti s politickou
angazovanosti, relativné homogenni obyvatelstvo atd.), nicméné existence ohromnych

finan¢nich zdroji, kterymi centralni vlada disponuje, hrala vyznamnou roli. To se vSak muze
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stat brzy minulosti. Zasoby ropy a plynu se tenci, a navic jejich cena v poslednich nékolika

letech je velmi nestabilni.

Bezprostredni reakci na tento stav je bezesporu VIZE 2030, ktera ma zasadn€ proménit KSA,
pokud na kralovsky trin usedne soucasny korunni princ Muhammad bin Salméan. Na druhou
stranu centralni vlada nespoléha jen na toto. Témeét od pocatku buduje jiny nastroj k udrzeni
moci, a tou je narodni identita spojeny s loajalitou. Zde se tak dostavame ke 2. znaku
modernizace a opét se vracime k bin Saudovi, jenz s budovanim narodni identity jako nastroji
k udrZeni integrity zem¢ a saudské moci zacal. Ponechme stranou, co a jaky kral prosadil, a
zaméime se vyhradné na jednotlivé nastroje, které mély nédrodni identitu, jenz je smésici
salafismu a loajality k saudské rodin€ (viz podkapitola 2. 2.), prosadit na ukor identity kmenové
a lokalni. To se zékonité nesetkalo vzdy s pozitivnim ohlasem v perifernich oblastech, a to do
takové miry, Ze bylo nutné pouzit i represivni prostiedky, které miizeme oznacit za prvni néstroj
k prosazovani narodni identity, nicméné velmi omezeny, co se ucinnosti tyce. Mozna
nejvyznamngéj$i nastrojem, kterym je identita prosazovana, se ale stalo Skolstvi. To je nejen
vydatné financovéno, ale zaroven plné pod kontrolou centralni vlady. Nejedna se vSak jen o
nabozenskou vyuku — ta je dokonce postupné umensovana, coz v ramci VIZE 2030 posili — ale
1 vyuku saudsky (narodnich) déjin a néceho, co v naSem prostfedi oznacuje za obcanskou
vychovu. Dal§im a nutno podotknout hojné vyuzivanym ndstrojem, jak jiz bylo popsano, je
korupce. Mnohym kmenovym predstavitelim ¢i ulamd, kterym nebyla po chuti narodni
identita, jelikoZ ji povazovali za umély konstrukt, byla nabidnuta dobfe placena mista ve statni
spravé. Stali se sice statnim zaméstnanci, coZ ale jeSt¢ nemusi znamenat, ze jsou plné¢ loajalni.
Nicméné ustoupili stranou pifi snaze centralni vlady prosadit narodni identitu (stejné jako
ustoupili pfi budovani statu). Posledni (Ctvrtym) néstrojem je vytvoreni a propagace narodnich

symbolt (vlajky, ména ¢ svatky).

Pokud se zavérem podivame na tfi znaky, které jsme si stanovili pro ur¢eni, zda KSA prochazi
modernizaci, tak mizeme konstatovat, ze prvni dva jsou bezesporu naplnény. 1) KSA Ize
oznacit za instituciondln€ moderni stat, ktery oplyva centralni vladou, rozsahlou statni spravou
a diky ozbrojeny slozkdm disponuje ,,monopolem legitimniho nasili*“. Diky tomu bylo mozné
zacit uskuteciiovat procesy, které jsou znaky modernizace dle Shmuela N. Eisenstadta a zaroven
se staly 1 nasimi dal§imi znaky. 2) Centralni vlada, disponujici statni spravou, vojenskou silou
a finan¢nimi zdroji, pronika do perifernich oblasti, kde zdsadné oslabila tradi¢ni aktéti (ulama
a kmeny) a nckteré z nich plné€ integrovala do statnich struktur. 3) Nicméné jejich loajalita

nemusi byt trvala. Jednak proto, Ze finan¢ni zdroje nejsou neomezené, ale predevSim kvuli
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tomu, Ze se KSA pIné nepodatilo prosadit jednu (narodni) identitu, jenz je bezesporu zakladem
pro skutecnou loajalitu vici statu. I tak byl posledni znak naplnén (jako proces byl zahdjen), i

kdyz zatim nebyl dokoncen. To vSak pro vybranou teorii neni podminkou.

Pravé proto mizeme oznacit KSA za stat, ktery prosel a stale prochdzi specifickou (shora
fizenou) modernizaci, 1 kdyz neodpovida zazitym ptedstavam o modernizaci, jenz prob¢hla na
Zapad¢. Zaroven to neznamend, ze vSechny oblasti byly pln€¢ modernizovany. Podivame-li se
napiiklad na podobu obcanské spole¢nosti, nemiizeme urcit¢ mluvit o spolecnosti politicky
angazovan¢ a socialn¢ spravedlivé. Autor si této skutec¢nosti je plné védom, nicméné¢ cilem této
prace bylo ukazat modernizacni vyvoj ztrochu jiné perspektivy a vyhnout se zazitym
pfistuptim, zalozenych napiiklad na jisté mife westernizace zemé jako zasadniho predpokladu

pro jeji modernizaci.

V néavaznosti na tuto skutecnost mize byt zajimavou oblasti pro dalSim vyzkum pravni systém
a pravni argumentace. Ty jsou nadale silné¢ protknuty isldmskymi normami, které jsou
vykladany znacné konzervativné, respektive doslovné bez moznosti jejich modifikace pro
dnes$ni podminky. Z tohoto divodu je efektivnéjsi fizeni statu znacné ztizené. I kdyz doslo
k jisté soudni reformé s dirazem oslabit vliv ulamé na rozhodnuti soudu, nebyla dotazena do
konce. Mlada generace Saudi, ktera patii k jedné z nejpocetnéjSich na Blizkém vychodé, se tak
od konce 90. letech minulého stoleti dostava do stale CastcjSiho stfetu se star$i generaci. Je
otazkou, jak silny je jejich postoj k vite (prizkumy vetejného minéni o této otazce jsou v KSA
tabu), nicméné diky kvalitnimu vzdélani, kterému se drtivé vétSin€ dostalo, se d4 ocekavat, ze

jejich naroky vici statu nebudou malé.

Zdali to vSe, co modernizace ptinesla a jesté prinese, zaruci stabilitu zemé, je otazkou. Plivodni
zamér vSak takovy byl. To, ze zem¢ byla ,,usetrena* od demonstraci v rdmci arabského jara,
jesté nemusi nic znamenat. Zem& ma hluboké strukturalni problémy (socidlni nerovnost,
korupce a zavislosti na ptijmech z ropy), kterych si je satidska spolecnost — pfedev§im zminéna
mlada generace — dobfe védoma a bude nutné je proto fesit. Prostfedky ve formé statni spravy,
stale vysokych pfijmil a dominantni moci kralovska rodina ma. Otdzkou je, zda je skutecné
vyuzije pro feSeni zminénych problémd, nebo je jen ,.zalepi* oblibenymi Uplatky a represi.
Druhou piekazkou je jiz zminéné islamské (salafistické) prostiedi, které ulama, disponujici
stale jistym vlivem, haji. To zakonité brani vétSim zménam ve spolecnosti. Vyznamnym
krokem k prvni moZnosti (feSeni problémi a oslabeni salafistického prostfedi) se nicméné stala
VIZE 2030 korunniho prince Muhammada bin Salmana. Jeji napliovani jiz zacalo. Pokud princ

opravdu usedne na saudsky triin po svém otci, cozZ se mize stat v fadu let, tak tento trend jeste
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zesili a tentokrat mohou zmény zasahnout jesté hloubé&ji. Znovu ale musime zdlraznit, ze se
jednd o modernizace fizenou shora, ktera ma predevSim zajistit stabilitu zemé, respektive

udrzeni moci v rukou kralovské rodiny.

Na Uplné zavér ocitujme jeden z mnoha Clankt ze serveru Al-Arabija, ktery nepiimo kontroluje
kralovska rodina: ,,/n the new Saudi Arabia, modernism’s spirit of redefining identity endures.
Art is a cutting-edge industry, film is thriving and cinemas are open to the public, women are
driving and attending concerts and sports events, modernist (and modern) literature is
celebrated in events across the Kingdom, and, above all, culture has its own ministry which just
launched its vision, mission, and initiatives to harness the nation’s rich heritage and promote
culture as a way of life, a contributor to economic growth, and a bridge between Saudi Arabia
and the rest of the world. The state’s backing of the conservative campaign against the
modernists seems now part of a distant past.*“.'”> Z tohoto Ize pomérné jasné vysledovat, jak
zemé chce plisobit. Toto jsou vSak jen dil¢i kroky v ramei VIZE 2030. Modernizace v ptipadé
KSA je vsak ,,béh na dlouhou trat* a bude zajimavé sledovat nejen tyto ,,drobnosti, ale i znaky
modernizace, se kterymi jsme pracovali v této praci, a taktéz pokracujici proménu saudské
spole¢nosti. VIZE 2030 navic slibuje modernizaéni kroky, které maji mit velky dopad — mozna
veétsi nez reformy kréale Fajsala. D4 se tedy ocekavat 1 hlubsi vliv na spolecnost. Ta se po Case
muze stdt novym ,.nabojem* pro dal§i moderniza¢ni kroky, které jiz ale nemusi rezimu
vyhovovat. Bude bezesporu zajimavé, jak si rezim, ktery zatim mél modernizaci pln€ pod
kontrolou a vyuzival ji pfednostné k prosazovani svych z4jmi, poradi stouto novou
skute¢nosti. Nakonec by to mohlo vést k destabilizaci zemé, tedy opaku toho, pro¢ se

s modernizaci v KSA vubec zacalo.

175 Alzahrani, H: Modernists in the new Saudi Arabia: A new era of cultural enlightenment. Al-Arabiya News [on-line]. 30. 5.
2020. Dostupné u https://ara.tv/6uénr [cit. 12. 12. 2021].
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