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1. Rozsah, cil, struktura, uprava, jazykova duroven
Predlozena magisterska prace vzbuzuje respekt svym fyzickym objemem, a to text
jesté neobsahuje fotokopie original, které autorka poskytla oponentce v elektronické
form¢. Autorka se zabyva analyzami archivniho materialu tykajiciho se rodu Fuggeru
Vv ¢eskych zemich z hlediska textologického. Hlavnim stanovenym cilem prace je
ptispét k vyzkumu rané horni némciny a jeho administrativniho Gzu na uzemi ¢eskych
zemi v 16. a 17. stoleti. Jako sekundarni cile autorka jmenuje a. pfispét k vyzkumu
kultury pisemnosti Gfedniho typu a b. pfipravit vychozi bazi pro dalsi diachronni a
historické badani.
Struktura prace je piehlednd, po strance technické je text zdarily, protoze byl editovan
v programu LaTeX. Avsak i zde se vyskytuji problémy, pfedevs§im s velikosti a
podobou kapitalek ¢i s délenim slov na konci fadkt. Vyskytne se ale i se vSemi
chybami dvakrat vyti§tény odstavec (viz str. 231 dole /232 nahofe a nize).
Jazykova uroven nékterych ¢asti prace, které prosly svédomitou opravou (Dr. Thomas
Schneider), v nichz se jen obc¢as vyskytne opomenuta oprava, je diky tomuto
korektorovi vysoka. O to vic s ni ale kontrastuje styl a gramaticka stranka misty
pon¢kud impresivné pojaté predmluvy. V tomto tseku se vyskytuje dost hrubych
chyb, takze je Ctenaii jasné, Ze ivod odpoveédnou revizi textu jiz neprosel. Totéz 1ze
fici 1 o nékterych jinych castech centralniho textu, ktery byl zfejmé dopisovan tak
rychle, ze revizi uz ani nestacil projit, a to véetné zfejmé dodatecné doplnovanych
poznamek pod ¢arou (za vSechny uvadim jako piiklad pozn. na str. 79, jiZ se vénuji
pod bodem 3a. tohoto textu). VSechny hrubé chyby nemohu vypisovat, je jich
pomérné dost: n€kdy i tieba pét ¢i vice na jedné strance (na str. 231 je jich 7), nékteré
z nich se pak notoricky opakuji (nékde ma byt napft. sich auf etw4 orientieren, v tomto
vyznamu piece ne s dativem!, *diejenige v pluralu, alle deutsch *geschriebene Texte).
Morfologie adjektiv, ¢leny, slovosled, pfedlozkové vazby, analytické slovesné formy.
To vse jsou oblasti, kde se vyskytuji elementarni nedostatky. Z textu jako by ¢isela
nervozita z jeho kvapného dokonc¢eni u védomi, ze se nepodatilo splnit vse, co se
naslibovalo na zac¢atku. S nevalnou urovni jazykovou koresponduji i ostatni aspekty
prace.

2. Obsahova stranka a proporcionalita
Kapitola zpravujici ¢tenare o osudech Fuggeri je uvedena historickym obrazem 16. a
17. stoleti. Zhotoviteli ¢i adresaty némecky psanych a zde analyzovanych archivalii
jsou piislusnici rodu Fuggert. Zohlednény jsou i némecky psané dokumenty tykajici
se zamé&stnancil ¢i obchodnich partneri a dokumentujici vztah Fuggert k ¢eskym
zemim, a to v obdobi 16. a 17. stoleti. Rozsah zkoumaného rukopisného materialu
z Narodniho archivu ma 90 stran.



Poté co autorka dostava k ivodu tykajicimu se problematikou tehdejsich kancelari
(celkem 73 stran), dostava se k jadru véci v kapitole nejobjemné;jsi:

K historiolingvistické analyze zkoumanych dokumentd, ktera na 186 stranach uvadi
metodologické zasady, vénuje se textologickym aspektliim dochovanych dokumentt:
tento material popisuje z hlediska internich ptiznakl textu na Grovni makro- i
mikrostrukturni. Bohuzel, centralni kapitola neni dostate¢né strukturovana, a to
hlavné kapitoly 7.4.1 a 7.4.2. Ty jsou v disproporci: o mikrostruktute by ¢tenar
vzhledem Kk tomu, co se piSe v kapitole o metodologii, o¢ekaval ponékud hlubsi
informace. Zvlasté pak, kdyz se v tivodu slibuje, ze (ptetiskuji),, Die Analyse der
Mikrostruktur zielte auf diejenige grammatische und syntaktische Konstruktionen
sowie auf solche stilistische Merkmale, die zur Festsetzung der vorhandenen
Textsorten beitrugen und die mit einem erkldrenden Kommentar die vorgeahnten
Textfunktionen beglaubigten oder entkréfteten (Kap. 7.4.2).

ProtoZe nejsem historicka, ocenila jsem poucny historicky tivod a informace o dobové
administrativni praxi. Vzhledem ke své specializaci na synchronni jazykovédu se
zamétfim nyni pouze na nékolik vybranych poznamek tykajicich se analyzy texta.
Hned na zacatku této kapitoly mé ponékud zarazila nekriticka prace se zdroji, pokud
jde o pocatecni terminologické vymezeni. Sahla napied po Duden online, tedy po
v§eobecném vykladovém slovniku. Termin textologie je na www.duden.de
charakterizovan jako termin typicky pro lingvisticky vizus v byvalé NDR. (Viz i nazev
Vv praci vyuzitého Vasakova dila, a propos pramen z roku 1993, upozorfiujici, Ze jde o
teorii a edi¢ni praxi.) Uvedena pojeti tohoto terminu se s lingvistikou textu caste¢né
prekryvaji, neni v§ak ukazano, v kterych ohledech. Avsak jedno nebylo vzato v avahu:
hovoti zhruba az od 60. let 20. stoleti. A dale aspekt oborovy... Dalsi pramen, o ktery
se autorka opre, je das Worterbuch Wortbedeutung online. To je ovSem pramen
nanejvys nespolehlivy, s védeckym ptistupem ma pramalo spole¢ného, cituji

z impressa: Wortbedeutung.Info ist ein freies Worterbuch und beruht

auf Wiktionary der Wikimedia Foundation. Die Artikel wurden angepasst, ergdnzt und
um Beispiele erweitert. Alle Artikel stehen unter den hier aufgefiihrten

Lizenzen. Anmerkungen und Kommentare zu den einzelnen Artikeln kénnen am Ende
eines jeden Artikels hinterlassen werden.
(<https://www.wortbedeutung.info/intern:kontakt/>; cit. 10.1.2022)

Abychom tomuto prameni ale zase tak moc nek#ivdili, 1ze v jeho ramci kliknout i na
ono navrhované ,,synonymum* Textlinguistik, a tam najdeme velmi populérni a
viceméné spravnou definici, ktera nas vyléci z domnénky, ze Textlinguistik a
Textologie jsou v ném¢iné jednozna¢na terminologicka synonyma. Pokud tedy autorka
uzavira, ze jde o synonyma libovolné¢ zaménitelnd, pak si neuvédomila, Ze slovniky
terminologickou synonymii chapou nékdy dost Siroce. Proto je tieba si nejistotu
ohledné tzv. synonymnich termint ovéfit ve védeckych pramenech, avsak opét
kriticky: viz napt. Metzler Lexikon Sprache, kde vzhledem ke stru¢nosti informaci
dochazi ke zkratce a nejsou uvedeny souvislosti, jelikoz se zde uvazuje termin pouze

z lingvisticke perspektivy. Terminy pouzivané v kvalifikacni praci v oboru
lingvistickém s presahem do pomocnych véd historickych (diplomatika = Aktenlehre,
Urkundenlehre), je tieba hledat v prislusnych pramenech védecky ovétenych, a
nikoliv ve slepé duvéie ke vSsemu, co najdeme online. Navic je tieba se k argumentiim,
pro¢ povazuji dva terminy (napf. pro potfeby n¢jaké prace) za synonyma, alespon
kratince odborné vyjadiit. Naméty pro obhajobu: Jak byste zformulovala vztah
téchto terminu, kdybyste praci psala znovu? LiSi se uZiti téchto terminu v oblasti



germanistickéno/ bohemistického/historiografického badani? (Srov. taktéz
https://encyklopedieknihy.cz/index.php/Textologie)

Mimochodem: Vas tizus obou terminii v predloZené praci o totalni synonymii
moc nesvéd¢i. Mohla byste toto osvétlit?

V bod¢ a. naznaéena chybéjici erudice v zachazeni s terminy Se pak projevuje i na
dal$ich strankach, zvlasté pak v oné bohuzel nestrukturované kapitole 7.2, kde se
navic misi hlediska textové analyzy/lingvistiky textu/stylistiky a pomocnych véd
historickych, pficemz informace umisténé do pozndmek pod ¢arou by misty patiily
spiSe do textu prace. Takto vznikd zvlastni mix posttehl, v némz se Ctenai misty az
ztraci. Dal$im aspektem je misty ne pfili§ obratnd prace se sekundarni literaturou,
ktera svéd¢i o tom, jak naroc¢na byla pro studujici jista orientace v tak velkém
mnozstvi zdrojii a védeckych pojeti. Kdyby autorka tuto kapitolu vice strukturovala a
uvedla divody, pro¢ pro potieby svého textu leccos zjednodusuje, text by byl
prehlednéjsi a instruktivnéjsi. (Kvalifikacni praci piece nepiSeme pro jejiho
vedouciho, ktery se vyznd a leccos si domysli, nybrz pro ty, kdo si ji vyhledaji na
internetu.)

V nejobsahlejsi kapitole k makrostruktufe zkoumanych texta autorka stavi na dile
Hochedlingerové (2009), Rieckové (2004) vychazi ze schématu vhodného pro
charakteristiku listin a dopliluje teoretické poznatky z pramenti od Spacilové,
Hlavacka a dalSich. Opét zde neni jasn€ uveden néjaky uvod k terminologickému
vymezeni a vlastni postoj. Mlze autorka vysvétlit, jak se sama diva na terminy
Texttyp, Textsorte, Textmuster, Textsortenklasse? Nékde téch prvnich dvou uvedenych
uziva spolu (,,Textyp bzw. Textsorte*), a proto mi nékde upfimné fe¢eno neni jasné,
jak se rozhodovala pro jedno ¢i druhé pojmenovéni. Jsou to synonyma? Jaky postoj
my citovany Brinker k terminu Texttyp a pro¢? Jaky maji tato pojmenovani
vyznam pro historicky zamérenou praci s textem? I zde prece bylo mozné své
vlastni nejisté avahy opfFit o pramen, v nichZ se rozdilny terminologicky uzus
komentuje. (Viz napt. Thurmair na
<https://is.muni.cz/el/ped/jaro2012/NJ3DC_2DSS/31740753/028 Textsorten_Thurma
ir.pdf>, cit. 14.1.2022).

Jelikoz se autor¢in tivod do této ne praveé jednoduché klasifikacni tématiky podoba
spiSe mozaice nazort, kde se cituji riizni autofi zaméteni hlavné diachronng, ¢tenar
neinformovany o terminologické rozmanitosti se v tom bude zifejmé orientovat dost
Spatné. Misi se zde navic prameny zaméfené spiSe synchronné s témi diachronné
orientovanymi.

A dale je vidét, jak se nejasnost terminologicka (textologie, textova lingvistika)
vymstila pfi ptiprave kapitoly o mikrostruktufe: Pokud se textova lingvistika jiz
zminila, tak proc¢ se zde zcela vyfadila ze hry, zvlasté pak, kdyz se slibuje pfinos

k vyzkumu nové horni némc¢iny? Srov. str. 239:
Wir werden allerdings nur die Segmente des Protokolls und

des Eschatokolls detailliert behandeln, konkret die Intitulatio, Inscriptio, Subscriptio
und Satatio, da diese fiir die Bestimmung einzelner Textsorten von grofer Bedeutung
sind. Wir begehen diesen Schritt mit dem Bewusstsein, dass die mikrostrukturelle
Analyse der Texte nicht komplett sein wird, aber tun es, weil wir die analysierten
Angaben aus dem Protokol und Eschatokoll fiir die Bestimmung der Textsorten
brauchen werden.

Co se pon¢kud pfilis stihlé kapitoly o mikrostruktuie sledovanych texti tyce, mohla
by autorka pii obhajobé predvést na jednom textu, které vlastnosti
mikrostruktury by byly zasluhovaly jeSté pozornost, a predvést, jak by takova



https://encyklopedieknihy.cz/index.php/Textologie)

poctiva analyza méla vypadat? Zde jsme spise v té systémové lingvistické oblasti,
ktera si v§ima gramatiky, syntaxe, lexika.

Zavér: Jde o objemnou praci, ktera ale nedostala vSem ciliim. Uznavam, Ze transliterace texti
a sestaveni historického tivodu vyzadovalo dost Gsili. Nicméné rozbor textu, ktery byl
hlavnim tkolem, byl pojat pfedev§im na mikrostrukturni urovni povrchng, a proto je
zamysleny prispévek k vyzkumu rané horni némciny diskutabilni. Vzhledem k délce doby,
b&hem niz prace vznikala, je toto dost zavazny aspekt. Z téchto a dalSich divodua (napf.
jazyk, prace s terminy, nepi‘ehlednost textu) bude vysledek obhajoby zaviset na kvalité
jeji pripravy. Hodnocenti, které se nyni pohybuje na irovni 3-4, proto neni definitivni.
Podnéty k obhajobé jsem zformulovala v ramci tohoto posudku.

V Praze dne 18. ledna 2022
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