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Predseda komise ptivital studentku a predstavil pribéh obhajoby.
Poté vyzval studentku k jejimu zahdjeni. Studentka predstavila téma
prace zamétenou na tematiku piijmovych diferenci a vnimani
ptijmové spravedlnosti a okomentovala motivaci (vyuziti
vicerozmérné statistické analyzy) k vybéru prace. Pfiblizila vyuzité
datové zdroje, metody analyzy dat a parametry regresniho modelu
tykajice se ptijmové diferenciace. Dale kratce okomentovala hlavni
zjisténi prace, ke kterym dospéla a také je blize specifikovala ve
vztahu ke zkoumanym parametrim. Nasledné, vedouci prace
prednesla sviij posudek, okomentovala spolupraci s diplomantkou.
Vedouci prace okomentovala limity prace tykajici se povrchnosti
zpracovani kvili Sirokému zabéru prace, nedostateéné vztazeni
zavéru k teoriim a chyb¢jici diskuze. Dale uvedla pfipominku k
chybéjici reflexi limiti sekundérni analyzy. Vedouci prace navrhuje
hodnoceni dobfte. Pfedseda prednesl posudek oponenta (neptitomen)
ve kterém shrnul hlavni body hodnoceni. Podobné jako vedouci,
uvedl pfipominku k povrchnosti zpracovani nékterych pasazi a
propojenosti teorie a diskuze. Dale upozornil na formalni nedostatky
(jazykové a grafické). Navrh klasifikace oponenta je velmi dobie.
Studentka reagovala na dotaz oponenta tykajici se disledkt
pandemie ve vnimani piijmové spravedlnosti a vlivu na socidlni
soudrznosti spole¢nosti. Dale diplomantka reagovala na dotazy, které
byly vzneseny v posudku vedouci prace, zejména tykajicich se
povahy dat vyuzité v sekundarni analyze dat a reflektovala limity
jejich vyuziti. Vedouci prace polozila otazku na doplnéni dalSich
prediktoru do modelu, na co studentka spravné uvedla piiklad
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charakteru pracovni smlouvy. Nésledné diskutovali povahu a limity
dat z vyzkumu ESS 1 ISPV. Pot¢é studentka v diskuzi s doc.
Skovajsou reflektovala koncept vnimani spravedlnosti a jeho vyuziti
pfi formovani hypotéz a pfi interpretaci modelu v praci.
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